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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSO Anna Hordynska — ref.

SedziowieSO Marzenna Roleder

Lawnicy Miroslaw Zwada

Ewa Sawicka

Janusz Gorski

Protokolant Justyna Szmurlo

przy udziale Prokuratora Elzbiety Bulat

po rozpoznaniu dnia 04.05.2015 r., 15.06.2015 T., 17.09.2015 I'. Sprawy

D. Z. urodzonego (...) w B., syna Z.
il.zd. P.

oskarzonego o to, zZe:

w dniu 18 stycznia 2015 roku w B. dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia T. P. (1) zadal mu nozem
kuchennym sze$¢ ran cietych, ktutych i klutocietych, w tym rane kluto-cieta w okolicy zausznej prawej, rane cieta
brody, drazaca do klatki piersiowej i brzucha rane kluta pachy prawej, drazaca do klatki piersiowej i brzucha rane ktuta
klatki piersiowej po stronie prawej, drazaca do brzucha rane kluta nadbrzusza w okolicy lewego tuku zebrowego oraz
drazaca do wnetrza klatki piersiowej rane ktuta szyi, w przebiegu ktorej doszlo do uszkodzenia aorty piersiowej, co
miedzy innymi skutkowalo masywnym krwotokiem na zewnatrz rany, powodujgcym ostra niewydolno$¢ krazeniowo-
oddechowa, a takze powstaniem calkowitej obustronnej niedodmy phuc, co skutkowalo zgonem T. P. (1)

tj.oczyn z art. 148 § 1 k.k.

I. Oskarzonego D. Z. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu,
iza to na mocy art. 148 § 1 k.k. i wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 18 stycznia 2015 r. do dnia 22 wrze$nia 2015 r..

III. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych na
k. 295 poz. 18.

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. S. kwote 1140 zt (tysiac sto czterdziesci zlotych) oraz 23%
podatku VAT od wyzej wymienionej kwoty tytulem kosztéw obrony z urzedu.

V. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. P. (1) i D. Z. poznali sie w 2014 r. i spotykali sie w celu wspdlnego spozywania alkoholu. W dniu 18 stycznia 2015
r., w B., okoto godz. 18.00, T. P. (1) i D. Z. poszli do sklepu (...), aby zakupi¢ alkohol. Po sklepem spotkali znajomego
A. D.irazem z nim poszli do mieszkania T. P. (1) polozonego przy ul. (...). W mieszkaniu tym w tym czasie przebywal
E. T. oraz E. C., konkubina T. P. (1), mieszkajaca z nim od okolo p6} roku czasu.

Wszyscy spozywali w pokoju alkohol. W tym czasie T. P. (1) wielokrotnie, bezskutecznie polecal D. Z. opuscic¢ jego
mieszkanie, w ktérym mezczyzna od tygodnia pomieszkiwal, przypominajac jednoczeénie, ze jest mu on winien
pieniadze

za ubrania, ktére od niego otrzymal.

Po pewnym czasie E. C. wyszla do innego pomieszczenia,
a E. T. zasnal.

W pewnym momencie T. P. (1) wstal, podszedl do D. Z. i zwracajac sie do niego wulgarnymi slowami polecil mu
opuszczenie mieszkania. Powtorzyl polecenie kilkakrotnie, jednak D. Z. odpowiedzial, ze zostanie do jutra. D. Z.
przysnal. Nastepnie T. P. (1) pochylil sie nad D. Z. i chwycil go

za ubranie. Mezczyzni zaczeli sie szarpac. D. Z. wzial znajdujacy sie w poblizu nézizadal T. P. (1) sze$¢ cioséw nozem.

T. P. (1) wyszedl z pokoju i upad}l pomiedzy wejSciem do kuchni a korytarzem. D. Z. zaniést n6z do kuchni, umylt go
i odlozyl go do stojaka z innymi nozami
przy zlewie.

D. Z. wezwal pogotowie ratunkowe, lekarz z pogotowia stwierdzilt zgon T. P. (1).

W wyniku zdarzenia T. P. (1) doznal sze$¢ ran cietych, ktutych i klutocietych,

w tym rane kluto-cieta w okolicy zausznej prawej, rane cieta brody, drazaca do klatki piersiowej i brzucha rane kluta
pachy prawej, drazaca do klatki piersiowej i brzucha rane ktuta klatki piersiowej po stronie prawej, drazaca do brzucha
rane kluta nadbrzusza w okolicy lewego tuku zebrowego oraz drazaca do wnetrza klatki piersiowej rane kluta szyi,

w przebiegu ktorej doszlo do uszkodzenia aorty piersiowej. Doszlo do ostrej niewydolnoéci krazeniowo-oddechowej,
spowodowanej masywnym krwotokiem na zewnatrz ciala z otwartej rany klutej szyi, w nastepstwie ktorej doszlo do
uszkodzenia tetnicy gldwnej, a takze do powstania catkowitej obustronnej niedodmy ptuc, co skutkowalo zgonem T.
P. (1).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadkow: A. D. (k. 67v-68, 120-122, 445-446), E. C.
(k. 81v-82, 223-224, 446-446v.), E. T. (k. 69v-70, 220-221, 414-415), N. F. (k. 226v.-227v.), czeSciowo wyjadnien
oskarzonego D. Z. (k. 76-79, k. 95-96, k. 98, k. 341, k. 413-414), protokdlu ogledzin miejsca zdarzenia wraz z
materialem pogladowym (k. 11-25, k. 271-273) oraz innych dowod6éw zgromadzonych w sprawie.



Przestuchiwany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego oskarzony D. Z. przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Nie przeczyl,

ze od jakiego$ czasu przebywal w mieszkaniu T. P. (1), potwierdzil, Ze uczestniczyt

w spotkaniu, podczas ktérego wspolnie z T. P. (1) i innymi osobami spozywal alkohol. Podal, ze w pewnym momencie
zasnal, obudzit go T. P. (1), ktéry chwycit go za ubranie. Z relacji D. Z. wynika, ze T. P. (1) nakazal mu opuscic¢
mieszkanie, ale on go prosil o dzien zwloki. D. Z. wyjasnil, ze w pewnym momencie T. P. (1) wzial zamach tak, jakby
chciat go uderzy¢ w reakcji na co on chwycil n6z o zadawal mu ciosy ,na oslep”. Podal, ze dzialal w strachu.

W dalszym toku przestuchania D. Z. wyjaénil, ze T. P. (1) wyszed}
z pokoju, a kiedy on réwniez wyszed} zauwazyl lezace we krwi cialo T. P. (1).

Przestuchiwany po raz kolejny D. Z. ponownie wyjaénil, ze bal sie T. P. (1), wystraszyl sie go, nie wiedzial co robi i
dlatego przypadkowo znalezionym nozem zadawal ciosy ,,na olep”.

Przed Sadem oskarzony D. Z. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Podal, ze nie planowal pozbawi¢ zycia
T. P. (1), byt pod silnym dzialaniem alkoholu i nie byt §wiadomy tego co robil, wystraszyl sie zachowania atakujacego
go, agresywnego T. P. (1) i jego reakcji. Wyjasénil, Ze nie byl w stanie kontrolowac swojego zachowania., dlatego chwycil
no6z. Nie pamietal rowniez, aby T. P. (1) polecal mu opuszczenie mieszkania. Nie wykluczyl przy tym, ze szarpatl sie
z pokrzywdzonym,

czego wynikiem byly doznane otarcia naskorka na lokciach. Dodal, Zze umyl n6z po zdarzeniu i wstawil do stojaka.

Bezsporne jest to, ze w dniu 18 stycznia 2015 roku w mieszkaniu nr (...) przy ulicy (...) w B. T. P. (1) zostal pozbawiony
zycia poprzez zadanie mu nozem kuchennym sze$¢ ran cietych, ktutych i klutocietych. Okoliczno$c¢ te potwierdzaja
dowody w postaci zeznan §wiadkéw E. T., E. C., A. D., ktdre znajduja potwierdzenie w protokole ogledzin i otwarcia
zwlok oraz zawartej w nim opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej. Potwierdzeniem tej okoliczno$ci sa takze
notatka urzedowa (k. 1) oraz protokol ujawnienia zwlok z materialem pogladowym (k. 11-25).

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze bezpos$rednio przed zgonem T. P. (1)
w jego mieszkaniu przebywali T. P. (1), E. C., E. T. oraz A. D. i oskarzony D. Z... Zadna z os6b obecnych w mieszkaniu
nie przeczyla, ze spozywali wspolnie alkohol, co znajduje potwierdzenie w protokotach uzycia urzadzen pomiarowych.

Z zeznan E. T. wynika, ze zasnal w trakcie spotkania i nie jest

w stanie odtworzy¢ przebiegu zdarzenia pomiedzy D. Z. a T. P. (1). E. T. zeznal wrecz, ze dopiero na komendzie
(wszystkie osoby obecne

w mieszkaniu zostaly zatrzymane) dowiedzial sie, ze T. P. (1) nie zyje.

Roéwniez zeznania E. C. nie daja jednoznacznej odpowiedzi

na pytanie, jaki byl przebieg zajécia, poniewaz w trakcie ugodzenia nozem T. P. (1) E. C. przebywala w innym
pomieszczeniu tego mieszkania. Zeznala jedynie, ze w pewnym momencie uslyszala krzyk D. Z. ,co ja zrobilem,
zabilem’. Z jej relacji wynika, ze jeszcze wowczas T. P. (1) szed}l w jej kierunku, ale wkroétce upadl w katuzy krwi.

Jedynym $wiadkiem ktory mogl mieé istotna wiedze na ten temat byt zatem A. D..

A. D. zeznal, ze E. T. zasnal, a wowczas T. P. (1)

w wulgarny sposéb polecil opuécié mieszkanie D. Z.. A. D. podal, ze slyszal, jak T. P. (1) kazal opusci¢ mieszkanie
D. Z., wydawalo mu sie, ze T. P. (1) kopnal D. Z.. Z zeznan A. D. wynika, ze dalszy przebieg zdarzenia mial bardzo
dynamiczny charakter. T. P. (1) chwycil D. Z. za ubranie, mezczyZni zaczeli sie szarpaé. A. D.

nie widzial bezposrednio jak D. Z. zadaje ciosy nozem T. P. (1), podal jedynie, ze w pewnym momencie D. Z. odsunal
sieod T. P. (1),

a ten wyszed! na korytarz zwracajac sie do D. Z. ,,co ty do mnie z nozem?”. A. D. zeznal, Ze w tym momencie zauwazyl,
ze ubranie T. P. (1) jest we krwi. A. D. podal, ze woéwczas opuscil mieszkanie, bedac na klatce schodowej slyszatl,



jak D. Z. wzywa pogotowie ratunkowe.

W ocenie Sadu zeznania wyzej wymienionych $wiadkéw zashuguja na walor wiarygodnoéci. Swiadkowie w miare
swoich mozliwosci obserwacyjnych podali okolicznosci zdarzenia, kazdy z nich z wlasnej perspektywy. Najmniejsze
znaczenie dla ustalenia przebiegu zajScia majg oczywiScie zeznania E. T., ktory spat bedac

pod wplywem alkoholu i nie zdawal sobie sprawy z powagi sytuacji, a o Smierci T. P. (1) dowiedzial sie dopiero pdznie;j.
Rowniez E. C. zrelacjonowala przebieg zdarzenia w takim zakresie, w jakim naocznie zaobserwowata zachowania
poszczegoblnych oséb.

Nie mniej jednak w $wietle wyjaénien D. Z. i zeznan $wiadkéw E. C. i A. D. nie ma watpliwoéci co do tego, ze to D.
Z. zadal Smiertelne ciosy nozem T. P. (1). Poza sporem pozostawala réwniez okolicznoé¢ uzycia przez oskarzonego w
trakcie zdarzenia noza, ktéra przyznal on w swoich wyjasnieniach, a nadto po okazaniu mu tablicy pogladowej wskazal
no6z oznaczony nr 18, jako ten ktérym zadawal ciosy pokrzywdzonemu, a ktéry zar6wno na rekojesci, jak i na ostrzu
posiadat §lady substancji koloru brunatnego (k. 63-64).

W ocenie Sadu zeznania $§wiadkdéw nalezacych do zespotu ratowniczego karetki pogotowia w B.: T. P. (2) (k. 7v.-9),
D. L. (k. 3-4, 211v.-212) i H. C. (k. 5v.-6), nie majg istotnego znaczenia dla ustalenia przebiegu zdarzenia, zeznania
te dotyczyly okolicznoéci drugorzednych z punktu widzenia przedmiotu niniejszego procesu i praktycznie niczego
istotnego do sprawy

nie wniosty. Zeznawali oni bowiem albo na okolicznoéci, ktére przez nikogo nie byly kwestionowane, albo tez na
okoliczno$ci nie majace jakiegokolwiek znaczenia

dla rozstrzygniecia sprawy. Pierwszy, bedacy lekarzem karetki pogotowani ratunkowego, jak rowniez dwaj pozostali,
bedacy ratownikami medycznymi, opisali w swoich zeznaniach czynno$ci przez nich podjete w trakcie akcji
ratowniczej pokrzywdzonego.

Zeznania $wiadka S. J. (k. 190v.-191) nie wniosly do sprawy nic istotnego, a §wiadek N. F. zeznala jedynie, iz pelniac
w dniu 18 stycznia 2015 r. dyzur w stacji pogotowia ratunkowego w B. odebrata po godzinie

19 wezwanie telefoniczne od oskarzonego D. Z. i skierowala zesp6ot medyczny

na miejsce zdarzenia, tj. do mieszkania pokrzywdzonego T. P. (1) (k. 226v.-227v.),

co znalazto potwierdzenie w zapisie $ciezki dzwiekowej z powiadomienia telefonicznego Pogotowia Ratunkowego w
B. (k. 213-215).

Z kolei $wiadkowie J. (k. 228v.-230v.) i N. (k. 231v.-233) malzonkowie G. podali w swoich zeznaniach ze w mieszkaniu
T. P. (1) czesto dochodzilo

do libacji alkoholowych, aczkolwiek nie zaklucajacych ciszy nocnej, na potrzeby ktérych kupowat alkohol w sklepie
(...), a jego samego rownie czesto widzieli pod wyraznym wplywem alkoholu. Potwierdzili, ze z pokrzywdzonym
mieszkala rowniez jego konkubina

i duzy pies.

Istotnym dowodem w niniejszej sprawie jest opinia bieglych z zakresu medycyny sadowej (k. 322-326, k. 470-476) -
pozwolila na odtworzenie zdarzenia w wyniku, ktérego poniost §mier¢ T. P. (1) oraz ustalenie mechanizmo6w powstania
obrazen stwierdzonych na jego ciele. Natomiast wynikajgce z niej wnioski uwiarygodniajg wyjaénienia oskarzonego,
w ktorych przedstawil on szczegdlowo okolicznoéci, w jakich dokonat zabdjstwa pokrzywdzonego.

Biegli stwierdzili, ze pokrzywdzony doznal sze$¢ ran cietych, ktutych i klutocietych, w tym rane kluto-cieta w okolicy
zausznej prawej, rane cieta brody, drazaca do klatki piersiowej i brzucha rane klutg pachy prawej, drazaca do klatki
piersiowej i brzucha rane ktuta klatki piersiowej po stronie prawej, drazaca do brzucha rane ktuta nadbrzusza w okolicy
lewego tuku Zebrowego oraz drazaca do wnetrza klatki piersiowej rane ktuta szyi,

w przebiegu ktorej doszlo do uszkodzenia aorty piersiowe;j.

Powyzsze uszkodzenia spowodowane zostaly dzialaniem narzedzia ostrego, ostrokrawedzistego, klujacego,
konczystego, ktorym mogl by¢ zabezpieczony w sprawie néz. Zdaniem bieglego wyniki badania po$miertnego, jak i



wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania Swiadkow nie daja podstaw do przyjecia, Ze do powstania uszkodzen ciata u
T. P. (1) doszlo w innym czasie i w innych okoliczno$ciach (w innym miejscu), jak te, kiedy to zaré6wno oskarzony,
jak i pokrzywdzony przebywali w pokoju (by¢ moze w niewielkiej okolicy wejécia do pokoju), w ktérym to wezesniej
spozywali alkohol, znajdujac sie naprzeciw siebie w pozycji stojacej lub zblizonej do stojacej. Biegli wskazali, ze w
zwiazku

z faktem, ze zdarzenia tego typu charakteryzuja sie z natury rzeczy duza dynamika przebiegu, mozliwe jest, ze
oskarzony (tak jak i ewentualnie pokrzywdzony) w poczatkowym okresie krytycznego zdarzenia znajdowal sie
w pozycji siedzacej, lub zblizonej do siedzacej. Réwnocze$nie, pomimo faktu, ze rana kluta szyi, ktéra doznal
pokrzywdzony byla urazem

o charakterze nieodwracalnym, a krwotok ktory jej towarzyszyl byl bardzo gwaltowny, mozliwe jest, ze jeszcze przez
krotki okres czasu (bezposrednio po doznaniu urazéw) pokrzywdzony zachowywat sie w sposob, ktory nie sprawial
na obecnych w mieszkaniu jednoznacznego wrazenia zagrozenia zdrowia i zycia, co jest rbwnoznaczne z faktem,

ze T. P. (1) po doznaniu uszkodzen ciala, w tym rany szyi mogl jeszcze wypowiedzieé kilka stow, ewentualnie przejsé
do oddalonej o kilka metréw kuchni, zanim ostatecznie doszlo do skrajnego zalamania ukladu krazenia i oddychania.

Sad podzielil wnioski zawarte w powyzszej opiniach. Jest ona pelna, jasna i nie zawiera wewnetrznych sprzecznosci.
Zostala ona ponadto sporzadzone przez osoby postugujace sie fachowa wiedza poparta duzym do$wiadczeniem
zawodowym.

W jej $wietle jawia sie jako wiarygodne relacje A. D. i E. C., z ktorych wynika, ze T. P. (1) po tym, jak zostal ugodzony
nozem, zdotat jeszcze przej$c kilka krokow i dopiero potem upadl.

W $wietle wyzej omdwionych dowodbéw Sad nie mial watpliwosci, co do faktu,

ze D. Z. zadal T. P. (1) nozem kuchennym sze$¢ ran cietych, ktutych

ikhuto cietych, w konsekwencji czego doszlo do masywnego krwotoku, powodujgcego ostra niewydolnoéc krazeniowo-
oddechowg, a takze powstania catkowitej obustronnej niedodmy pluc, ktére w efekcie spowodowaly zgon T. P. (1).

W ocenie sadu zachowanie D. Z. wzgledem T. P. (1) pozwala na ustalenie istnienia znamion czynu, o ktérym mowa
wart. 148 § 1 k.k.

Odpowiedzialno$ci na podstawie tego przepisu podlega sprawca, ktéry powoduje Smier¢ czlowieka. Przestepstwo
zabojstwa wymaga do realizacji znamion opisanego w nim czynu zabronionego umys$lnoéci w postaci zamiaru
bezposredniego albo w postaci zamiaru wynikowego. W ocenie Sadu oskarzony dzialal w zamiarze bezposSrednim
pozbawienia zycia T. P. (1), dokonal jego zabdjstwa w ten sposéb, ze zadal mu liczne ciosy nozem,

ktore doprowadzily do ostrej niewydolnoSci krazeniowo-oddechowej skutkujacej jego $émiercia.

Bardziej szczegdlowej analizy wymagata ocena prawno — karna zachowania D. Z., a w konsekwencji ustalenie jego
zamiaru oraz postaci winy i wla$ciwej kwalifikacji prawnej. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze D. Z. w toku
postepowania zasadniczo przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, jednakze stwierdzil,

Ze nie mial zamiaru pozbawienia zycia T. P. (1). Nalezalo rozwazy¢ te okolicznos$é rowniez przez pryzmat wyjaénien
oskarzonego, w ktorych twierdzil on, ze dziatal

pod wplywem strachu w obawie o wlasne zycie lub zdrowie, to on zostat zaatakowany,

a ciosy zadawal przypadkowo.

W niniejszej sprawie Sad uznal, ze oskarzony zarzucanego mu czynu zabdjstwa dopuscit sie w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia T. P. (1).

Zgodnie z art. 9 § 1 k.k. zamiar bezpoSredni wyraza sie w tym, iz sprawca chce popehié czyn zabroniony. Rozpatrujac
powyzsze w realiach przedmiotowej sprawy — chce zabié.

Oskarzony dzialajac w sposéb ustalony przez Sad mial Swiadomo$é ujemnych nastepstw, jakie mogg z tego tytulu
wynikna¢. Zadane przez oskarzonego ciosy nie byly przypadkowe. Oskarzony godzil we wrazliwe dla zycia i zdrowia



ludzkiego organy takie jak szyja, glowa, klatka piersiowa Ta okoliczno$¢ w kontekscie iloSci zadanych cioso6w pozwala
zasadnie przyjac, ze oskarzony tym samym wykazal, ze nie tylko godzil sie na to, ze pozbawi zycia T. P. (1) ale chcial
by pchniecia ostrym narzedziem byly skuteczne. Warto rowniez zwroci¢ uwage na koncentracje oraz glebokosé ran
zadanych pokrzywdzonemu,

co wyklucza w ocenie Sadu mozliwo§é przypadkowosci ich zadania.

Odnoszac sie do kwestii motywdéw dzialania oskarzonego D. Z.,

aw szczegoblnoSci ewentualnego jego dzialania w okoliczno$ciach wywolanych obawg o wlasne nalezy wziaé pod uwage
zeznania $wiadkow, ktory w tym dniu towarzyszyli pokrzywdzonemu i oskarzonemu. D. Z. podal, ze T. P. (1) byl
agresywny, natomiast Sad nie dal wiary tym wyjasnieniom, poniewaz zaden ze §wiadkow nie potwierdzil, aby T. P. (1)
wykazywal agresje w stosunku do oskarzonego. Wrecz przeciwnie,

z zeznan $wiadkow wynika, ze obaj mezczyzni wielokrotnie w tym dniu wspdlnie wychodzili z domu, chodzili razem
do sklepu po alkohol i papierosy. W tych okoliczno$ciach trudno uzna¢ za prawdziwa wersje oskarzonego, ze bal sie
T. P. (1). Nawet bezposredni §wiadek zdarzenia A. D. wprawdzie twierdzil, ze T. P. (1) byt wulgarny wobec D. Z.,
jednak nalezy rozréznié fakt uzywania wulgarnych stow w celu zmuszenia do opuszczenia mieszkania od agresji, ktéra
moglaby w konsekwencji eskalowaé

i zagrazaé oskarzonemu.

Analizujac wersje oskarzonego, ktory twierdzil réwniez, ze nie wiedziatl co robi, ciosy zadawal przypadkowo, nalezy
odwolac¢ sie do opinii bieglych lekarzy psychiatrow i bieglego psychologa.

W trakcie postepowania przygotowawczego D. Z. zostal poddany badaniom przez bieglych psychiatrow oraz
psychologa (k. 310-315). Po przeprowadzonym badaniu biegli lekarze nie stwierdzili u oskarzonego choroby
psychicznej, ani upos$ledzenia umystowego, rozpoznali osobowo$¢ dyssocjalng oraz uzaleznienie od alkoholu. W czasie
popehnienia zarzucanego mu czynu oskarzony znajdowat sie w stanie upojenia alkoholowego zwyklego (nie zachodza
warunki z art. 31 § 1i 2 k.k. — k. 310-315). Opinia ta jest fachowa rzetelna i nie budzi jakichkolwiek watpliwoéci sadu,
jednakze z uwagi na wniosek dowodowy obroncy oskarzonego i niemozno$¢ dopuszczenia chociazby uzupekliajacej
opinii tego samego zespotu bieglych Sad dopuscil dowdd z opinii innego zespotu bieglych uzupetiajac teze dowodowa
o okoliczno$ci wskazane we wniosku obrony.

Z opinii drugiego zespotu bieglych (k. 513-522) rowniez wynika, ze oskarzony D. Z. w czasie popelnienia zarzucanego
mu czynu miatl w peli zachowang zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem oraz
znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego zwyklego. Biegli rozpoznali osobowo$¢ dyssocjalna oraz uzaleznienie
od alkoholu. Nie stwierdzili tez, aby w krytycznym czasie wystapily u niego objawy afektu patologicznego lub upicia
patologicznego. Opinia ta jest pelna, jasna, rzetelna i w przez to

w ocenie Sadu przekonujaca.

W ocenie Sadu na pelne rozeznanie oskarzonego co do oceny sytuacji wskazuje rowniez jego zachowanie bezposérednio
po dokonaniu zabo6jstwa. Oskarzony mianowicie (co wynika zar6wno z jego wyjasnien jak rowniez z zeznan Swiadka E.
C.) kiedy zobaczyl T. P. (1) lezacego w kaluzy krwi udal sie do kuchni gdzie umyl n6z, kt6rym wezeéniej zadal §miertelne
ciosy pokrzywdzonemu. To, jak rowniez stowa,

ktére wypowiedzial, a ktore uslyszala E. C. (,zabilem”) $wiadcza o tym, ze oskarzony mial pelng Swiadomos§é
konsekwencji swojego zachowania.

W ocenie Sadu na ocene postaci zamiaru oskarzonego nie ma réwniez wpltywu fakt wezwania przez niego pogotowia
ratunkowego. W tym czasie bowiem T. P. (1) lezal

w kaluzy krwi, nie ruszal sie, przybyly na miejsce lekarz stwierdzil zgon. Naturalne jest

przy tym, ze oskarzony musial zdawac sobie sprawe z konsekwencji swego zachowania

w kontekscie tego, ze w mieszkaniu znajdowaly sie jeszcze trzy osoby, a zatem zidentyfikowanie jego osoby jako
sprawcy zabdjstwa nie nastreczaloby jakichkolwiek trudnos$ci. Oskarzony zatem $wiadomie podjal dzialania, ktére
mialyby §wiadczy¢ na jego korzysScé.



W tym stanie przyja¢ nalezy, ze oskarzony D. Z. dzialaniem swoim wypelnil podmiotowa strone zbrodni zabdjstwa w
postaci zamiaru bezposredniego, czym wyczerpal dyspozycje art. 148 § 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu D. Z. kare Sad mial na wzgledzie ogélne zasady i dyrektywy wymiaru kary okreslone w
art. 53 Kodeksu karnego, uwzgledniajgc stopien winy, stopient spotecznej szkodliwos$ci czynu oraz biorac pod uwage
cele, ktore kara ma osiagnac w stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoteczenstwa.

Bedace przedmiotem niniejszego postepowania zachowanie D. Z. cechuje sie niezwykle wysokim stopniem spolecznej
szkodliwo$ci. Czyn, ktorego sie on dopuscil wymierzony jest w jedna z nadrzednych warto$ci chronionych prawem, a
mianowicie w zycie ludzkie. Oskarzony dopuscil sie najciezszej zbrodni - pozbawil Zycia innego czlowieka. Powyzsze
Swiadczy o wysokim stopniu deprawacji w sferze spolecznej, emocjonalne;j

i moralnej, o braku poszanowania dla zycia ludzkiego. Powyzszej oceny nie jest w stanie zmienié¢ stan, w jakim
znajdowal sie krytycznego dnia oskarzony. Fakt, iz D. Z. byl pod wplywem alkoholu, nalezacego niewatpliwie do
czynnikéw kryminogennych,

ktory to zwiekszyl agresje oraz zmniejszyt obawe przed odpowiedzialnoScig nie umniejsza jego winy. Nalezy pamietac,
ze w przypadkach popelnienia przestepstwa przez sprawce bedacego pod wplywem alkoholu, wynikajace stad
obnizenie zdolnosci do samokontroli

iracjonalnej oceny rzeczywisto$ci nie powinno byé brane pod uwage, jako okoliczno$¢ zmniejszajaca stopien winy. D.
Z. dzialal bowiem w zamiarze bezposrednim,

a biegli lekarze psychiatrzy wykluczyli wystapienie afektu patologicznego.

Sad w przedmiotowej sprawie nie przeoczyl okolicznosSci tagodzacej, jaka jest przyznanie sie do winy oskarzonego.
Niemniej jednak, w konfrontacji z powaga i ciezarem gatunkowym popelnionego przez niego czynu nie moze ona w
istotny sposob zlagodzi¢ konsekwencji prawnych popelionego czynu, tym bardziej, ze, jak wskazano wyzej, istnieli
Swiadkowie zdarzenia, ktorzy potwierdzili fakt dokonania zabdjstwa przez oskarzonego. .

Jednakze jako okoliczno$ci tagodzace Sad uwzglednil pozytywny w swej tre$ci wywiad Srodowiskowy przeprowadzony
przez kuratora (k. 248-248v.) oraz okazang skruche
izal z powodu zdarzenia.

Na niekorzy$c¢ oskarzonego, Sad poczytal jego uprzednia karalnoéé (k. 84-89, k. 109-111, k. 123-127). Oskarzony karany
byl miedzy innymi za czyny z art. 278 § 1 k.k., 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. art. 286 § 1 k.k.

Nadto przedmiotowego przestepstwa dopuscil sie on pod znacznym wplywem alkoholu (k. 202-203, k. 205-206).
Praktyka i doSwiadczenie zyciowe wskazuje, ze nader czesto alkohol towarzyszy réznego rodzaju zdarzeniom, w
rezultacie ktorych, czesto dochodzi do $émiertelnych w skutkach zdarzen, czego najlepszym i niestety tragicznym
potwierdzeniem jest zaistnienie analizowanego zdarzenia w przedmiotowej sprawie.

Podniesé¢ nalezy, ze wobec oskarzonego D. Z. orzeczono kare w wymiarze zaproponowanym przez prokuratora.
Pomimo tego kara ta w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie moze wydawac sie kara tagodna, majac zwlaszcza na
uwadze zachowanie oskarzonego, skutek popelnionego przestepstwa oraz przeszlo$¢ kryminalna oskarzonego.

Wymierzona oskarzonemu kara nie nosi cech razacej surowosci i w ocenie Sadu nie przekracza stopnia winy
oskarzonego oraz szkodliwoSci spolecznej jego czynu w rozumieniu art. 115 § 2 k.k. i art. 53 k.k., przejawiajacej sie
w charakterze naruszonego dobra prawnego, w sposobie, okoliczno$ciach oraz skutkach jego dzialania, pobudkach
zachowania,

jak rowniez uwzglednia jego warunki i wlasciwosci osobiste oraz dotychczasowa karalno$é, co sprawia, ze powinna
spelni¢ ona swoje zadania w zakresie tak wychowawczego,

jak i spolecznego oddzialywania na sprawce, oraz w dziedzinie zapobiegania przestepstwom, umacniania
poszanowania prawa i zasad wspolzycia spotecznego.



W ocenie Sadu tak wymierzona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, stopnia zawinienia
sprawcy, uwzglednia jego warunki osobiste. Niewatpliwie uzmyslowi oskarzonemu naganno$c takiego postepowania
oraz powinna wdrozy¢ go do przestrzegania porzadku prawnego, norm moralnych i zasad wspolzycia spolecznego
oraz spelic swoje cele w zakresie prewencji ogolnej, jak i szczegolne;j.

Stosownie do tresci art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Zgodnie z trescig art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek noza — przedmiotu, ktory stuzyt oskarzonemu do popelnienia
przestepstwa.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono w oparciu

0 § 14 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 5, § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia

28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

O kosztach sadowych Sad orzekl w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, iz ich uiszczenie przez oskarzonego, w jego
sytuacji finansowej i Zyciowej, byloby zbyt uciazliwe. Oskarzony to mloda osoba o gimnazjalnym wyksztalceniu, jest
tymczasowo aresztowany w niniejszej sprawie, nie posiada majatku, a nadto ma do odbycia dlugoterminowg kare.

Anna Hordyhska Marzenna Roleder



