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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Okregowego Stawomir Cilulko

Sedzia Sadu Okregowego Izabela Marzanna Komarzewska

Lawnicy: Bogustaw Szulecki

Celina Bandzinska

Krystyna Karwowska

Protokolant: Beata Wojno

przy udziale Prokuratora Karola Radziwonowicza z Prokuratury Rejonowej Bialystok — Pélnoc w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniach 17 grudnia 2014 r. i 15 stycznia 2015 r. w Bialymstoku
sprawy przeciwko T. K. (1)

synowi J. i B., rodowe nazwisko matki Z.

urodzonemu dnia (...) w B.

oskarzonemu o to, ze:

I. w dniu 22 kwietnia 2012 r. w B., w poblizu bloku przy ulicy (...), uzywajac przedmiotu wykonanego z metalu
i przypominajacego ksztaltem kij baseballowy, dzialajac w zamiarze bezposrednim, usilowal dokonaé zabdjstwa S.
H. (1) w ten sposo6b, ze uderzyl pokrzywdzonego wymienionym niebezpiecznym przedmiotem w tyl glowy, czym
spowodowal jego upadek, a nastepnie dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, uzywajac wymienionego
niebezpiecznego przedmiotu, wzial udzial w pobiciu S. H. (1) narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia w ten sposob, ze uderzal go w glowe, klatke piersiowa oraz lewa konczyne gbérna, a nastepnie po odbiegnieciu
pozostalych uczestnikéw kilkukrotnie uderzyl nieprzytomnego S. H. (1) w glowe i inne czeéci ciala, czym spowodowal
u niego obrazenia ciala w postaci rany thuczonej w okolicy ciemieniowo — potylicznej, zZlamania koéci skroniowej
i ciemieniowej po stronie lewej i prawej, ztamania podstawy czaszki w obrebie skrzydel wiekszych kosci klinowej,
krwiaka podtwardéwkowego prawostronnego, krwawienia podpajeczynéwkowego na sklepieniu mozgu, sttuczenia
kory plata skroniowego prawego, masywnego obrzeku moézgu i mézdzku, wielomiejscowego zlamania kosci nosa,
zfamania obu Zeber pierwszych, Sladowej odmy oplucnowej w dole pluca lewego, zmiazdzenia paliczka dystalnego
palca IV lewej reki z nastepowg chirurgiczng amputacja paliczka paznokciowego, sthuczenia lewej powierzchni klatki
piersiowej, otarcia naskérka w skorze lewego barku, powodujac ostra niewydolno$é krazenia i oddychania skutkujaca
ustaniem funkcji zyciowych pokrzywdzonego, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje osob trzecich oraz
podjete wobec pokrzywdzonego S. H. (2) skuteczne czynno$ci resuscytacyjne,

tj. o czyn z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 14881 k.k.



II. w dniu 20 lipca 2012 r. w B., w sklepie spozywczym przy ul. (...), dokonal rozboju na osobie T. J., wykonujacej
w tymze sklepie obowiazki ekspedientki, w ten sposob, iz postugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza
grozil pokrzywdzonej uszkodzeniem ciala, czym doprowadzil ja do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia z kasy sklepu pieniadze w kwocie 300,00 z} i bilety komunikacji miejskiej o wartosci 78,40 zl,
powodujac straty w lacznej wysokoéci 378,40 zl na szkode T. J. oraz jej meza C. J.,

Y. o czyn z art. 28082 k.k.
-orzeka-
A.Oskarzonego T. K. (1) uznaje za winnego:

1. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I. tego, ze:

dwudziestego drugiego kwietnia 2012 r. w B., w poblizu bloku numer (...) przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z M. M. (1), T. K. (2), K. S. (1)i jeszcze jednym mezczyzna, wzigl udzial w pobiciu S. H. (1), narazajac
go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, w ten sposob, ze trzymajac w rekach metalowy przedmiot o
ksztalcie i gabarytach kija baseballowego, wraz ze wspoélnikami — z ktérych jeden posiadal takie samo narzedzie, a
dwaj drewniane kotki - podbiegl do tego mezczyzny, nastepnie wraz z nimi, uzywajac ww. przedmiotu zadawat ciosy
pokrzywdzonemu - w tym takze wtedy, gdy ten w wyniku uderzen upadl na jezdnie ulicy (...)— ktéry w trakcie tego
zdarzenia byl bity, w tym kopany, przez napastnikoéw m.in. w glowe i tuloéw, a gdy pozostali sprawcy uciekli, jeszcze
kilkukrotnie uderzy} trzymanym w rekach przedmiotem lezacego S. H. (1), ktory w wyniku otrzymanych cios6w doznat
obrazen w postaci:

- rany tluczonej w okolicy ciemieniowo — potylicznej, ztamania koSci skroniowej i ciemieniowej po stronie lewej
i prawej, zlamania podstawy czaszki w obrebie skrzydel wiekszych kosci klinowej, krwiaka podtwardéwkowego
prawostronnego, krwawienia podpajeczyndéwkowego na sklepieniu mozgu, stluczenia kory plata skroniowego
prawego, wielomiejscowego ztamania koSci nosa, ztamania obu zeber pierwszych, $ladowej odmy oplucnowej w dole
pluca lewego, zmiazdzenia paliczka dystalnego palca IV lewej reki z nastepowa chirurgiczna amputacja paliczka
paznokciowego, stluczenia lewej powierzchni klatki piersiowej, otarcia naskorka w skorze lewego barku, za$ ciezki uraz
glowy przebiegal z masywnym obrzekiem mozgu i m6zdzku oraz ostra niewydolno$é krazenia i oddychania skutkujaca
ustaniem funkcji zyciowych pokrzywdzonego — przywrdoconych w wyniku ratowniczych zabiegéw medycznych - ktore
to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu;

przy czym nastepstwo to mogl przewidzie¢, a czynu tego dopuscit sie publicznie, z oczywiScie blahego powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,

Y. wystepku z art. 15882 k.k. w zb. z art. 159 k.k. zw. z art. 115821 k.k.

iza to na podstawie art. 15882 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zw. z art. 115821 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. skazuje go, zas na
podstawie art. 15882 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k. wymierza mu kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia
wolnosci.

- Na podstawie art. 57a§2 k.k. w zw. z art. 48 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego S. H. (1) nawigzke
w kwocie 3 000 (trzech tysiecy) zlotych.

2. wramach czynu zarzucanego mu w Qunkcie 1I. tego, ze:

dwudziestego lipca 2012 r. w B., w sklepie spozywczym (...)znajdujacym sie w budynku oznaczonym numerem
administracyjnym (...) przy ul. (...), trzymajac w reku n6z podszedt do stojacej za lada sprzedawczyni T. J.,
zazadal wydania pieniedzy grozac uzyciem wobec niej ww. niebezpiecznego przedmiotu, a gdy przestraszona kobieta
zaniechala oporu, z szuflady kasowej zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 300 zlotych oraz bilety



komunikacji publicznej o tacznej wartosSci 78,40 zlotych, po czym opuscil ww. placowke handlowa, czym dzialal na
szkode wyzej wymienionej i jej meza C. J.;

Y. czynu z art. 28082 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 28082 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci.

- Na podstawie art. 4681 k.k. orzeka od oskarzonego solidarnie na rzecz T. J. i C. J. kwote 378,40 (trzystu
siedemdziesieciu o§miu 40/100) zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody.

B. Na podstawie art. 85 k.k., art. 8681 k.k. orzeka wobec oskarzonego T. K. (1) kare laczna 8 (osmiu) lat
pozbawienia wolnosci.

C.Napodstawie art. 607fk.p.k. oraz art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej zalicza okres pozbawienia wolno$ci
oskarzonego od dnia 10 maja 2014 r. do dnia 15 stycznia 2015 1.

D. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych i obcigza nimi Skarb Panhstwa.
Sedzia Stawomir Cilulko .........ccccveeeevieeciieniieeieeeieenns

Sedzia Izabela M. Komarzewska .........cccccceeeeveeeiveennennns

Eawnik Bogustaw SzuleckKi .........ccceeevveeiiecciieeciieeinennns

Lawnik Celina Bandzifiska .........ccccoeceevieneenennenniennnen.

Eawnik Krystyna Karwowska ..........cccccceveeeveecreenneennne.
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UZASADNIENIE

zawiera wskazanie , jakie fakty sad uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie
uznal dowodéw przeciwnych (A .), wyjaénienie podstawy prawnej wyroku ( B .) oraz okolicznoéci , ktére mial na
wzgledzie przy wymiarze kar jednostkowych, kary lacznej, Srodkdw karnych oraz przy innych rozstrzygnieciach w nim
zawartych ( C .) — art. 424811 2 k.p.k.

Czes$c A.

Czyn przypisany w punkcie A.1

Mieszkancy B.M. M. (1)i T. K. (2)22 kwietnia 2012 r. o godzinie 19:42 weszli do sklepu (...)przy ulicy (...). Udajac
sie do kasy ten drugi potracit stojak z napojami (...), z ktérego na podloge spadla jedna z puszek. Spowodowalo to
jej wygiecie, wiec kasjerka, 1. S., kazala mu zaplacié za ten towar. Mezczyzna nie chcial na to przysta¢ i wywiazala
sie klotnia. W jej toku do sklepu wszedl wraz z dwoma kolegami znajomy sprzedawczyni, S. H. (1). Slyszac, ze T. K.
(2)zwraca sie do jego kolezanki niegrzecznie, kazal mu ja przeprosi¢, po czym schwycil nieznajomego ramieniem za
szyje. Ten speknil polecenie i wraz z M. M. (1)opuscil placowke handlowa.

Po wyjSciu na zewnatrz obaj stwierdzili, ze takiej ,zniewagi” nie powinni pusci¢ plazem. Postanowili pobié S. H. (1).
Chcac zapewnié sobie przewage M. M. (1)o godzinie 19:58 zadzwonil do swojego kolegi, T. K. (1). Przedstawil mu co
sie stalo i poprosil o pomoc w ataku na ww. nieznajomego. Mezczyzna przystal na te propozycje. Przebywal akurat
wraz z K. S. (1)w jednym z mieszkan bloku numer (...)przy ul. (...), ktéry takze zgodzil sie wzia¢ udzial w przestepczej
akcji. Wychodzac obaj zabrali ze soba aluminiowe kije o ksztalcie i gabarytach kija baseballowego. Z M. M. (1)i T. K.
(2)spotkali sie w okolicy sklepu (...). W oczekiwaniu na nich ww. znajomi wyposazyli sie w drewniane kolki, ktérych
administracja osiedla uzywala jako podpérek do matych drzewek. Kilkanascie minut po godzinie dwudziestej ww.



czterej mezczyzni, wraz z jeszcze jednym znajomym, widzgc przemieszczajgcego sie wzdtuz ulicy (...), w kierunku ul.
(...), w towarzystwie dwoch kolegow S. H. (1), ruszyli biegnac w jego kierunku. Na czele grupy przemieszczali M. M.
(1), T.K. (2)iT. K. (1). Dwaj pierwsi trzymali w rekach drewniane kije, ostatni z ww. ukry} cze$ciowo metalowy baseball
wzdhluz prawej reki, zas znajdujacy sie kilka metréw za nimi K. S. (1)przechowywat taki sam przedmiot schowany pod
kurtka.

K. K. (2)bedacy w towarzystwie S. H. (1)obejrzal sie do tytu, a widzac zblizajacych sie napastnikdéw nie czekajac uciekl
miedzy bloki. Tak samo zachowal sie drugi ze znajomych wyzej wymienionego o pseudonimie (...). S. H. (1)nie zdazy}l
zareagowad w tozsamy sposob. Uderzany przez napastnikow posiadanymi przez nich przedmiotami — przy czym jeden
z silnych cioséw trafil go w szczytowa-tylng czesé¢ glowy - zatoczyl sie, przeszedl pomiedzy stojacymi samochodami,
po czym upadl na jezdnie ul. (...). Sprawcy na tym nie poprzestali — nadal bili lezacego kijami, w tym w glowe i tuléw
oraz kopali go. Aktywny udzial w tych czynnoSciach sprawczych brat takze T. K. (1). Gdy przemieszczajacy sie jezdnia
kierowcy zaczeli uzywac¢ sygnatow dzwiekowych, czterech sprawcoéow ucieklo. Dluzej przy pobitym pozostal T. K. (1),
ktory zadal lezacemu jeszcze kilka ciosow kijem baseballowym, po czym biegnac oddalil sie w tym samym kierunku
co wspoOlnicy.

Sprawcy pobicia spotkali sie przy bramce wej$ciowej do budynku przy ul. (...), po czym weszli do wynajmowanego
m.in. przez T. K. (2)i M. M. (1)mieszkania numer (...). Kilkana$cie minut p6zniej m.in. K. S. (1)i T. K. (1) opuécili je.

W wyniku otrzymanych ciosé6w S. H. (1) doznal rany thuczonej w okolicy ciemieniowo — potylicznej, ztamania koSci
skroniowej i ciemieniowej po stronie lewej i prawej, zZtamania podstawy czaszki w obrebie skrzydel wiekszych kos$ci
klinowej, krwiaka podtwardéwkowego prawostronnego, krwawienia podpajeczynéwkowego na sklepieniu moézgu,
stluczenia kory plata skroniowego prawego, wielomiejscowego zltamania koSci nosa, ztamania obu zeber pierwszych,
Sladowej odmy oplucnowej w dole phluca lewego, zmiazdzenia paliczka dystalnego palca IV lewej reki z nastepowa
chirurgiczna amputacja paliczka paznokciowego, stluczenia lewej powierzchni klatki piersiowej, otarcia naskorka
w skorze lewego barku, za$ ciezki uraz glowy przebiegal z masywnym obrzekiem mozgu i moézdzku oraz ostra
niewydolno$cia krazenia i oddychania skutkujgcg ustaniem jego funkeji zyciowych pokrzywdzonego. Zostaly one
przywrocone w wyniku ratowniczych zabiegéw medycznych podjetych przez jego kolega i jeszcze jednego mezczyzne,
a po przyjezdzie pogotowania ratunkowego, przez czlonkow jej zalogi. Obrazenia te stanowily ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

Dowody: zeznania §wiadkow:M. D. (1)(k.10, 182-183, 417v-419v, 717v-718), R. L. (1)(k.25-26, 150, 419v-421, 718), M.
K. (1)(k.29-30, 180-181, 428v-429, 678), R. R.(k.31), M. H.(k.36, 37, 136, 421-422, 678), K. K. (2)(k.61, 137, 422-423,
678v), A. S.(k.62, 75-76, 423-424), 1. S.(k.77-78, 161-162, 429-430), Alicji A. T.(k.151, 431v-432, 719), P. T.(k.231),
dane od operatoréw telekomunikacyjnych (k.153-154, 173-175, 209), notatka urzedowa (k.5, 11, 28, 66, 187), protokol
ogledzin i material pogladowy (k.7-9, 39-43, 45v-51, 144-145, 180-183, 184-186, 222-224, ), protokél przeszukania
(k.12-14, 15-17, 93-97), protokol zatrzymania rzeczy (k.33-35, 100-102), zapis monitoringu i material pogladowy (k.44,
139-140, 154-155, 156-160, 265, 722), protoko6l okazania i tablice pogladowe (k.66v-67, 75-76, 165-169, 170V ), opinia
i wysluchanie bieglej z zakresu medycyny sadowej (k.238-241, 721v-722), pismo z SM(...) (k.437), wydruki ze stron
internetowych (k.455, 456), opinia z zakresu badan wizualnych (k.575-580);

cze$ciowe zeznania i wyjasnienia: M. M. (1) (k.69a-69b, 82v, 83-84, 211-212, 408-409V, 411V, 414V, 448, 719v-720),
T. K. (2) (k.74, 220-221, 409V-411V, 414V, 448, 679), K. S. (1) (k.112-113, 148a-148¢, 411v-415, 424V, 447, 448, 720).

Zeznania A. S.i 1. S., w polaczeniu z nagraniem z kamery znajdujacej sie w sklepie oraz cze$ciowymi wyjasnieniami M.
M. (1)i T. K. (2)(co do ich pobytu w (...)i tego, co tam sie wydarzylo), ,dokumentuja” przyczyne, ktéra zadecydowala o
zaplanowaniu i wykonaniu bezprawnego ataku. Dwaj ww. sprawcy wyszli z tej placowki handlowej o godzinie 19.48.
Dziesie¢ minut péZniej nastepuje pierwsze polaczenie telefoniczne pomiedzy pierwszym z nich, a T. K. (1). Wykaz
polaczen potwierdza wersje K. S. (1), zgodnie z ktéra to M. M. (1)naktonil oskarzonego do przestepczego ataku, a ten
zabral ze soba kolege, z ktérym aktualnie przebywal. Wyjasnienia K. S. (1), w polgczeniu z iloScig i czasem kontaktéw
telefonicznych pomiedzy nim, a M. P. (k.209), jak roéwniez wygladem pigtego napastnika (zob. zapis wideo i zdjecia



z tablicy), to dowody wskazujace na to, ze to wlasnie ten Swiadek byl jednym ze sprawcéw napasci. Na potrzeby tego
postepowania stanowcze wykazywanie tej okolicznos$ci nie jest jednak konieczne.

Pieciu sprawcow pobicia po realizacji czynu zabronionego udalo sie na ul. (...), o czym przekonuja zeznania M. K.(k.29;
podany przez niego opis mezczyzny ubranego w jasng koszulke idealnie pasuje do osobnika zarejestrowanego przez
monitoring na ul. (...)). Takze one wskazuja jednoznacznie, ze T. K. (1)posiadal metalowy kij baseballowy — wchodzac
na teren nieruchomosci ukryl go pod koszulka. Gdyby wcze$niej nie bral udzialu w pobiciu z wykorzystaniem tego
przedmiotu, to w ten sposéb by sie nie zachowywal.

Gdy policjanci przyjechali pod ww. adres aby zatrzymac sprawcéw pobicia, M. M. (1)i T. K. (2)byli juz inaczej
ubrani (k.41-43, 47-51; zob. tez k.88). Taka praktyka, tj. zmiany wierzchniej odziezy — jak wskazuje praktyka
zawodowa — jest czesto przez sprawcoéw przestepstw i ma utrudni¢ ewentualng identyfikacje. Pierwsze czynnoSci
poszukiwawcze ukierunkowane sa zwykle na odnalezienie 0s6b o okre§lonym wygladzie zewnetrznym — podawany jest
on patrolujacym jednostkom, ktore wlasnie na tej podstawie penetruja teren celem zatrzymania oso6b podejrzanych
(nie ma z nimi kogo$, kto sprawcow widzial i ewentualnie rozpoznalby ich np. po rysach twarzy). W zajmowanym
przez nich lokalu odnaleziono jednak bluzy, w ktorych zarejestrowal ich sklepowy monitoring kilkana$cie minut
przed godzing dwudziesta (k.186). Umieszczone na nich emblematy takze pozwalaja na identyfikacje os6b biegnacych
w kierunku pokrzywdzonego (zob. np. zdjecie na k.60 akt sprawy o sygn. (...)). Idacy poczatkowo obok M. M.
(1)mezczyzna, a nastepnie biegnacy jako czwarty, to niewatpliwie K. S. (1)(co zreszta on sam przyznal).

K. K. (2)przez krotka chwile widzial biegngcych w jego strone napastnikéw, z ktorych ,,przynajmniej dwoch mialo
w reku kije baseballowe” (k.61v, 137v). Majac na uwadze zachowanie sprawcow tuz przed atakiem (trzech bieglo
obok siebie, z czego dwoch nie ukrywalo drewnianych kolkéw, a dwaj pozostali za nimi) i krotka obserwacje,
najprawdopodobniej drewniane Kkije trzymane przez M. M. (1)i T. K. (2), pomylil on z ,klasycznymi” kijami
baseballowymi. Jesli nawet ktorykolwiek z napastnikdéw za nim biegl (M. D.zaprzeczyla, aby tak bylo, a Swiadek na
rozprawie przyznal, ze biegnaca za nim osoba, to mdgt by¢ drugi z towarzyszy pokrzywdzonego — to on, a nie jego
koledzy byli celem ataku), to po chwili dolaczyt do pozostalych sprawcow i bral udziat w pobiciu.

Jesli chodzi o wyjasnienia oskarzonych w sprawie o sygn. akt (...), a $wiadkéw w tym procesie, to kazdy z nich
staral sie przedstawié¢ przebieg wydarzen w sposéb jak najbardziej dla siebie korzystny. Gdy zdali sobie sprawe, ze sa
niepodwazalne dowody na to, ze byli w grupie biegnacej w strone pokrzywdzonego (monitoring), a posiadanie przez
dwoch z nich ,,dlugich przedmiotéw” takze zostalo zarejestrowane, w okolicznos$ci prawdziwe ,,wplatali” fikcyjne w taki
sposob, aby unikngé lub umniejszy¢ wlasng odpowiedzialnosé karna. Dlatego kazdy z nich zaprzeczal, aby bil (uderzyl)
ofiare, czynnoSci te przypisujac wspoéldzialajacym (w przypadku M. M. (1)i T. K. (2)poczatkowo ,nieustalonym” i
im nieznanym). Dazyli do usytuowania siebie jak najdalej od miejsca, w ktérym bity byl S. H. (1)— dlatego kazdy z
nich rzekomo gonil jego znajomych, a gdy wrdcil na miejsce przestepstwa, to albo obserwowat zajscie, albo czynnoéci
sprawcze byly juz zakonczone. Gdyby faktycznie ktory$ z napastnikéw pobiegl za kolegami pokrzywdzonego, to ten
fakt zauwazylaby M. D.(nikt ponadto nie wskazywal, aby za kimkolwiek pobiegl mezczyzna ubrany na jasno).

M. M. (1)i K. S. (1), to znani sadowi recydywiéci. Powolanie sie przez tego pierwszego na obawy przed drugim nie
wiazalo sie z realnym jej odczuciem, a tak naprawde mialo na celu ochrone tozsamosci wspoélnika (nie wiedzial,
czy zostal on zatrzymany), o czym $wiadcza m.in. p6zZniejsze depozycje. Te za§ warunkowala wiedza, ze kolega
»Sypie” (pomimo aresztu osadzeni niejednokrotnie sg zorientowani, w treSci wersji przedstawianej przez inna osobe;
por tez uzasadnienie postanowienia o tymczasowym aresztowaniu, ktére kazdy z podejrzanych otrzymat). Dlatego
wraz z T. K. (2)obcigzali wlaénie jego. Ten zas, mozliwe ze z racji wieziennych retorsji dotyczacych pomawiania
kolegow, przed sadem w swojej sprawie calag odpowiedzialno$¢ staral sie przypisaé¢ T. K. (1). Nie wiedzial czy i kiedy ten
zostanie zatrzymany, a ponadto w kazdej chwili z tych wyjaénien mog} sie wycofaé, co tez w tej sprawie przed sadem
uczynil. Przyznanie sie T. K. (2)do zadania cioséw pokrzywdzonemu (choé niekoniecznie powiedzial prawde co do ich
umiejscowienia; k.88) odpowiadalo rzeczywistoS$ci. Zupeknie nieracjonalne sa jego tlumaczenia, ze moéwil tak tylko po
to, aby unikna¢ izolacyjnego $rodka zapobiegawczego.



Najbardziej odpowiadajace faktycznemu przebiegowi wydarzen sa wyja$nienia K. S. (1)zlozone w dniu 24.05.2012
r. (cho¢ juz i 26.04.2012 r. podal niemalo elementéw prawdziwych, k.113), po wystaniu do prokuratora pisma
wskazujacego na to, ze ,chce powiedzie¢ prawde, bo wczesniejsze zeznania nie byly wiarygodne i nie obciazaja
wspolpodejrzanych” (k.235 akt sprawy o sygn. (...)). Oczywiscie w zakresie dotyczacym wspoélnikéw, gdyz sprawca nie
chcial pograzaé siebie — dlatego twierdzil, ze tak jak T. K. (1), pobiegl za uciekajgca osoba. Dopytywany, §wiadomy roli
jaka odegral podsadny, jego dzialania opisal niejednoznacznie, ale jednak w sposob dorozumiany wskazujac na to, ze
takze T. K. (1)bil pokrzywdzonego (k.147). Z oskarzonym pozostawal on w dobrych stosunkach, najlepiej go znal, nie
wiedzial, czy uniknie on zatrzymania i dlatego poczatkowo moéwil tak, a nie inaczej. Wersja dotyczaca przemieszczania
sie terenem cmentarza zostala wymysélona tylko i wylacznie po to, aby uprawdopodobnié fakt przekazania innej osobie
kija baseballowego. Jest ona nieracjonalna i wrecz naiwna, a ponadto przejscie pomiedzy budynkiem przy ul. (...), na
ul. (...), nie wymaga poruszania sie po nekropolii (patrzac od skrzyzowania ulic (...)i (...), w kierunku ul. (...), koniec
cmentarnego muru jest na wysokoSci poczatku biegnacej w prawo ul. (...), za$ ul. (...)jest dalej, po lewej stronie;
topografie teren przewodniczacy zna z racji rozpoznania innych spraw z tego rejonu: wypadki drogowe, pobicia,
kradzieze i rozboje), no chyba, ze ktos$ chce i§¢ w przeciwnym kierunku, niz punkt docelowy.

Depozycje K. S. (1)z 24.05.2012 r. w zakresie kontaktéow telefonicznych, zabrania ze soba niebezpiecznych
przedmiotéw, udania sie na ul. (...), jak i sposobu i miejsca bicia S. H. (1)(chodnik, potem ulica, kilka os6b bijacych),
koresponduja z wykazami polaczen, zeznaniami R. £.i M. D.oraz zapisem z osiedlowej kamery.

Identyfikacja zarejestrowanych, biegnacych oséb, nie byla trudna. Oprocz oskarzonego i przemieszczajacego sie na
konicu grupy mezezyzny, pozostali trzej wskazali siebie i kolegow, a poré6wnanie wizualne ich wygladu (gléwnie ubiér) z
dnia zdarzenia (por. nagranie ze sklepu), wizerunkdéw z tablic, czy tez utrwalonych poprzez monitoring, nie pozostawia
watpliwoéci co do tozsamos$ci. Ubrany w jasna koszulke, krotkie spodenki i czapeczke T. K. (1)ma ukryty wzdluz
prawej reki zabrany z mieszkania metalowy kij, ktérego czes¢ widoczna jest na jednej z pierwszych klatek nagrania
(tj. gdy pojawia sie w zasiegu kamery; zob. k.577 i nagranie), jak i w jednej z faz biegu (gdy minat zaparkowang S.).
K. S. (1)takze ma poczatkowo w nienaturalny sposéb ulozona prawa reke wzdhuz ciala (k.578, tak jakby ,poprawial”
ulozenie ukrytego pod kurtka, np. wlozonego za pasek spodni, przedmiotu). W przeciwienistwie do nich dwoch M. M.
(1) i T. K. (2)nie ukrywali posiadanych drewnianych kijéw — one przeciez nie wzbudzaly takiego zainteresowania u
0s6b postronnych, jak metalowe baseballe (o czym $wiadczy chociazby reakcja M. K., ktory widzac taki przedmiot u
oskarzonego, zawiadomil policje).

Chot w poczatkowej fazie biegu T. K. (1)znajduje sie na przedzie grupy — obok niego przemieszcza sie T. K. (2)— to kilka
sekund po6zniej, po minieciu kiosku i wjazdu z zaparkowanymi trzema autami, z prawej strony wyprzedza go M. M.
(1) I to jest ostatni moment zachowania sprawcow zarejestrowany przez kamere. Na jego podstawie nie sposéb wiec
wyprowadzi¢ wniosku, ze to wlasnie oskarzony jako pierwszy dobiegt do pokrzywdzonego i uderzyl go kijem w glowe.

Wyjasnienia i zeznania M. M. (1), T. K. (2)i K. S. (1)co do przebiegu pobicia, jako zmienne i ze soba sprzeczne,
ewoluujgce w toku procesu zaleznie od fazy postepowania i roli procesowej, nie zgadzajace sie takze m.in. z zapisem
monitoringu (np. co do tego ktory z nich biegl jako pierwszy bezposrednio przed atakiem na ofiare), nie mogly stuzyc
ustaleniu chronologii wydarzen (chodzi o faze zadawania ciosow), jak i roli, ktérag odegral w przestepczym zdarzenia
kazdy z napastnikéw. Kazdy z nich byl zainteresowany nie tylko uwolnieniem od odpowiedzialno$ci wlasnej osoby, ale
tez obciazaniem innego sprawcy (np. tego, ktéry go pomawia, czy tez tego, ktéry w danej sprawie nie byl oskarzony).

M. D.i R. L.to osoby postronne, nie znajace sprawcdw, ani ich ofiary, niezainteresowane wynikiem procesu, tym
samym wiarygodne. Ich zeznania wskazuja, ze pierwsza faza zajScia (,szarpanina”, pobicie butelki, bicie kijami)
miala miejsce na chodniku (tam tez ujawniono rozbita butelke po piwie, k.433 akt sprawy o sygn. (...)). Nie bylo
wiec najprawdopodobniej tak, ze juz pierwszy cios doprowadzil do zachwiania réwnowagi pokrzywdzonego i jego
nastepczego upadku na jezdnie. Ustalenie ktéry ze sprawcow silne uderzenie o takim skutku zadal, w realiach
dowodowych tej sprawy nie jest mozliwe. Dyrektywa art. 582 k.p.k. zobowiazuje sad do przyjecia zalozenia, ze nie byt
to podsadny. To, zZe bil on lezacego pokrzywdzonego w okolice glowy i klatki piersiowej, wynika z relacji R. L.. Nie
byl on jednak w stanie przesadzié, czy to oskarzony zadat cho¢ jeden z dwoch ciosow w glowe, ktore $wiadek widzial.



A. T.byla przekonana, ze ten, ktory zadawal ciosy kijem, ubrany byl w jasng koszulke. Taka wsrdd napastnikow mial
tylko oskarzony. Takze jednak i jej depozycje nie sa dowodem na to, ze uderzal on w newralgiczna dla zycia cze$¢ ciala
S. H. (1)(fj. w glowe).

Zeznania R. R, M. H.,J. H,E.R,,D. S, K. H. (1), A. H, P. T., D. R, A. N, L. Z,, D. K,, S. K.i P. G., potwierdzaja
okolicznos$ci malo istotne lub niekwestionowane i zasadniczo nic waznego nie wnosza do sprawy. Pokrzywdzony z
powodu doznanych obrazen nie byl w stanie nic powiedzie¢ na temat okoliczno$ci ataku na jego osobe (k.129-131).

Twierdzenia K. B., I. F., B. G.i J. G., potwierdzajace rzekomy pobyt K. S. (1), M. M. (1) i T. K. (2)w chwili realizacji
pobicia na ul. (...)w zupeklie innym miejscu, kwalifikuja sie do oceny w kategoriach skladania falszywych zeznan.

W toku przewodu sagdowego T. K. (1)zastosowal podobna taktyke obronng, jak jego wspdlnicy w trakcie toczacego
sie przeciwko nim procesu. Wiedzac, ze w oparciu o zapis monitoringu nie uniknie identyfikacji i dowodowego
potwierdzenia obecno$ci na miejscu zdarzenia, utrzymywal, iz byl na miejscu, ale nie miat zadnego kija i nikogo nie bit.
Za co wiec chcial przepraszac pokrzywdzonego? (k.674v). Przedstawiona wyzej analiza dowodéw zawnioskowanych
przez oskarzyciela, negatywnie weryfikuje jego lakoniczne twierdzenia.

Czyn przypisany w punkcie A. 2.

Dwudziestego lipca 2012 r. T. J.przebywala w prowadzonym wspélnie z mezem, C. J., sklepie spozywczym
(...)znajdujacym sie w budynku numer (...)przy ul. (...)w B.. Okolo godziny 13.30 do tej placéwki handlowej wszed} T.
K. (1). Mezczyzna przeszedl wzdhuz pomieszczenia, po czym skierowat sie do tej jego czeéci, w ktorej za lada stata ww.
sprzedawczyni. Trzymajgc w reku noz i grozac jego uzyciem zazadal wydania pieniedzy. Nastepnie chwycil szuflade
kasowa w ktorej byly przechowywane wyciagajac ja. Kobieta starala sie wepchnac ja do $rodka, ale po kroétkiej chwili,
widzac przewage fizyczna napastnika i skierowany w swoja strone ndz, w obawie o swoje zycie i zdrowie zrezygnowala
z obrony swojej wlasno$ci. T. K. (1)zabral z kasy wszystkie banknoty o lacznej wartoéci 300 zlotych, a takze bilety
komunikacji miejskiej o wartosci 78,40 zlotych. Domagat sie wydania wiekszej iloéci gotdwki, a gdy T. J. o§wiadczyla,
Ze jej nie posiada, wyszed} z budynku i szybkim krokiem oddalil sie w glab osiedla.

Sprzedawczyni zadzwonila na policje, a przybylym funkcjonariuszom opowiedziala przebieg wydarzen. Wskazata
jednoczesdnie, ze na pewno rozpozna sprawce, zna go z widzenia, gdyz niejednokrotnie wczesniej byt on klientem
sklepu (...).

W wyniku podjetych czynno$ci operacyjnych policjantom z Wydzialu Kryminalnego II Komisariatu Policji w B.udalo
sie ustali¢ osobe podejrzang. Sporzadzili tablice pogladowa zawierajaca m.in. wizerunek T. K. (1), ktéra 27.07.2012
r. okazali pokrzywdzonej. Ta jednoznacznie wskazala na niej zdjecie wyzej wymienionego, jako sprawy rozboju
dokonanego tydzien wczesnie;j.

Dowody: zeznania §wiadkow: T. J. (k.269-270, 281-282, 562, 675-676), C. J. (k.604, 676v), A. D. (1) (k.275-276, 677),
L. E. (1) (k.721), notatka urzedowa (k.267, 278, 280), protokét ogledzin i material pogladowy (k.272-274, 296-297),
protokol okazania (k.281-282, 487-488), zdjecia i tablica pogladowa (k.489, 490, 283).

Jezeli chodzi o opisane wyzej zdarzenie, to podstawowym zrédlem dowodowym byla T. J.. Kobieta nie zna
oskarzonego, widywala go jedynie jako klienta, i nie miala zadnego powodu, aby przypisywaé¢ mu zachowania, ktore
nie staly sie jego udzialem. Konsekwentnie utrzymywala, ze z pewnoscia go rozpozna, co znalazlo potwierdzenie w
toku czynno$ci okazania fotografii, jak i postaci. Jej relacja jest racjonalna, chronologicznie i Zyciowo opisuje przebieg
wydarzen. Brak podstaw, aby zweryfikowa¢ ja negatywnie. W toku przestuchania zacytowala zwrot wypowiedziany
przez napastnika: ,dawaj hajs”, ktéry jednocze$nie polaczony byt z grozba zamachu na jej zycie. Trzymany przez
sprawce n6z powodowal, Ze jawila sie ona jako realna i skutkowala zaniechaniem dzialan obronnych. ,Na goraco”
identycznie relacjonowala zajscie znajomej A. D. (2). Byla konsekwentna w toku calego procesu. Jej zeznania
koresponduja z depozycjami wlaSciciela sklepu, ktéremu opowiedziata przebieg zdarzenia.



Tre$¢ jej depozycji, zarébwno z etapu postepowania przygotowawczego, jak i sadowego — takze tych skladanych w
znacznych odstepach czasowych od zajécia — przekonuje, ze kobieta zakodowala sobie w pamieci wizerunek sprawcy.
Miala bardzo dobre warunki, aby zapamieta¢ jego wyglad zewnetrzny, w tym cechy indywidualne (rysy twarzy), w
oparciu o ktére mogla w p6zZniejszym okresie dokona¢ jego identyfikacji. Stal przeciez bardzo blisko niej i to przez co
najmniej kilkana$cie sekund (grozba, otwarcie szuflady kasowej, zabor mienia, ponownie Zagdania wydania pieniedzy).

Zaznaczy¢ nalezy, iz zdarzenia tego typu, z jakim mieliSmy do czynienia w przedmiotowej sprawie budza emocje,
sg czynnikiem determinujacym odczuwanie silnych przezy¢ psychicznych (m.in. z powodu zagrozenia utraty mienia,
grozby z wykorzystaniem noza). To z kolei zapewnia lepsza organizacje i interpretacje wrazen zmystowych oraz wplywa
na dokladniejsze utrwalanie w pamieci elementow zaj$cia. DoSwiadczenie Zyciowe i praktyka zawodowa przekonuja,
iz osoby bedace w sytuacji T. J.zapamietuja sprawcow i stanowczo sa w stanie ich wskaza¢ w toku okazania.

Tego rodzaju czynno$¢ przeprowadzono siedem dni po zajéciu. Jej wynik byl jednoznaczny. Takze efekt czynnoSci
operacyjnych — w toku ktérych uzyskano dane pozwalajace wlasnie T. K. (1)uznaé za osobe podejrzang — potwierdza, ze
kobieta sie nie pomylita. To, ze kojarzyla (nie byla tego pewna), iz od daty okazania zdjec zna dane oskarzonego (k.676),
nie oznacza, ze czynno$¢ ta zostala przeprowadzona nieprawidlowo. Zeznania §wiadka, czy tez przeprowadzajacych ja
funkcjonariuszy, nie wskazuja na zadne elementy mogace sugerowac typowanie sprawcy. Mozliwe, ze po zakonczeniu
czynnosci pokrzywdzona poinformowano kogo wskazata. L. L.twierdzil, ze co do zasady nie ma takiej praktyki, ale
nie mozna tego wykluczy¢. Gdyby tak sie stalo, to i tak okoliczno$¢ ta nie miala wplywu na identyfikacje sprawcy, w
tym takze w 2014 r. Trudno zaklada¢, ze kobieta wytypowala oskarzonego tylko dlatego, ze widziala jego zdjecie dwa
lata temu. Jego wizerunek musial tkwic jej w pamieci w zwiazku z realizacja rozboju, a nie malo znaczaca w jej zyciu
czynno$cig okazania tablicy pogladowej z czterema fotografiami.

Okazanie jest waznym sposobem ustalenia tozsamoS$ci sprawcy. W orzecznictwie wskazuje sie, iz mozliwe jest
przeprowadzenie w tym samym procesie zaréwno czynnoSci okazania wizerunku, jak i czynnosci okazania osoby — po
rozwazeniu przydatno$ci kazdej z nich, w zaleznoSci od konkretnych ustalen faktycznych i dowodowych (zob. postan.
SN z dnia 12.08.2005 r., IV KK 117/05, publ. w OSNKW 2006/3/25). Przy czym uznaje sie, iz okazanie wizerunku
(zdjeé sygnalitycznych) powinno nastapi¢ na etapie typowania sprawcy lub tez w sytuacji, gdy nie ma mozliwosci
bezposredniego okazania osoby podejrzanej (ukrywa sie, przebywa za granica itp. — por. wyrok SA w Krakowie z dnia
14.12.2005 1., IT AKa 246/05, publ. w KZS 2006/1/36). Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 24.05.2006 .
(sygn. akt IT AKa 71/06, publ. w KZS 2006/5/39) uznal za oczywiste, iz zaniechanie dokonania okazania osoby, a
poprzestanie na okazaniu zdjecia fotograficznego badz jego kopii stanowi z reguly istotne uchybienie postepowania
przygotowawczego. Podzielajac ten poglad dokonanie czynnoéci okazania w dniu 11.07.2014 r. nalezy uzna¢ nie tylko
za prawidlowe, ale wrecz niezbedne, a wyniki obu okazan zostaly poddane ocenie, ktora skutkowala taka, a nie inng
trescia wyroku.

Podkresli¢ nalezy, ze w toku okazania postaci T. J.nie odnosila sie do wczeéniej widzianych zdjec, lecz relacjonowata
te ,obrazy”, ktére ,na zywo” utrwalila w pamieci w dniu 20.07.2012 r. Zaprotokolowane depozycje przekonuja,
iz aktywizowala swoje spostrzezenia o zdarzeniu z czasu realizacji czynu, a nie z momentu ww. czynnoSci
przeprowadzonych z jej udzialem w okresie p6Zniejszym (k.487-488).

Trafno$¢ wskazania konsekwentnie potwierdzala w toku procesu sadowego. Postawa przed sadem potwierdza
obiektywizm wcze$niejszych relacji oraz bardzo dobra pamie¢ §wiadka. Pokrzywdzona to osoba wiarygodna, biorgca
pelna odpowiedzialno$¢ za tre$¢ swoich zeznan i Swiadoma wagi relacjonowanych faktéw z punktu widzenia
mozliwo$ci przypisania oskarzonemu przez sad odpowiedzialnosci za zarzucany mu wystepek.

W toku ogledzin miejsca zdarzenia zabezpieczono jeden $lad daktyloskopijny i jeden biologiczny. Pierwszy znajdowat
sie na krawedzi lodowki (k.296v), a drugi wewnatrz szuflady kasowej (k.297). Nie bylo wiec tak, ze pokrzywdzona
np. wskazala miejsce, z ktorym miala kontakt dton lub inna czeé¢ ciala napastnika — nie wiemy czy w ogoéle dotykal
on przedmiotéw, z ktérych te §lady kryminalistyczne zabezpieczono (k.296v: w kasie jest jeden banknot, a wiec do
czasu przyjazdu policji sprzedaz byla nadal prowadzona, co takze moglo spowodowaé ,zatarcie” sladow przestepstwa,



por. k.676). W tej sytuacji negatywny wynik opinii z zakresu badan DN i daktyloskopii (k.533, 535) nie ma istotnej
warto$ci dowodowe;j.

W $wietle powyzszej analizy materialu dowodowego, wyjasnienia oskarzonego nalezalo zweryfikowa¢ negatywnie.
Zmierzaly one do unikniecia przez sprawce odpowiedzialno$ci karnej. Mozliwe, ze ,kolo maja 2012 r.” wyjezdzal on
za granice (tak na k.674v). Nie mozna tez wykluczy¢, ze nie przebywal w Polsce na poczatku lipca, kiedy to policjanci
przystapili do realizacji zarzadzenia o jego zatrzymaniu i doprowadzeniu do prokuratora celem przestuchania. Z calg
pewnoscia jednak byl w B.20.07.2012 1., a obrona nie przedstawila zadnego dowodu, ktory moglby podwazy¢ zeznania
pokrzywdzone;j.

I tak: utrzymywanie, ze wiosna 2012 r. obronca staral sie o wydanie listu Zelaznego, nie znajduje potwierdzenia
w materialach §ledztwa. Ten przeciez dotyczy tylko oskarzonego (podejrzanego). Postanowienie o przedstawieniu
zarzutu T. K. (1)wydano 02.07.2012 r. (k.188). Nastepnego dnia zarzadzono jego zatrzymanie w trybie art. 24781
k.p.k. (k.189), ktbrego realizacje podjeto 4.07.2012 r. (k.197-198). To w wyniku tych czynnoéci uzyskano informacje,
ze oskarzony ,, ma przebywac w Niemczech” (a nie, ze przebywa). Pochodzila ona zapewne od obecnych w mieszkaniu
czlonkéw jego rodziny. Nie zostala wiec potwierdzona ze 100% pewnoscig. Zlozone do akt zdjecia dokumentuja jedynie
pobyt sprawcy w Belgii, skad przeciez w 2014 r. zostal przekazany w ramach wykonania (...). Moga pochodzi¢ z kazdej
daty z lat 2012-2014 (zob. np. k.341). Nie sposob uznaé, ze przed przedstawieniem zarzutu ktokolwiek z czlonkéw
rodziny podsadnego kontaktowat sie z obronca celem konsultacji prawnej. Jaki bowiem mialby w tym cel? Zwroécié
nalezy uwage, Ze 5.07.2012 r. zarzadzono poszukiwania krajowe T. K. (1) celem ustalenia miejsca jego pobytu (k.210).
Skoro tak, to organy $ledcze nie mialy wcale pewnoSci co do ustalen z daty przeszukania jego mieszkania.

Oczywistym jest, ze juz 4.07.2012 r. oskarzony mog} uzyskaé informacje, ze jest poszukiwany przez organy Scigania.
Wiedzac, ze trzej sprawcy pobicia S. H. (1)sg aresztowani, takiej samej decyzji mogt z wysokim prawdopodobienstwem
spodziewac sie wobec wlasnej osoby. Nie dziwi wiec to, ze nie przebywal w domu i ukrywat sie (k.285, 288). Nie
oznacza to jednak, ze m.in. w lipcu 2012 r. wylgcznie za granica. Dopiero przeciez 11.10.2012 r. prokurator wystapit
z wnioskiem o tymczasowe aresztowanie (k.300), a 30.10.2012 r. zarzadzono jego poszukiwania listem gonczym
(k.309). Tak naprawde wtedy zintensyfikowano czynno$ci poszukiwawcze, za$§ 22.10.2012 r. — trzy dni po wydaniu
postanowienia o tymczasowym aresztowaniu (por. tre$¢ wniosku z k.679) zglosil sie jego obronca przedkladajac
upowaznienie podpisane przez podejrzanego (k.303-304).

Mozliwe, ze gdy oskarzony dowiedzial sie o tym, ze jest poszukiwany, postanowil ukry¢ sie za granica. Zorganizowanie
wyjazdu, polaczone z zapewnieniem miejsca zamieszkania i Zrédel utrzymania za granicg, musi potrwaé. Nie mozna
wykluczyé, ze to wlasnie potrzeba uzyskania §rodkéw zwigzana z planowanym wyjazdem determinowala jego dzialania
z dnia 20.07.2012 .

Z przeprowadzonego przez kuratora w dniu 4.09.2012 r. wywiadu Srodowiskowego wynika, ze oskarzony m.in. w 2012
r. kontynuowal nauke w II klasie Zespotu Szkét (...) (k.291, a wiec byl w szkole takze w maju i czerwcu tego roku
szkolnego), w okresie wakacyjnym podejmowal prace dorywcze (a wiec nie przebywal za granicg), aktualnie jest w
Niemczech (nie wiadomo kiedy wyjechal), a rodzice majg do niego zal, ,,ze o swoim losie informuje za po$rednictwem
kolegi” (k.291). Szczegdlnie z tych ostatnich zwrotéw wynika, ze T. K. (1)wcale nie przebywal u rodziny (k.679), a o
jego sytuacji wiedzial niezidentyfikowany blizej kolega.

Czesé B.

Wina oskarzonego w ramach przypisanych mu czynéw nie budzi watpliwoéci. T. K. (1), wspoélnie i w porozumieniu
z M. M. (1), T. K. (2), K. S. (1)i jeszcze jednym mezczyzna, wzigl czynny udzial w pobiciu pokrzywdzonego. Dla
bytu tego wystepku stopien aktywnosci poszczegdlnych uczestnikow pobicia jest obojetny (moze on mieé znaczenie
tylko przy wymiarze kary) — wystarczy Swiadome polaczenie dzialania jednego ze sprawcoéw z dzialaniem drugiego
czlowieka (lub kilku oséb) przeciwko innej osobie, jezeli z pobicia wynikna skutki wymienione w art. 15882 k.k. (tu
chodzi o narazenie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz nastepstwo w postaci ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu). Udzial w pobiciu nie musi polega¢ na osobistym wykonywaniu czynno$ci polegajacych na biciu czy kopaniu



pokrzywdzonego (nie jest nawet konieczne udowodnienie, ze kazdy z napastnikow zadal ofierze chociazby jeden cios),
lecz jest nim kazda forma kierowanego wola udzialu w grupie napastniczej, bowiem obecno$¢ kazdego jej uczestnika
zwieksza przewage napastnikow i przez to ulatwia im dokonanie pobicia oraz wzmaga niebezpieczenstwo nastapienia
negatywnych skutkéw dla zdrowia ofiary. Istota wspoélsprawstwa jest oparte na porozumieniu wspoéldzialanie
dwbch lub wiecej oséb, z ktérych kazda obejmuje swym zamiarem realizacje catloSci znamion okre$lonego czynu
przestepczego. To porozumienie jest elementem podmiotowym, ktéry zespala zachowanie poszczegblnych osob i
pozwala na przypisanie kazdej z nich rowniez i tej akcji przestepczej, ktéra przedsiewziela inna osoba wspoéldzialajaca
w realizacji danego wystepku. T. K. (1)i cztery wspoltdzialajace z nim osoby, atakujac S. H. (1)realizowali wspoélnie
podjeta decyzje woli.

Oskarzony i dwa jego koledzy stawili sie na ulicy (...)na wezwanie M. M. (1), ktéry wraz z T. K. (2)chciat sie ,odegraé”
na S. H. (1). Kazdy z nich wiedziat w jakim celu zmierza w kierunku pokrzywdzonego i co za chwile nastapi — wlaénie
dlatego ,uzbroili sie” w kije i niebezpieczne przedmioty (metalowe kije baseballowe). Cel (zamiar bezposéredni) pobicia
w przypadku wszystkich napastnikow jest oczywisty. Zgodnie jednak z okreslong w art. 20 k.k. zasadg niezaleznej
odpowiedzialnoéci wspoéldzialajacych, kazdy z nich odpowiada w granicach ,,swojej umy$lnosci lub nieumys$lnoéci”.
Tym samym, aby skaza¢ podsadnego za usilowanie zabdjstwa nalezalo wykaza¢, ze bijac S. H. (1)chcial go pozbawié
zycia, albo tez przewidujac takg mozliwo$¢ (sfera intelektualna), na to sie godzil (sfera woluntatywna).

Zamiar jest zjawiskiem psychologicznym towarzyszacym czlowiekowi, bedacym odzwierciedleniem jego woli oraz
intelektu w czasie realizacji danego bezprawnego dzialania. Dowodzenie w tym obszarze podlega takim samym
rygorom, jak w przypadku innych okoliczno$ci faktycznych. O zamiarze sprawcy mozna, a nawet trzeba wnioskowaé na
podstawie zaréwno przestanek przedmiotowych, jak i natury podmiotowej. Do tych pierwszych zaliczy¢ nalezy m.in.
rodzaj uzytego narzedzia, ilos¢, sile, sposob zadania cios6w oraz ich umiejscowienie. Przy czym okreélenie zamiaru
sprawcy tylko na tej podstawie jest mozliwe wtedy, gdy jego dzialanie jest tego rodzaju, ze wskazuje jednoznacznie
na cel, do ktérego napastnik zmierza. Przeslanki podmiotowe to motywacja sprawcy, jego osobowosé, reakcje
emocjonalne, tlo i powody podjecia przez niego decyzji o zadaniu $miertelnych cioséw. Ustalenia w przedmiocie
zamiaru nalezy czyni¢ takze majgc na uwadze zachowanie sie sprawcy wobec pokrzywdzonego, ich wzajemne relacje
w okresie poprzedzajacym zajécie (o ile takie byly), wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego, jego dotychczasowy
tryb zycia oraz zachowanie sie po zdarzeniu.

Dopiero przestanki przedmiotowo — podmiotowe ocenione lacznie, a dotyczace zaréwno kryminalnego zdarzenia,
jak i osoby sprawcy, pozwalaja na odtworzenie rzeczywistych przezy¢ oskarzonego i ustalenie czego chcial, a takze —
postepujac w okreslony sposéb — co przewidywat i na co sie godzil.

Powodem ataku bylo to, ze S. H. (1)stanat w sklepie w obronie ekspedientki, w efekcie czego naruszyl nietykalno$c
cielesng T. K. (2). Ten ,zadny” rewanzu chcial sie odegra¢, wobec czego przebywajacy w jego towarzystwie M.
M. (1)wezwal kolegéw, aby w przewadze liczebnej zaatakowa¢ adwersarza. Nic nie wskazuje na to, aby na etapie
uzgodnien przestepczej akcji, czy tez bezpoSrednio przed przystgpieniem do ataku, przestepcze porozumienie
sprawcow obejmowalo zamiar (w obojetnie ktérej postaci) zabicia S. H. (1). OczywiScie mogl on funkcjonowac w
Swiadomosci jednego lub wiecej napastnikéw, ale nalezy to wykazaé dowodowo. Niewatpliwie ktory$ z nich (jeden,
a by¢ moze wszyscy) zadawal ciosy w glowe ofiary (o czym przekonuja obrazenia). Uwzgledniajac norme art. 5§2
k.p.k. nie mozna jednak przesadzi¢, ze byl to oskarzony. Zaden éwiadek jednoznacznie na to nie wskazat. Niewatpliwie
mezczyzna ubrany w jasna koszulke — wyrdzniajacy sie ubiorem spo$rod napastnikdéw — bit S. H. (1), co zaobserwowala
A. T. (postaci pokrzywdzonego nie widziala, a slyszany odglos ,jakby uderzal w poduszke, worek” mozna odczytaé
jako typowy dla ciosow zadawanych w tuléw) i R. L., ale nawet ten ostatni nie byt w stanie przesadzi¢, czy na pewno
trafialy one w glowe (k.150 ,w glowe lub klatke piersiowa”). Z wystuchania bieglej z zakresu medycyny sadowej wynika
ponadto, ze ciosy w glowe mogly by¢ tylko dwa (k.721v-722).

Z wysokim prawdopodobienstwem mozna zalozy¢, ze to wlasnie pierwsze uderzenie w glowe, ktére spowodowato
przemieszczenie sie pokrzywdzonego z chodnika miedzy zaparkowanymi samochodami, na srodek jezdni (zob. §lady
na zdjeciach z miejsca zdarzenia; oryginaly w aktach o sygn. (...)) i upadek tam, doprowadzilo do obustronnego



zlamania koéci ciemieniowej, przechodzacego z lewej strony na kos§é skroniowa i uszkadzajacego kosSci klinowe
(k.721v-722). Byl on zadany w szczytowo-tylng czeS¢ glowy, a wiec wtedy, gdy ofiara zwrocona byla tylem do
napastnika. Zdecydowanie trudniej uderzy¢ w to miejsce osobe lezaca na boku lub plecach (o takiej pozycji bitego
mowili §wiadkowie). Z omdéwionych wyzej wyjasnien M. M. (1)i T. K. (2)wynika, ze ten cios wyprowadzit K. S. (1), za$
on poczatkowo wskazywal na tego pierwszego, a przed sadem utrzymywal, ze zadal go T. K. (1)Z zapisu monitoringu
wecale nie wynika, ze ten ostatni jako pierwszy dobieglt do S. H. (1). Na wysokoSci sklepu (...)faktycznie biegnie jako
pierwszy, ale po minieciu kiosku i stojacego samochodu R. L., z prawej strony wyprzedza go M. M. (1), za$ réwno z
nim przemieszcza sie T. K. (2). K. S. (1)jest kilka metréw za ta trojka. Z rownym prawdopodobiefistwem mozna wiec
przyjac, ze pierwsze uderzenie w glowe pokrzywdzony otrzymat od kogos$ z tych trzech zmierzajacych w jego strone
jako pierwsi.

To, ze oskarzony widzial ten cios, czy tez inne zadane w glowe, nie oznacza, ze identyfikowal sie z nimi, uznawat za
wlasne, zdawal sobie sprawe, ze moga doprowadzi¢ do zgonu i to tego wspoldzialajac zinnymi dazyl lub na to sie godzil.
Takie zaloZenie jest dowolne i sprzeczne z zasadg in dubio pro reo. Nie mozna bowiem wykluczy¢ tego, ze zadajac ciosy
nie mial zamiaru wyrzadzenie powaznej szkody na zdrowiu pokrzywdzonego (art. 156 k.k.), czy tez zabicia go (art. 148
k.k.), a samo zdawania sobie sprawy z tego, ze dzialanie innego sprawcy moze taki skutek wywola¢ (o ile zaistnialo),
nie oznacza, ze T. K. (1) ma ponie$¢ odpowiedzialno$¢ karng za eksces wspoéldziatajacego.

Dlatego przyjeto, ze wspdlnie i w porozumieniu z innymi napastnikami wypehil znamiona czynu z art. 15882 k.k.

Nastepstwo wspolnie dokonanego przestepstwa w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pobitego, uwzgledniajac
formy realizacji agresywnych dzialan, oskarzony moégl przewidzie¢. Moznos$é przewidywania odnosi sie do nastepstw
dzialania kazdego uczestnika pobicia. Okreslony w art. 15882 k.k. skutek nie jest efektem indywidualnego dzialania
sprawcy, bowiem miedzy jego zachowaniem, a choroba realnie zagrazajaca zyciu moze nawet nie istnie¢ zwigzek
przyczynowy, a mimo to zachodzi odpowiedzialno§¢ na gruncie tego przepisu, o ile sprawca nastepstwo to
przewidywal (§Swiadoma nieumys$lno$¢), lub mogl przewidzie¢ (nieSwiadoma nieumy$lnoé¢). Pod pojeciem przecietnej
ostrozno$ci rozumieé trzeba ostrozno$é, ktorej mozna wymagaé od sprawcy na podstawie normalnej, dajacej sie
przewidzieé, zdolnoSci przewidywania skutkéw wlasnego czynu. Zdolnoé¢ (mozliwo$é) przewidzenia nastepstwa
podjetego dzialania, jako element konieczny jednej z form nieumyS$lnoSci zdefiniowanej w art. 982 k.k. (ij.
niedbalstwa, czy inaczej nieumysSlno$ci nie§wiadomej), dotyczy zdarzen przyszlych i niepewnych, tj. takich, ktore
moga, ale nie muszg nastapic. Podsadny bijac wraz z innymi S. H. (1)z taka intensywnoS$cia, mogt ww. nastepstwo
przewidzie¢. Wymagania stawiane w takim przypadku sprawcy musza by¢ bowiem oparte o prawdopodobienstwo,
a nie pewno$¢ (nieuchronno$¢) wystgpienia danego skutku. Przypisanie powinnos$ci przewidywania $émierci ofiary
opiera sie na uznaniu, ze chodzi tu o normatyw, zgodny z regulami do$wiadczenia zyciowego, wigzacy kazdego
rozwaznego obywatela w danej sytuacji zyciowej, gdy podejmuje dzialania wigzace sie z mozliwos$cia wywotania skutku
przestepczego. Majac na uwadze poziom rozwoju umyslowego oskarzonego, jak i jego stan zdrowia psychicznego oraz
doswiadczenie zyciowe nabyte z wiekiem, nie ulega watpliwosci, ze wypekil ujete w czynie przypisanym znamiona
strony podmiotowej w odniesieniu do ,koncowego” efektu pobicia.

T. K. (1)i K. S. (1)zabrali z mieszkania metalowe kije baseballowe, ktorych uzyli bijac S. H. (1). Ich opis, w tym przez tego
ostatniego (k.448) nie pozostawia watpliwoSci, ze mieliémy do czynienia z niebezpiecznym narzedziem w rozumieniu
art. 159 k.k. (zob. tez k.455, 456). Przepis ten pozostaje w kumulatywnym zbiegu z norma art. 15882 k.k.

O chuliganskim charakterze wystepku decyduje lacznie wystapienie nastepujacych przestanek wskazanych w ustawie:
1. umy$lno$é zachowania realizujacego znamiona czynu;

2. zamach na choc¢by jedno z d6br wymienionych w przepisie art. 115821 k.k.;

3. dzialanie publiczne;

4. brak powodu lub oczywista btaho$¢ powodu;



5. okazanie przez sprawce razacego lekcewazenia porzadku prawnego.

Wprowadzenie tego rodzaju czynu do ustawodawstwa karnego mialo na celu zaostrzenie polityki karnej wobec
sprawcow przestepstw szczegblnie groznych, budzacych strach i odraze w spoleczenistwie. Chodzi tu o czyny
realizowane publicznie, o agresywnych charakterze, powodujgce znaczne naruszenie porzadku prawnego. W normie
art. 115821 k.k. jest mowa o ,zamachu” na wskazane w nim dobra prawne. Uzycie tego okreslenia oznacza, iz
czyn chuliganski z zalozenia ma mieé charakter agresywny, gwaltowny (tak: A. Marek op. cit. Komentarz do art.
115821 k.k.). Okolicznosci tego przypadku prowadza wlasnie do takich wnioskéw. Sprawcy pobicia zaatakowali
pokrzywdzonego na drodze publicznej (w jej sklad wchodzi chodnik), wprawdzie wieczorem, ale na jednej z gldownych
ulic dzielnicy miasta, w obecnosci osob trzecich, gdy bylo jeszcze doé¢ widno. Bili ofiare takze wtedy, gdy lezala na
jezdni, tamujac ruch samochody. Eskalacja przemocy byla wiec znaczna. Swoim zachowaniem wszyscy, w tym T. K.
(1), ,okazali razace lekcewazenie porzadku prawnego”. Obiektywnie negatywna ocena przypisanego czynu wywoluje
reakcje repulsywne w spoleczenistwie (oburzenie, potepienie). Tego rodzaju czyny, jaki przypisano sprawcy, stanowig
dzialania drastycznie nieobyczajne, oceniane jako wyraz rozwydrzenia i brutalno$ci.

»,0czywiscie blahy pow6d” w rozumieniu art. 115821 k.k. odnosi sie do motywacji (pobudek) podjetego dzialania,
ocenianej na podstawie przyjmowanych w spoleczenstwie kryteriow. W $wietle ocen spolecznych blahy powdd to
czynnik razaco nieadekwatny do zachowac podjetych w efekcie jego zaistnienia. Nie mozna przyjaé, iz utarczka stowna
odnoénie kwestii restytucyjnych zwigzanych z weze$niejszym uszkodzeniem puszki napoju i ztapanie T. K. (2)przez S.
H. (1)za szyje, upowazniala podsadnego i jego kolegow do zaatakowania adwersarza. Pobudki determinujgce dzialania
napastnikow, w tym oskarzonego, nalezy ocenic jako ,dzialanie z oczywiscie blahego powodu”. Tak wiec art. 115821
k.k. uzupehil kwalifikacje prawna czynu.

Na gruncie przepisu art. 28082 k.k. poslugiwanie sie nozem obejmuje wszelkie manipulowanie, okazywanie i
demonstrowanie go w celu wywolania obawy jego uzycia i poczucia zagrozenia. Wlaénie taki skutek w przypadku T.
J.zostal osiagniety. ,Posluzenie sie nozem” nie musi polega¢ na zadaniu ciosu. Wystarcza, ze sprawca posiada taki
przedmiot i manipulujac nim (okazujac ofierze) sprawia wrazenie, ze moze on by¢ uzyty zgodnie z przeznaczeniem.
Skoro T. K. (1)trzymajac w dloni néz grozil pokrzywdzonej jego uzyciem celem ukierunkowania jej decyzji woli na
wydanie mu cudzego mienia, po czym zamierzony cel przywlaszczenia osiagnal, to tym samym odpowiada za zbrodnie
z art. 28082 k.k.

Czescé C.

Ksztaltujac wymiar kar jednostkowych sad dostosowal je do stopnia spotecznej szkodliwoSci czynéw zabronionych w
taki sposob, aby nie przekraczaly poziomu zawinienia podsadnego, celdéw resocjalizacyjnych oraz majac na uwadze
ich spoleczny odbiér. Zachowanie o znamionach z art. 28082 k.k. zostalo popelnione z niskich pobudek, w celu
osiagniecia korzysci majatkowej. Swiadezy o braku poszanowania cudzej wlasnosci, jak i checi wzbogacenia sie
kosztem podmiotéw uczciwie uzyskujacych dobra materialne. Tego rodzaju przestepstwa wskazuja na wyrachowanie
sprawcow, ktorzy godzac w konstytucyjne prawo wlasnosSci innych osdb wybierajac ,tatwy” sposdb uzyskania korzysci
materialnych.

»,Grupowy” atak na bezbronnego, nieznajomego dla oskarzonego czlowieka, z ktérym nie miat on zadnego zatargu, z
wykorzystaniem niebezpiecznych przedmiotow, polaczony z biciem go w newralgiczne dla czynno$ci zyciowych czeSci
ciala (glowa), to czyn zastlugujacy na potepienie. Wrecz niezrozumialy dla przecietnego, praworzadnego obywatela.

Oba przestepstwa byly zaplanowane. Nie zostaly dokonane z zamiarem naglym, pod wplywem impulsu zwiazanego z
pewnym ukladem okoliczno$ci faktycznych. Tego typu czyny zabronione, m.in. z racji sposobu i miejsca ich realizacji,
nalezy traktowa¢ jak jedne z najgrozniejszych spolecznie. To wladnie tego rodzaju zachowania budza w spoleczenstwie
poczucie zagrozenia, strach przed niespodziewanym atakiem i bezsilno$¢ wobec czesto nieustalonych sprawcow.
Swiadcza o zuchwalo$ci sprawey, poczuciu bezkarnoéci, nie liczeniu sie nie tylko z porzadkiem prawnym, ale tez
negowaniu norm funkcjonowania spotecznego. Wymagaja wiec odpowiednio surowego ,,napietnowania”.



W przypadku rozboju zostaly zastosowane tylko takie Srodki, ktore byly niezbedne do osiggniecia zamierzonego celu.
Grozba karalna wyartykulowana slowie, przy okazaniu posiadanego noza, to mozna powiedzie¢ ,najlagodniejsza”
forma realizacji jednego ze znamion przedmiotowych czynu z art. 28082 k.k. Miedzy innymi dlatego kare ustalono
na minimalnym pulapie.

Okolicznos$cia lagodzaca byla niekaralnoéé¢ za przestepstwa, ale nie mogla ona mie¢ duzego znaczenia, poniewaz
podsadny kilkanascie miesiecy przed realizacja przypisanych czynéw zabronionych osiggnal wiek wskazany w tresci
art. 1081 k.k.

Przepis art. 5481 k.k. nie nakazuje nadmiernej poblazliwo$ci, czy automatycznej koniecznoSci wymierzania
lagodniejszej kary mlodocianemu przestepcy, jednakze wskazuje on na prymat w takich przypadkach wychowawczych,
indywidualno - prewencyjnych celow kary nad potrzebami z zakresu prewencji ogolnej, ksztalttowania §wiadomosci
prawnej spoleczenistwa, czy zapobiegawczo - eliminacyjnymi funkcjami kary. Wymierzajac kare mlodocianemu sad
kieruje sie przede wszystkim tym, aby sprawce wychowa¢. Nie znaczy to jednak wcale, ze takiego oskarzonego nalezy
traktowaé poblazliwie, ale w odniesieniu do tej kategorii przestepcéw wiodacym staja sie warunki i wlasciwoSci
osobiste sprawcy. Oczywiécie trzeba mie¢ na uwadze réwniez stopienn demoralizacji, co moze ujawnic sie i w zyciu
sprawcy przed popelnieniem przestepstwa, a takze — po jego popelieniu — wzglednie moze znalez¢ wyraz w sposobie
dokonania przestepstwa. Réwniez i wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, wiazacej sie ze szczegdlnie wysokim
stopniem spolecznej szkodliwo$ci danego przestepstwa, moze przemawiaé za wymierzeniem surowej kary.

»Ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczefistwa” nie polega na przyznaniu karze funkcji odstraszajacej. Zaszlo$ci
historyczne, jak i praktyka zawodowa wskazuja, ze przekonanie o takim jej efekcie funkcjonuje doé¢ powszechnie,
lecz nie ma przelozenia na zycie spoleczne (surowosé¢ zagrozenia ustawowego, jak i orzecznicza, nie eliminuje
przestepczo$ci — brak tez wynikow badan przekonujgcych o tym, ze ja zmniejsza). Szczegolnie jesli chodzi o tego
rodzaju zbrodnie. W tym nakazie z art. 5381 k.k. chodzi o afirmacje pewnych wartoSci, wzbudzenie - poprzez
odpowiednia polityke karna - przekonania w spoleczenstwie, ze dane dobro prawne jest nalezycie chronione, a za jego
naruszenie grozi adekwatna, odpowiednio surowa kara.

Oskarzony po otrzymaniu telefonicznej informacji o ,naruszeniu godnosci osobistej jednego ze znajomych”, nie
weryfikujac podanych danych (nie staral sie przeciez rozmawia¢ z pokrzywdzonym co sie stalo, czy tez pytac o to
np. sprzedawczynie), z wrecz kuriozalnego powodu, zdecydowat sie wzigé udzial w pobiciu. Co wiecej, schwycil
metalowy kij i wraz z kolega ,wyposazonym” w ten sam sposob, niezwlocznie udal sie na wskazane miejsce. W trakcie
zajScia odgrywal jedna z kluczowych ro6l: na zapisie wideo widaé, ze poczatkowo jako pierwszy biegnie w strone
obiektu ataku, a zeznania $§wiadkow wskazuja, ze byl najaktywniejszym uczestnikiem pobicia. Bil nawet lezacego, nie
podejmujacego dzialan obronnych mezczyzne, takze wtedy, gdy inni zaprzestali ataku. Gdyby nie natychmiastowe
czynnoéci ratunkowe, pokrzywdzony nie mialby szans na przezycie. Kto$, kto zachowuje sie w opisany wyzej sposéb,
zastuguje na kare zblizona do maksymalnej granicy ustawowe;j. I taka tez mu wymierzono.

Sankcje jednostkowe stanowi¢ beda adekwatna reakcje penalna. Spelniaja wymogi okre$lone w art. 538115481 k.k., sa
odpowiednie do stopnia zawinienia oskarzonego, takze z punktu widzenia celéw wychowawczych, jak i prewencyjnych.
Przez osoby, ktore poznaja tres¢ wyroku, powinny zostaé¢ odebrane jako zastuzone i odpowiednie do wagi kazdego z
CZynow.

Kierujac sie dyspozycja art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. wymierzono kare laczna stosujac zasade czeSciowej absorpcji.
Ksztaltujac ja na takim poziomie sad mial na uwadze ,globalny” stopieni spolecznej szkodliwosci obu przypisanych
czynow, krétkie odstepy czasowe miedzy nimi, brak zwigzku przedmiotowego (zaatakowane ro6zne dobra prawne) i
tozsamosci pokrzywdzonych oraz cele kary w ramach prewencji indywidualnej i ogdlne;j.

Przebieg obu czyn6w zabronionych, rola, jakg T. K. (1)odegral w pobiciu, dokonanie dwoch powaznych przestepstw na
przestrzeni trzech miesiecy, ukrywanie sie przed wymiarem sprawiedliwosci, to glowne elementy stanowigce istotny
czynnik prognostyczny przemawiajacy za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektyw absorpcji.



Kara laczna 8 pozbawienia wolnoéci jest proporcjonalna takze do stopnia demoralizacji podsadnego i przez to stwarza
realna mozliwos¢ skutecznego oddzialywania wychowawczego w warunkach izolacyjnych. Jesli pobyt w zakladzie
karnym nie wplynie na niego w kierunku ksztaltowania spotecznie pozadanych postaw, to by¢ moze obawa przed
dlugotrwala izolacja sktoni do przestrzegania norm porzadku prawnego w przyszto$ci.

Na podstawie art. 4681 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci solidarnego obowigzku naprawienia szkody na rzecz
malzonkoéw J.(w zwiazku z czynem z art. 28082 k.k.). Zasadzenie nawiagzki w przypadku wystepku chuliganiskiego byto
obligatoryjne. Jej wymiar okre§lono majac na uwadze m.in. powazne urazy doznane przez pokrzywdzonego, a takze
wysoko$¢ tozsamych Srodkéw karnych orzeczonych w sprawie o sygn. akt (...) (lacznie powinny one zrekompensowaé
doznang szkode).

Dziesiatego maja 2014 r. T. K. (1)zostal zatrzymany na terytorium Kroélestwa Belgii w wyniku realizacji (...)(k.365).
Trzydziestego maja 2014 r. zostal przekazany i przewieziony do Polski (k.358). Od tej daty stosowano wobec niego
tymczasowe aresztowanie. Okres pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 607f k.p.k. oraz art. 6381 k.k. podlegal
zaliczeniu na poczet kary laczne;j.

Oskarzony przez co najmniej kilka lat bedzie przebywal w zakladzie karnym. Nie posiada zadnych skladnikow
majatkowych, ktére moglyby ewentualnie stanowi¢ przedmiot egzekucji komorniczej. W tych okolicznoSciach, przy
uwzglednieniu niklej mozliwo$ci podjecia pracy w jednostce penitencjarnej, a takze trzyletniego okresu przedawnienia
(art. 641 k.p.k. i art. 20 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych) sad uznal, ze windykacja kosztéw bylaby
nieskuteczna i na podstawie art. 62481 k.p.k. i art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z1983 r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) orzekl w oparciu o wzgledy stusznos$ci uznajac, ze rozstrzygniecie
wg zasad okreSlonych w art. 627 k.p.k. byloby niewykonalne.



