sygn. akt IIT K 114/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Kurowski

Protokolant: Andrzej Wiszowaty

w obecnosci prokuratora: Malgorzaty Zinczuk

po rozpoznaniu dnia 26.11.2014 r. sprawy

M. F.,ur.(.)wS.,synaW.iJ.zd. W.

Skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 13 sierpnia 2003 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1070/02 za
dziewiec¢ przestepstw:

a) pierwsze i trzecie — oba popelnione daty blizej nieustalonej w potowie maja 2002 r., gdzie na podstawie art. 70 §
2 k.k.s. skazano, za$ na podstawie art. 70 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., art. 37 § 4 k.k.s., art. 38 § 1 pkt 3
k.k.s. wymierzono za nie kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

b) drugie popelnione daty blizej nieustalonej w polowie maja 2002 r. z art. 310 § 2 k.k. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci.

c¢) czwarte popelione w dniach okolo 20-25 maja 2002 r. oraz 6sme popelnione w dniu 29 maja 2002 r. — oba z art.
18 § 1 k.k. wzw. z art. 310 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k., gdzie na podstawie art. 310 § 2k.k. wzw. zart. 11 § 3kk. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono za nie kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

d) piate i siddme — oba popelione w dniu 29 maja 2002 r. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286 §
1 k.k., gdzie na podstawie 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono za nie kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci.

e) szoste popelione daty blizej nieustalonej na przelomie maja i czerwca 2002 r. z art. 31 ust 1 ustawy z dnia
13.09.2002 1. 0 napojach spirytusowych ( Dz. U. nr 166 poz. 1362) w zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

f) dziewiate popelnione w dniu 23 maja 2002 r. z art. 263 § 2 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s., art. 86 § 1 k.k,, art. 91 § 2 k.k. wymierzono laczna kare 2 (dwoch)
lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 30 § 1i 2 k.k.s., art. 44 § 2 k.k. i art. 44 § 1 k.k. orzeczono przepadek czesSci dowoddw rzeczowych,
za$ cze$¢ na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécono uprawnionemu podmiotowi.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 22.07.2002 r. do dnia 13.08.2002 .



Zasadzono obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu oraz obcigzono skazanego kosztami
sadowymi.

2. Sadu Rejonowego Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Grodzki w Siemiatyczach z dnia
10 grudnia 2004 r. w sprawie o sygn. akt VIIT K 429/04 za przestepstwo popelnione w nocy z 21 na 22 kwietnia
2004 1. 7 art. 283 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., gdzie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art.
58 § 3 k.k. wymierzono kare 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 20 (dwudziestu) ztotych.

Obciazono skazanego kosztami sagdowymi

3. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Siemiatyczach z dnia
15 grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt VIIT K 311/11 za przestepstwo popelnione w okresie od 16.02.2011 r. do
27.05.2011 1. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody
Obciazono skazanego kosztami sgdowymi.

Postanowieniem z dnia 14.08.2012 r. Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w
Siemiatyczach zarzadzil ww. kare do wykonania (sygn. akt VIII Ko 1070/12).

4. Sqdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Siemiatyczach z dnia
21 grudnia 2011 r. w sprawie sygn. akt VIIT K 334/11 za przestepstwo popelione w dniu 22.06.2011r. z art. 279 § 1
k.k. na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. na okres préby wynoszacy 3 (trzy) lata.

Na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasagdzono od skazanego odszkodowanie
Zasadzono od skazanego koszty sadowe

Postanowieniem z dnia 16.04.2013 r. Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w
Siemiatyczach zarzadzit ww. kare do wykonania (sygn. akt VIII Ko 477/12).

5. Saqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 28 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt IIT K 149 /11 za trzy
przestepstwa:

a) pierwsze popelione w dniu 22.06.2011 1. z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci

b) drugie popelnione w okresie od maja 2010 r. do 13 czerwca 2011 1. z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z 59 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., gdzie na podstawie art. 59 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 60 § 2 k.k. wymierzono kare 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoSci.

c) trzecie popelnione w okresie od lutego 2011 r. do kwietnia 2011 r. z art. 58 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., gdzie na podstawie 58 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005r1. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzono kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzono laczna kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci)



Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od 22.06.2011 r. do 26.10.2011 .

Na podstawie art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek dowodow
rzeczowych w postaci narkotykéw

Zasadzono obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu i zwolniono skazanego od ponoszenia
kosztow sadowych.

6. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Siemiatyczach z dnia
17 grudnia 2012 r. w sprawie sygn. akt. VIIT K 483/12 za dwa przestepstwa popelione w dniu 13.07.2012 r. —
pierwsze z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci
idrugie z art. 278 § 1 k.k. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono laczng kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniach 13 i 14 lipca 2012r.

Zasadzono obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej $§wiadczonej z urzedu oraz obcigzono skazanego kosztami
sadowymi.

I. Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolnosci opisane w punktach 3 - cim (sygn.
akt VIII K 311/11), 4 - tym (sygn. akt VIII K 334/11) i 5 — tym (sygn. akt ITI K 149/11) i orzeka wobec skazanego M.
F. laczna kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci.

II. W pozostalej czesci wyroki opisane w punktach 3, 4 i 5 pozostawia do odrebnego wykonania.

III. Na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych wyrokami opisanymi w
punktach 1, 2 1 6 umarza. Kosztami procesu w tej czeSci obciaza Skarb Panstwa.

IV. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet lacznej kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w punkcie I —szym zalicza
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia 26 pazdziernika 2011 1.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. wynagrodzenie za obrone z urzedu w kwocie 120 (stu dwudziestu)
zlotych oraz 23 % podatek VAT od tej kwoty.

VI. Zwalnia skazanego od ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych.
UZASADNIENIE
M. F. zostal skazany prawomocnymi wyrokami.

1. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 13 sierpnia 2003 r. w sprawie o sygn. akt II K 1070/02 za dziewieé
przestepstw:

g) pierwsze i trzecie — oba popelnione daty blizej nieustalonej w polowie maja 2002 r., gdzie na podstawie art. 70 §
2 k.k.s. skazano, za$ na podstawie art. 70 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 kk.s., art. 37 § 4 k.k.s., art. 38 § 1 pkt 3
k.k.s. wymierzono za nie kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

h) drugie popelione daty blizej nieustalonej w potowie maja 2002 r. z art. 310 § 2 k.k. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci.



i) czwarte popelnione w dniach okolo 20-25 maja 2002 r. oraz 6sme popelnione w dniu 29 maja 2002 r. — oba z art.
18 § 1 k.k. wzw. z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k., gdzie na podstawie art. 310 § 2k.k. wzw. zart. 11 § 3 kk. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono za nie kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

j) piate i siocdme — oba popelnione w dniu 29 maja 2002 r. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286 §
1k.k., gdzie na podstawie 310 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono za nie kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci.

k) szoste popelnione daty blizej nieustalonej na przelomie maja i czerwca 2002 r. z art. 31 ust 1 ustawy z dnia
13.09.2002 1. 0 napojach spirytusowych ( Dz. U. nr 166 poz. 1362) w zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

1) dziewiate popelnione w dniu 23 maja 2002 r. z art. 263 § 2 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. wymierzono laczng kare 2 (dwoch)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 30 § 11 2 k.k.s., art. 44 § 2 k.k.iart. 44 § 1 k.k. orzeczono przepadek cze$ci dowodow rzeczowych,
za$ cze$¢ na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdécono uprawnionemu podmiotowi.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
od dnia 22.07.2002 r. do dnia 13.08.2002 .

Zasadzono obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu oraz obcigzono skazanego kosztami
sadowymi.

2. Sadu Rejonowego Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Grodzki w Siemiatyczach z dnia 10 grudnia 2004
r. w sprawie o sygn. akt VIII K 429/04 za przestepstwo popelnione w nocy z 21 na 22 kwietnia 2004 r. z art. 283 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k., gdzie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k. wymierzono kare 150
(stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

Obciazono skazanego kosztami sadowymi

3. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Siemiatyczach z dnia 15 grudnia 2011
r. w sprawie o sygn. akt VIII K 311/11 za przestepstwo popelione w okresie od 16.02.2011 r. do 27.05.2011 1. Z art.
284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody
Obcigzono skazanego kosztami sadowymi.

Postanowieniem z dnia 14.08.2012 r. Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w
Siemiatyczach zarzadzil ww. kare do wykonania (sygn. akt VIII Ko 1070/12).

4. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Siemiatyczach z dnia 21 grudnia 2011
r. w sprawie sygn. akt VIII K 334/11 za przestepstwo popelnione w dniu 22.06.2011 r. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1
(jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na podstawie
art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata.

Na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasadzono od skazanego odszkodowanie

Zasadzono od skazanego koszty sadowe



Postanowieniem z dnia 16.04.2013 r. Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w
Siemiatyczach zarzadzit ww. kare do wykonania (sygn. akt VIII Ko 477/12).

5. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 28 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt III K 149 /11 za trzy przestepstwa:

d) pierwsze popelnione w dniu 22.06.2011r. zZ art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci

e) drugie popelione w okresie od maja 2010 r. do 13 czerwca 2011 r. z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z 59 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., gdzie na podstawie art. 59 ust 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 60 § 2 k.k. wymierzono kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci.

f) trzecie popelnione w okresie od lutego 2011 r. do kwietnia 2011 r. z art. 58 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., gdzie na podstawie 58 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzono kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzono laczng kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoéci)

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od 22.06.2011 r. do 26.10.2011 .

Na podstawie art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek dowodow
rzeczowych w postaci narkotykow

Zasadzono obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej $§wiadczonej z urzedu i zwolniono skazanego od ponoszenia
kosztow sadowych.

6. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Siemiatyczach z dnia 17 grudnia 2012
r. w sprawie sygn. akt. VIII K 483/12 za dwa przestepstwa popelnione w dniu 13.07.2012 r. — pierwsze z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i drugie z art. 278
§ 1 k.k. na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono lgczna kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w dniach 13 i 14 lipca 2012 1.

Zasadzono obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oraz obcigzono skazanego kosztami
sadowymi.

W dniu 15.07.2014 roku do Sadu Okregowego w Bialymstoku wplynal wniosek M. F. o wydanie wyroku lacznego
obejmujacego skazania w sprawach o sygn. akt VIII K 311/11, VIII K 334/11, III K 149/11. W toku postepowania
pismem z dnia 13.11.2014 r. uzupelnil on wniosek zgdajac polgczenia réwniez skazania ze sprawy o sygn. akt III
K 149/11 przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji. Podnioésl, iz dotychczasowe przestepstwa popelil w trakcie
uzaleznienia od narkotykdw, a obecnie leczy sie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek skazanego M. F. co do zasady zaslugiwal na uwzglednienie.



Stosownie do treéci art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie, jezeli zachodzg warunki do wymierzenia kary
lacznej, okresSlone w art. 85 k.k., z ktorego wynika, ze Sad wymierza kare laczna, jezeli sprawca popehil dwa
lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok skazujacy za ktoérekolwiek z tych
przestepstw. Innymi slowy, w mysl wskazanego art. 85 k.k., kara laczna w wyroku lacznym moze objac¢ te kary
jednostkowe orzeczone poszczegdlnymi wyrokami, ktére zostaly wymierzone za przestepstwa popelnione przed
wydaniem pierwszego chronologicznie wyroku. Sformulowanie ,pierwszy chronologicznie wyrok” odnosi sie do
pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadt przed popelnieniem przez sprawce kolejnego przestepstwa (tak:
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r. sygn. akt I KZP 36/2004 OSNKW 2005/2 poz. 13 majaca moc
zasady prawnej).

Analizujac zatem wszystkie skazania M. F. wskazaé nalezy, iz pierwszy wyrok wobec jego osoby wydal Sad Rejonowy
w Bielsku Podlaskim w sprawie o sygn. akt II K 1070/02 i nastapilo to w dniu 13 sierpnia 2003 roku. Kolejny wyrok
wydal réwniez ww. sad w sprawie o sygn. akt VIII K 429/04 w dniu 10 grudnia 2004 r. za popelniony z 21 na 22
kwietnia 2004r. czyn. Natomiast wszystkich pozostalych przestepstw dopuécil sie on na przestrzeni 2011 i 2012 roku.
Tym samym stwierdzi¢ nalezalo, iz nie zostal spelniony wyzej opisany, podstawowy warunek art. 85 k.k. umozliwiajacy
potaczenie kar wymierzonych pierwszym i nastepnym wyrokiem z p6Zniej orzeczonymi karami.

W tej sytuacji pierwszym chronologicznie wyrokiem jest kolejny wyrok wydany przez Sad Rejonowy w Bielsku
Podlaskim w sprawie o sygn. akt VIII K 311/11 z dnia 15.12.2011 roku. Przypisane skazanemu kolejnymi wyrokami
czyny nastapily odpowiednio: 22.06.2011 r. (wyrok w sprawie o sygn. akt VIII K 334/11 z dnia 21.12.2011 r.),
22.06.2011, w okresie od maja 2010 r. do 13.06.2011 r., w okresie od lutego 2011 do kwietnia 2011 r. (wyrok w sprawie
o sygn. akt ITI K 149/11 z dnia 28.11.2011 1.), a zatem przed data pierwszego z tych orzeczen. Tak wiec w powyzszym
zakresie zaistniala dodatnia przestanka wskazana w art. 85 k.k. i warunki do polaczenia kar orzeczonych wyrokami
jednostkowymi i wymierzenia kary lacznej co do orzeczen opisanych w pkt. 3, 4 i 5 komparycji skoro wymierzono tymi
wyrokami kary tego samego rodzaju.

Czyn przypisany skazanemu w ostatnim wyroku w sprawie o sygn. akt VIII K 483/12 z dnia 17.12.2012r. zostal
popeliony po dacie ww. pierwszego chronologicznie wyroku (15.12.2011r.), a zatem w tym zakresie réwniez nie
zachodzily wskazane wyzej warunki do polaczenia kary orzeczonej za niniejsze przestepstwo.

W tym stanie rzeczy, postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych w sprawach opisanych w punktach 1,2,6
komparycji wyroku na podstawie art. 572 k.p.k. nalezalo umorzy¢.

Okreslajac wysokos$é kary lacznej Sad nie bral pod uwage stopnia spotecznej szkodliwosSci poszezegolnych czyndw,
jak réwniez 6wczesnego stopnia winy M. F., gdyz te zostaly juz wziete pod uwage przy wymiarze jednostkowych
kar za czyny podlegajace laczeniu. Sad uwzglednil natomiast caloksztalt jego przestepczej dzialalnoSci w kontekscie
celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara powinna spelnia¢ w zakresie prewencji indywidualnej i
generalnej. Kara laczna orzekana w wyroku lacznym jest bowiem swoistego rodzaju podsumowaniem dziatalnosci
przestepczej skazanego w okresie objetym skazaniami za przestepstwa pozostajace w realnym zbiegu. Wspomniane
stanowisko znajduje potwierdzenie w orzeczeniach Sadu Najwyzszego, ktore podziela sad orzekajacy w niniejszym
skladzie, a ktory podkreslal takze konieczno$¢ uwzgledniania przy wymiarze kary lacznej zwigzkéw podmiotowo
- przedmiotowych zachodzacych pomiedzy poszczegélnymi czynami, co w powaznej mierze winno decydowac o
zastosowaniu w mniejszym lub wiekszym stopniu zasady absorpcji lub kumulacji przy wymiarze kary lacznej ( tak:
wyrok SN z 25 X 1983r. OSN KW 1984, z.5-6,p0z.65, wyrok z 11. II 1976r. OSN KW 1976,z.10-11,p0z.128). Im
bowiem wieksze jest powigzanie pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, tym pelniej wymiar kary lacznej winien
uwzgledniaé zasade absorpcji ( tak: wyrok SN z 2 XII 1975.,0SNKW 1976, z.2, poz.33). W aspekcie przedmiotowym
zwigzek przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegblnych czynow jak tozsamosé pokrzywdzonych, rodzaj
naruszonych débr prawnych, sposéb dzialania sprawcy, blisko$¢ czasowa poszczegdlnych przestepstw itd. W aspekcie
podmiotowym nalezy natomiast uwzgledni¢ motywy badZz pobudki, jakimi kierowal sie sprawca, podobiefistwo
rodzajow winy, zamiarow itd. (tak: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28.02.2012 r., sygn. akt IT AKa 10/2012).



Sad uwzglednil réwniez przestanki wynikajace z art. 86 § 1 k.k., ktére wyznaczaja granice wymiaru kary lacznej,
obowiazujace przy wydaniu wyroku lacznego. Kara laczna nie moze bowiem by¢ nizsza od najwyzszej z wymierzonych
kar (granica dolna) i nie moze by¢ wyzsza od sumy kar wymierzonych za poszczeg6lne zbiegajace sie przestepstwa
(gérna granica) — przy uwzglednieniu wysokoéci danego rodzaju kary. Wymiar kary lacznej w odniesieniu do M. F.
oscylowal zatem w granicach od 2 lat do 5 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolnoéci

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, co sygnalizowano wyzej, ze przy orzekaniu kary lacznej Sad moze zastosowac
trzy metody. Pierwsza z nich jest oparcie sie na zasadzie kumulacji, a zatem prostym dodaniu wysokoéci kar
jednostkowych i orzeczenie kary lacznej stanowiacej ich sume. Ten spos6b wymierzania kary winien by¢ jednakze
stosowany wylacznie do sprawcéow, co do ktérych nie ma zadnej pozytywnej prognozy, sa catkowicie zdeprawowani
i brak jest podstaw do stosowania instytucji ulatwiajacych im zakonczenie kary, za§ pomiedzy popelmionymi
przez nich przestepstwami brak jest zwiazku podmiotowo - przedmiotowego. Druga metodg jest absorpcja, ktora
polega na wymierzeniu kary w najnizszym mozliwym rozmiarze, tj. pochloniecia kar w nizszych rozmiarach przez
najsurowsza. Niewatpliwie ten rodzaj laczenia kar mozna stosowaé¢ do najlepiej ocenianych sprawcow, ktérych
przebieg resocjalizacji jest dalece zaawansowany, a nadto, co wymaga podkreélenia, gdy popelnione przez nich czyny
cechuje bardzo bliski zwiazek podmiotowo przedmiotowy. Ostatnia za$ metoda jest metoda mieszana - asperacji — tj.
cze$ciowej kumulacji i czeSciowej absorpcji, stanowigca niejako polaczenie dwoch ww. metod.

Rozwazajac powyzsze okolicznoéci Sad dostrzegl, iz stosunkowo bliski zwigzek przedmiotowy zachodzil jedynie
miedzy dwoma pierwszymi czynami wchodzacymi w ramy zbiegu realnego, albowiem zostaly popelione przeciwko
temu samemu dobru prawnemu - mieniu. Jednakze zaznaczenia wymaga, ze przestepstwa te zostaly popelnione na
szkode réznych pokrzywdzonych. Kolejne za$ trzy czyny, za ktoére skazano M. F. w sprawie o sygn. akt III K 149/11
dotyczyly juz ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Z drugiej za$ strony Sad mial na uwadze, iz odstepy czasowe
miedzy wszystkimi czynami sg stosunkowo bliskie. Wszystkie czyny zostaly popelnione w okresie od maja 2010 roku
do 22.06.2011 roku. Miedzy pierwszym, a drugim czynem byl odstep zaledwie miesigca. Czyn drugi i trzeci zostaly
popelnione tego samego dnia, dwa kolejne zazebiaja sie czasowo.

Istotnym przy wymiarze kary lacznej, co wyzej wskazano, jest rowniez wzglad na zachowanie skazanego, jakie miato
miejsce po wydaniu przedmiotowych wyrokéw. Jak wynika z opinii z Aresztu Sledczego w B., gdzie skazany odbywa
kare od dnia 05.06.2014 r. jego zachowanie nie budzilo istotnych zastrzezen, prezentowal wlasciwa postawe. Skazany
nie byl karany dyscyplinarnie, raz byl nagradzany regulaminowo. Pozytywnym elementem jego zachowania jest
uczestniczenie w programach leczenia uzaleznienia od narkotykéw (lipiec-sierpien 2014) i obecnie udzial w programie
metadonowym. Powyzsze uwiarygodnia poniekad deklaracje M. F., iz chce poprawi¢ swe zachowanie i wyeliminowaé
przyczyne wielu z popelnionych przestepstw.

Jednakze poprawne, bo tak nalezy oceni¢ zachowanie skazanego w zakladzie karnym nie stanowi samoistnego
elementu uzasadniajacego przyjecie jakiej$ wyjatkowo pozytywnej prognozy co do jego zachowania na wolnosci, czy
uznania, iz jego proces resocjalizacji jest dalece zaawansowany. Tym samym nie moze przemawiaé za zastosowaniem
zasady calkowitej absorpcji. Takze mlody wiek skazanego (22 lata) nie stanowi okolicznoéci, ktéra powodowalaby,
iz nalezaloby mu wymierzy¢ kare laczna z zastosowaniem wspomnianej zasady, bo mimo mlodego wieku zdolal
dopuscic sie juz wielu przestepstw. Popelienie przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw jest bowiem elementem
prognostycznym, przemawiajacym za wymierzeniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z zastosowania absorpcji.
Zastosowanie zasady absorpcji byloby w tej sytuacji zbytnim premiowaniem M. F.. Zaznaczy¢ przy tym trzeba,
iz instytucja kary lacznej nie jest instrumentem lagodzenia orzeczonych kar za pozostajace w zbiegu realnym
przestepstwa. Jak wyzej wskazano wymiar kary lacznej jest dzialalno$cig racjonalna polegajaca na oznaczeniu kary
odpowiedniej do stopnia zwigzku podmiotowo-przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami.
Instytucja ta nie sluzy zatem premiowaniu skazanego przez ograniczenie jego odpowiedzialno$ci karnej, lecz
rzeczywistemu oddaniu zawartoéci kryminalnej czynow, jakich sie dopuscil. Jednoczes$nie skazany nie jest w ocenie
Sadu obecnie osoba tak zdeprawowana, by uzasadnione bylo oparcie kary lacznej na zasadzie kumulacji.



W ocenie Sadu polgczenie kar na zasadzie asperacji jest w tym wypadku najbardziej uzasadnione. Orzeczona wyrokiem
lacznym kara czterech lat pozbawienia wolnoéci, zdaniem Sadu we wlaéciwy sposéb podsumowuje odpowiedzialnoéc
M. F., a nadto spelni swe cele z zakresu prewencji indywidualnej i generalnej oraz pozwala uniknaé nieuzasadnionego
premiowania sprawcy popelniajacego kilka przestepstw.

W pozostalym zakresie wyroki podlegajace taczeniu Sad pozostawil do odrebnego wykonania.

Zgodnie z treScia art. 577 k.p.k. Sad zaliczyl na poczet orzeczonej kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci.

Zasadzono od Skarbu Pahistwa na rzecz adw. A. G. wynagrodzenie za obrone z urzedu w kwocie 120 z} (sto dwadzie$cia
zlotych) oraz 23 % podatek VAT uznajac, iz taka jego wysoko$¢ jest adekwatna do naktadu pracy obroncy oraz zgodna z
§ 14 ust 2 pkt 51 § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.).

W oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego od kosztow sgdowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego,
uznajac, iz jego sytuacja rodzinna i materialna uniemozliwi mu ich uiszczenie. Skazany nie jest zatrudniony w areszcie
Sledczym, a nadto na wolno$ci ma do splaty znaczny kredyt.

O kosztach sadowych w zakresie umorzonego postepowania orzeczono na mocy art. 632 ust. 2 k.p.k.



