Sygn. akt ITT K 155/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Wieslaw Zywolewski

Protokolant:Justyna Szmurlo

w obecnosci prokuratora Elzbiety Korwell

po rozpoznaniu w dniu 09.12.2013 roku sprawy

M. Z. (1), synaW.iT.zd.F.

urodzonego (...) wW.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawa z dnia 09.06.2000r. w sprawie sygn. akt VI K 904/99 za czyn popetliony w
dniu 16.02.1998r. na mocy art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24.04.1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11
3 kk na kare 5 (pieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke dzienna za ré6wnowazng kwocie 100 zl; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres od dnia 16.02.1998r. do dnia 09.06.2000r.; orzeczono o dowodach
rzeczowych; orzeczono o kosztach postepowania.

2. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 22.05.2007r. w sprawie sygn. akt IIl K 321/07 za
czyn popelniony w dniu 21.12.2006r. na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk na kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci; na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolnoSci warunkowo zawieszono na okres proby 4 (czterech) lat; na mocy art. 33 § 2 kk orzeczono kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za rownowazna kwocie 10 zlotych; na mocy
art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres od dnia 21.12.2006r. do
dnia 12.04.2007r.; orzeczono o dowodach rzeczowych; orzeczono o kosztach postepowania.

Postanowieniem z dnia 07.01.2009r Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawa zarzadzono wykonanie kary 1 jednego roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 19.02.2008r. w sprawie sygn. akt ITI K 908/07
za czyn popelniony w dniu 17.10.2007r. na mocy art. 278 § 1 kk na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
na mocy art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres
proby 5 (pieciu) lat; na mocy art. 33 § 2 kk orzeczono kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke dzienna za rbwnowazna kwocie 10 zlotych; orzeczono o kosztach postepowania.

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 25.02.2010r. w sprawie sygn. akt ITI K 50/08 za
czyn popeliony w dniu 10.05.2006r. na mocy art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci; na mocy
art. 33 § 2 kk orzeczono kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za
rownowazng kwocie 30 zlotych; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci okres od dnia 10.05.2006r. do dnia 06.11.2006r.; orzeczono o dowodach rzeczowych; orzeczono o kosztach
postepowania.



Postanowieniem z dnia 20.04.2010r. Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza zmieniono zaliczenie okresu
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie zaliczajac okresy od dnia
10.05.2006r. do dnia 09.06.2006r. oraz od dnia 29.07.2006r. do dnia 06.11.2006r.

5. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza z dnia 14.07.2009r. w sprawie sygn. akt IV K 346/07 za czyn
popelniony w dniu 19.03.2004r. na mocy art. 288 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci; na mocy art.
46 § 1 kk orzeczono wobec skazanego solidarnie obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie
1834 zl; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jednego
dnia zatrzymania w dniu 19.03.2004r.; orzeczono o kosztach postepowania.

6. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 19.11.2010r. w sprawie sygn. akt ITII K 210/09 za czyn popeliony w
okresie od marca do 16.04.2003r. na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 64 § 1 kKk w zw. z art. 33 § 11 3 kk na kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoéci i 50 (piecdziesiat) stawek
dziennych grzywny przyjmujac jedng stawke dzienng na kwote 50 zlotych; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres od dnia 01.04.2008r. do dnia 24.03.2010r.; orzeczono o
kosztach postepowania.

Postanowieniem z dnia 17.01.2012r. Sadu Okregowego w Bialymstoku zmieniono zaliczenie okresu faktycznego
pozbawienia wolno$ci na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie zaliczajac okres od dnia
01.03.2008r. do dnia 25.03.2010r.

orzeka:

I. Na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1 i 2 kk laczy kary pozbawienia wolnosSci orzeczone wobec skazanego M. Z. (1)
wyrokami jednostkowymi wydanymi przez:

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie z sprawie sygn. akt IIT K 321/07
Sad Rejonowy dla Warszawy Zoliborza w Warszawie w sprawie sygn. akt I K 50/08
Sad Rejonowy dla Warszawy — Zoliborza w sprawie sygn. akt IV K 346/07

Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie sygn. akt IIT K 210/09

i orzeka wobec M. Z. (1) kare laczng 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci oraz kare laczna grzywny w
wymiarze 220 (dwustu dwudziestu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienna za rownowazna kwocie 30
z} (trzydzieéci zlotych).

II. W pozostalym zakresie nie objetym wyrokiem lacznym wyroki jednostkowe opisane w punkcie I sentencji wyroku
podlegaja odrebnemu wykonaniu;

III. Na poczet kary lacznej orzeczonej w punkeie I przedmiotowego wyroku lacznego zalicza okres dotychczas odbytej
kary przez skazanego w sprawach jednostkowych podlegajacych laczeniu.

IV. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosSci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci:

- wsprawie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z sprawie sygn. akt ITT K 321/07 od dnia 21.12.2006r.
do dnia 12.04.2007r.;

- Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie w sprawie sygn. akt ITII K 50/08 od dnia 10.05.2006r. do
dnia 09.06.2006r. oraz od dnia 29.07.2006r. do dnia 06.11.2006r.



- Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w sprawie sygn. akt IV K 346,/07 w dniu 19.03.2004r.

- Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie sygn. akt III K 210/09 od dnia 01.04.2008r. do dnia 25.03.2010r.;
orzeczono o kosztach postepowania.

V. Umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt. 113
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawa w sprawie sygn. akt VI K 904/99 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza
w Warszawie w sprawie sygn. akt IIT K 908/07.

VI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. T. kwote 120,- zl (sto dwadzieScia zlotych) oraz 23% podatku VAT
od tej kwoty, tytutem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna udzielona z urzedu skazanemu.

VII. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych.

Sygn. akt I K 155/13

UZASADNIENIE

M. Z. (1) zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

7. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawa z dnia 09.06.2000r. w sprawie sygn. akt VI K 904/99 za czyn popelniony w
dniu 16.02.1998r. na mocy art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24.04.1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. zart. 33 § 11
3 kk na kare 5 (pieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych
przyjmujac jedng stawke dzienna za rownowazna kwocie 100 zk; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres od dnia 16.02.1998r. do dnia 09.06.2000r.; orzeczono o dowodach
rzeczowych; orzeczono o kosztach postepowania.

8. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 22.05.2007r. w sprawie sygn. akt ITT K 321/07 za
czyn popelniony w dniu 21.12.2006r. na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk na kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby 4 (czterech) lat; na mocy art. 33 § 2 kk orzeczono kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienna za rownowazna kwocie 10 zlotych; na mocy
art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres od dnia 21.12.2006r. do
dnia 12.04.2007r.; orzeczono o dowodach rzeczowych; orzeczono o kosztach postepowania.

Postanowieniem z dnia 07.01.2009r Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawa zarzadzono wykonanie kary 1 jednego roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

9. Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 19.02.2008r. w sprawie sygn. akt III K 908/07
za czyn popeliony w dniu 17.10.2007r. na mocy art. 278 § 1 kk na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosSci warunkowo zawieszono na okres
proby 5 (pieciu) lat; na mocy art. 33 § 2 kk orzeczono kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke dzienng za réwnowazna kwocie 10 zlotych; orzeczono o kosztach postepowania.

10. Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 25.02.2010r. w sprawie sygn. akt III K 50/08 za
czyn popeliony w dniu 10.05.2006r. na mocy art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci; na mocy
art. 33 § 2 kk orzeczono kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za
rownowazng kwocie 30 zlotych; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci okres od dnia 10.05.2006r. do dnia 06.11.2006r.; orzeczono o dowodach rzeczowych; orzeczono o kosztach
postepowania.



Postanowieniem z dnia 20.04.2010r. Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza zmieniono zaliczenie okresu
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie zaliczajac okresy od dnia
10.05.2006r. do dnia 09.06.2006r. oraz od dnia 29.07.2006r. do dnia 06.11.2006r.

11. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza z dnia 14.07.2009r. w sprawie sygn. akt IV K 346/07 za czyn
popelniony w dniu 19.03.2004r. na mocy art. 288 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci; na mocy art.
46 § 1 kk orzeczono wobec skazanego solidarnie obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie
1834 zl; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jednego
dnia zatrzymania w dniu 19.03.2004r.; orzeczono o kosztach postepowania.

12. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 19.11.2010r. w sprawie sygn. akt ITI K 210/09 za czyn popeliony w
okresie od marca do 16.04.2003r. na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 64 § 1 kKk w zw. z art. 33 § 11 3 kk na kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoéci i 50 (piecdziesiat) stawek
dziennych grzywny przyjmujac jedng stawke dzienng na kwote 50 zlotych; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres od dnia 01.04.2008r. do dnia 24.03.2010r.; orzeczono o
kosztach postepowania.

Postanowieniem z dnia 17.01.2012r. Sadu Okregowego w Bialymstoku zmieniono zaliczenie okresu faktycznego
pozbawienia wolno$ci na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci w sprawie zaliczajac okres od dnia
01.03.2008r. do dnia 25.03.2010r.

Skazany M. Z. (1)zlozyt wniosek o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kary wymierzone w sprawach: Sadu
Okregowego w Bialymstoku w sprawie sygn. akt III K 210/09, Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie sygn. akt III K 321/07, Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie sygn. akt III K
908/07, Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza sygn. akt IV K 346/07, Sadu Rejonowego dla Warszawy
Zoliborza w Warszawie sygn. akt III K 50/08, Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie sygn.
akt IIT K 77/11. Prosil o mozliwie najkorzystniejsze polaczenie wyrokow, wskazujgc na trudng sytuacje rodzinna,
podeszly wiek rodzicow, ciezka sytuacje materialna narzeczonej. Wskazal na uczeszczanie do szkoly w zakladzie
karnym, prowadzenie kotka szachowego, redagowanie gazetki wieziennej i zachowanie, ktére nie budzi zastrzezen
wychowawcow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek skazanego czeSciowo zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zwrocié uwage, iz sprawa o sygn. akt IIT K 77/11 Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w
Warszawie, ktora wskazal w swoim wniosku skazany nie mogla by¢ przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie
o wydanie wyroku lacznego, gdyz nie zostala prawomocnie zakonczona. Sprawa prowadzona jest pod nowa sygnaturag
((...)) i nie zapad} w niej prawomocny wyrok (pismo — k. 41 akt).

Na podstawie informacji o karalnoSci skazanego Sad ustalil inne wyroki jednostkowe dotyczace skazanego M. Z.
(1). Pierwszy chronologicznie wyrok skazujacy wobec niego zapadl w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy
Srodmieécie w dniu 09.06.2000r. w sprawie o sygn. VI K 904/99 i orzeczenie te bylo takze przedmiotem badania w
niniejszej sprawie czy zachodza przestanki do orzeczenia kary lacznej obejmujacej ten wyrok jednostkowy.

Natomiast wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 24.11.2011r. w sprawie o sygn. ITI K
746/07 ktorym M. Z. (1)skazany zostal za czyn z art. 178a § 2 kk popelniony w dniu 06.06.2007r. na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnoéci (K. 57-59) nie stanowil przedmiotu rozpoznania tejze sprawy ze wzgledu na tre$¢ ustawy z dnia
27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013r.,
poz.1247). Na mocy tej ustawy doszlo do depenalizacji zachowania polegajacego na kierowaniu rowerem po drodze
publicznej i skre$lono art. 178a § 1 kk. Zatem czyn za ktdry skazany zostal M. Z. (1)w wymienionej wyzej sprawie stal



sie po wejSciu w zZycie tejze ustawy z dniem 9.11.2013r., z mocy prawa wykroczeniem i nie mogl byé¢ przedmiotem
rozpoznania niniejszej sprawy w zakresie wydania wyroku lacznego wobec skazanego.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie w sytuacji, gdy zachodza warunki do
wymierzenia kary lacznej na zasadach przewidzianych w przepisie art. 85 k.k. Ten przepis za$ stanowi, ze przestanka
wymierzenia kary lacznej jest to, by przestepstwa ustalone réznymi wyrokami, popelnione zostaly przez sprawce
zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,zanim zapad! pierwszy
wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego
(kolejnych) przestepstwa (vide uchwala skltadu 7 sedziéw SN z 25 lutego 2005 r., I KZP 36/2004, OSNKW 2005, nr
2, poz. 13; zasada prawna).

W odniesieniu do kolejnych wyrokow orzeczonych wobec skazanego, to pierwszym chronologicznie byt wyrok Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawa z dnia 09.06.2000r. w sprawie sygn. akt VI K 904/99. Objety tym orzeczeniem
czyn zostal popeliony w dniu 16.02.1998r. (k. 54-55).

Kolejny chronologicznie czyn zostal popelniony w okresie marca — 16.04.2003r. czyli po wydaniu juz wyroku w wyzej
wskazanej sprawie (VI K 904/99) i za ten czyn doszlo do skazania wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia
24.11.2011r. w sprawie sygn. akt IIT K 210/09.

Kolejne czyny, za ktére skazany zostal M. Z. (1)wyrokami: w sprawie Sagdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie z dnia 22.05.2007r. sygn. akt III K 321/07 za czyn popelniony w dniu 21.12.2006r. , nastepnie Sadu
Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 25.02.2010r. w sprawie sygn. akt III K 50/08 za czyn
popelniony w dniu 10.05.2006r.; Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza z dnia 14.07.2009r. w sprawie sygn.
akt IV K 346/07 za czyn popeliony w dniu 19.03.2004r. ; Sagdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 19.11.2010r. w
sprawie sygn. akt ITI K 210/09 za czyn popeliony w okresie od marca do 16.04.2003r. Zatem opisane wyzej czyny
zostaly popelione przed wydaniem wskazanego powyzej pierwszego chronologicznie wyroku w sprawie o sygn. IIT
K 321/07 (wydanego dnia 22.05.2007r).

Analiza dat zapadlych w tych sprawach wyrokéw i dat popelnienia czyn6w przypisanych tymi wyrokami skazanemu
prowadzi do wniosku, ze mozliwe jest orzeczenie kary lacznej obejmujacych kary orzeczone w tych czterech sprawach.

Natomiast co do kary orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia
19.02.2008r. w sprawie sygn. akt IIT K 908/0’7 nie ma mozliwoSci orzeczenia kary tacznej wraz z karami opisanymi
wyzej, gdyz sprawa ta dotyczy czynu popelnionego przez skazanego w dniu 17.10.2007r. tj. po wydaniu wyroku w
sprawie o sygn. III K 321/07 ( w dniu 22.05.2007r.).

Wymiar kary pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny, jaki moze by¢ orzeczona wyrokiem lacznym, zakresla w tym
przypadku art. 86 § 1 kk. Mozliwym zatem bylo orzeczenie kary lacznej w wymiarze nie nizszym niz najsurowsza z
orzeczonych kar jednostkowych (granica dolna) ale nie wyzszym niz suma kar jednostkowych (granica goérna). Ta
ostatnia korygowana jest gornymi granicami dla danego rodzaju kary. W realiach konkretnej sprawy oznaczalo to,
ze Sad wymierzajac kary laczne oscylowal pomiedzy kara 6 lat pozbawienia wolno$ci, a sumg kar tj. karg 9 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz co do kary grzywny miedzy iloécia 100 stawek dziennych grzywny a suma tj. 250
stawkami grzywny.

Przy wymierzaniu kary lacznej znaczenie maja takze elementy skladajace sie na zwigzek przedmiotowy i
podmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw. Im zwigzek ten jest Scislejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie
poszczegbdlnych kar, im luZniejszy - ich kumulacja, to jest sumowanie. Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze zwigzek
przedmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw ocenia sie wedlug tozsamosci lub podobienstwa dobr naruszonych
poszczegélnymi przestepstwami oraz na podstawie zwartoéci czasowej i miejscowej ich popelnienia. Zwigzek



podmiotowy rozumie sie jako podobienistwo rodzaju winy i zamiaréw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
14 marca 2007 roku o sygn. IT AKa 44/07, KZS 2007/4/27).

Kolejne przestepstwami, za ktore orzeczono kary wyrokami podlegajacym laczeniu sa czyny r6znego typu, cho¢ co do
trzech kolejnych spraw sg to czyny przeciwko mieniu. I tak: w sprawie o sygn. akt IIT K 321/07 — skazany dopuscil sie
oszustwa przy postuzeniu sie podrobionymi dokumentami, w sprawie ITI K 50/08 — wlamania do samochodu, sygn.
akt IV K 346/07 - zniszczenia mienia, za§ w sprawie sygn. akt IIT K 210/09 - wprowadzenia do obrotu znacznej
iloSci substancji psychotropowe;.

W przypadku powyzszych wyrokéw pomiedzy popelnionymi przestepstwami zachodzi dugi odstep czasowy, gdyz
miedzy poszczegdlnymi czynami przekracza rok, a w sumie czyny byly popeliane przez skazanego przez okres lacznie
ponad trzech i p6t roku. Zatem badany zwiazek czasowy jest zupelnie odlegly, podobnie jak zwiazek przedmiotowy,
co wspélnie przemawia¢ powinno zaostrzajaco co do wymiaru orzekanej kary lacznej pozbawienia wolnosci i kary

grzywny.

Na wymiar kary lacznej wplyw ma proces resocjalizacji skazanego. Z opinii nadeslanej z Aresztu Sledczego W.
(k. 35 — 36 akt) wynika, iz zachowanie skazanego nalezy oceni¢ jako zmienne . Podczas odbywania kary byl
wielokrotnie ukarany dyscyplinarnie za réznego typu przewinienia i ostatni wniosek dyscyplinarny sporzadzono w
grudniu 2010r. Od tego czasu zachowanie skazanego ulega systematycznej poprawie. Do dnia sporzadzania tejze opinii
skazany nie byl karany dyscyplinarnie. Otrzymal natomiast wiele nagréd regulaminowych. Zdecydowana poprawa
zachowania skazanego zaowocowala awansowaniem go do zakladu karnego typu pélotwartego. Jak wynika z dalszej
tresci opinii skazany w stosunku do popelnionego przestepstwa wypowiada sie do$é krytycznie, jest uczestnikiem
podkultury wieziennej, relacje ze wspotosadzonymi uklada wlasciwie, do funkcjonariuszy i przelozonych odnosi sie
regulaminowo. Nie jest objety zatrudnieniem z uwagi na wzgledy organizacyjne. Skazany kare pozbawienia wolnoéci
odbywa w systemie programowanego oddzialywania i zadania zawarte w tym systemie stara sie realizowa¢ wlaéciwie.

Z powyzszej opinii o skazanym wynika, iz proces resocjalizacji skazanego przynosi pewne do$é pozytywne i oczekiwane
rezultaty. Na szczeg6lng i pozytywna uwage zastuguje ewolucja odpowiedniego zachowania skazanego w warunkach
izolacji, jak tez eksponowane w opinii fakty m.in. kontynuowania i dobrych wynikdw w nauce, redagowania pisma
szkolnego, udzialu w turniejach szachowych, udzial w konkursach wiedzowych. Niepokdj moze budzic¢ jego uprzednie
naganne zachowanie (do konca 2010r.) Dlatego tez zasadnym jest uwzglednianie warunkow i wlasciwosci osobistych
skazanego, jego zachowania po popehieniu przestepstw, a wiec wszelkich majacych znaczenie dla wymiaru kary
lacznej okolicznosci, ktére powstaty po wydaniu wyrokéw stanowiacych podstawe wyroku lacznego.

Zaréwno w doktrynie jak i w orzecznictwie podkre§la sie, ze niezaleznie od mozliwosci zastosowania przy wymiarze
kary lacznej zasady pelnej absorpcji, oparcie wymiaru kary na zasadzie absorpcji traktowaé nalezy jako rozwigzanie
stosowane wyjatkowo. Natomiast priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (por.
A. Marek: Komentarz, Kodeks karny, Warszawa 2004 rok s. 293; wyrok SN z 2 grudnia 1975 roku Rw 628/75,
OSNKW 1976/2/33, wyrok SA w Katowicach z dnia 13 listopada 2003 roku, II AKa 339/03). W szczegolnoSci
zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢ zastosowana, gdy pomiedzy poszczeg6lnymi przestepstwami
zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara
laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca oceng zachowania sie sprawcy
(por. wyrok SA w Gdansku z dnia 23 stycznia 1997 r., IT AKa 321/96).

Uwzgledniajac zatem w powyzsze okoliczno$ci, ale tez ogblne dyrektywy wymiaru kary jak tez wzgledy prognostyczne
w stosunku do skazanego, przemawiaja one w podsumowaniu mozliwo$¢ orzeczenia wobec skazanego kary lacznej
przy zastosowaniu zasady mieszanej — asperacji, z przewaga jednak w kierunku zasady kumulacji — wobec
weczesniej wskazanego odlegltego zwigzku czasowego i przedmiotowego miedzy poszczegolnymi przestepstwami. Przy
zastosowaniu takiej zasady Sad orzekl kare laczna pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wymiarze
wskazanym w tre$ci wyroku lacznego. Za tym wymiarem kary lacznej przemawiaja w ocenie Sadu argumenty
zaprezentowane powyzej, ale takze pozytywnie oceniany proces resocjalizowania sprawcy w warunkach terminowego



pozbawienia wolnosci, co uzasadnialo zastosowanie zasady asperacji. Stosownie do treéci art. 86 § 2 kk wymierzajac
kare laczng grzywny, sad okreslil na nowo wysoko$¢ stawki dziennej, kierujac sie wskazaniami okreSlonymi w art. 33 §
3 kk. Ustalajac stawke dzienna w stosunku do skazanego, sad wzial pod uwage jego aktualng sytuacje, fakt odbywania
kary pozbawienia wolnosci, aktualny brak dochodéw, jego warunki osobiste, rodzinne i mozliwoéci zarobkowe — w
przysztoSci. Skazany posiada zawdd elektryka, jest stosunkowo mlody, zdrowy i moze w przyszloSci podjac¢ prace
choéby fizyczna, stad ustalona przez Sad stawka dzienna mieSci sie w jego mozliwoéciach dochodowych, ale tez jest w
zdecydowanie dolnych granicach ustalonych przez ustawodawce.

Zgodnie z treScia art. 577 k.p.k. Sad zaliczyl na poczet orzeczonej kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci oraz okresy dotychczas odbytych kar w sprawach podlegajacych laczeniu. Ponadto na mocy art. 63 § 1 kk na
poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci nalezalo zaliczy¢ skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci, zgodnie z dotychczasowymi zaliczeniami w sprawach podlegajacych laczeniu, tj.:

- w sprawie Sagdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z sprawie sygn. akt ITII K 321/07 od dnia 21.12.2006r.
do dnia 12.04.2007r.;

- Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie w sprawie sygn. akt ITII K 50/08 od dnia 10.05.2006r. do
dnia 09.06.2006r. oraz od dnia 29.07.2006r. do dnia 06.11.2006r.

- Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w sprawie sygn. akt IV K 346/07 w dniu 19.03.2004r.
- Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie sygn. akt ITI K 210/09 od dnia 01.04.2008r. do dnia 25.03.2010r.

Zracji wyzej podniesionych juz argumentow, z uwagi na brak mozliwoSci orzeczenia kary tgcznej i wobec treéci art. 572
kpk nalezalo umorzy¢ postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokami opisanymi w pkt. 11 3 komparycji wyroku tj. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawa w sprawie sygn. akt VI
K 904/99 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie w sprawie sygn. akt ITI K 908/07.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie § 14 pkt. 5, § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. O kosztach orzeczono na mocy art. 624 § 1 k.p.k., gdyz skazany
aktualnie nie ma mozliwoSci zarobkowych podczas odbywania kary pozbawienia wolnoSci.



