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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Gasowski
Sedzia SO Anna Hordynska

Lawnicy Jan Gierasimiuk

Witalis Andrzej Laszkiewicz

Anatol Pulawski

Protokolant Marta Karolina Karp

przy udziale Prokuratora — Pawla Olecha
po rozpoznaniu dnia 13.08.2013 r. sprawy:
W. S.

s.B.iL.zd.C., ur. (...)wm.N.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od stycznia 2002 r. do dnia 01 grudnia 2012 r. w M. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja
zona L. S. w ten sposdb, ze bedac w stanie nietrzeZwosci wielokrotnie wszczynal awantury w trakcie ktérych
wyzywal pokrzywdzona slowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obelzywe, grozil zab6jstwem, zarzucal
zdrade, wyganial z domu a ponadto stosowat przemoc fizyczng w postaci zadawania uderzeh w rézne czesci ciala,
popychania, duszenia, wykrecania rak, przy czym czynu tego dopusécit sie majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozumienia jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem;

tj.oczyn z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

II. w dniu o1 grudnia 2012 r. w M. usilowal dokonaé zabojstwa L. S. w ten sposob, ze dzialajac z bezposrednim
zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonej zadal jej cios nozem w okolice prawej lopatki powodujac u L. S. rane kluta
o dlugosci 15 mm, nastepstwem ktorej byl rozlegly krwiak w tkankach miekkich i ostra niewydolno$é pokrwotoczna,
lecz zamierzonego celu nie osiaggnatl, gdyz zadajac cios nozem uderzyl w zebro i nie zdolal uszkodzi¢ waznych dla zycia
organdéw wewnetrznych pokrzywdzonej, przy czym pokrzywdzona doznala obrazen ciala skutkujacych rozstrojem
zdrowia i naruszeniem czynnosci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni (art.157 § 1 kk), przy czym czynu tego dopuscil
sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozumienia jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem;

f.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

I. Oskarzonego W. S. uznaje za winnego popeklienia obu zarzucanych mu czynéw przy czym czyn z punktu II. aktu
oskarzenia kwalifikuje z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i tak:



a) za czyn z punktu I. aktu oskarzenia na mocy art. 207 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazuje go i wymierza mu kare
1[jednego] roku i 8 [0$miu] miesiecy pozbawienia wolno$ci za$s

b) za czyn z punktu II. aktu oskarzenia na mocy art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art.
31§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazuje go natomiast na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 8 [oS§miu] lat pozbawienia wolnoéci.

II. Na mocy art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego za oba czyny kare laczna 8 [oSmiu] lat pozbawienia
wolno$ci.

ITI. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 02.12.2012 r. do dnia 13.08.2013 r. przyjmujac, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

IV. Na mocy art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrocié:

a) L. S. przedmioty z poz. 1,21 3 oraz

b) W.S.zpoz. 4,5,6i7

wykazu dowodéw rzeczowych Nr 1/1/13 znajdujacego sie na k. 85 akt sprawy.

V. Na mocy art. 618 § 1 pkt 11) kpk w zw. z § 14. ust 1. pkt 2), ust. 2. pkt 5) w zw. z § 2. ust. 3. rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. R., za obrone
z urzedu, kwote 1.107 [jednego tysiagca stu siedmiu] zlotych w tym sume 207 [dwustu siedmiu] zlotych tytutem 23 %
stawki podatku VAT.

VI. Na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloSci od kosztéw sadowych w sprawie.

UZASADNIENIE

W sprawie ustalono, co nastepuje:

Niespelna szesédziesieciopiecioletni W. S. od trzydziestu dziewieciu lat pozostaje w zwigzku malzeniskim z L. S..
Zamieszkuja oni wspdlnie z dwoma dorostymi synami w miejscowoSci M. przy ul. (...). Wymieniony, dysponuje
wyksztalceniem podstawowym i od szeregu lat nigdzie nie pracuje zawodowo, pozostajac tym samym na utrzymaniu
malzonki. Pomimo zaawansowanej choroby cukrzycowej notorycznie spozywa alkohol, a kiedy znajdowat sie pod jego
wplywem wielokrotnie wszczynal awantury kierowane przeciwko L. S.. Taki stan rzeczy ulegl znaczgcemu nasileniu
od poczatku 2002 r. i trwal przez niespelna jedenascie lat, tj. do chwili, majacego miejsce w dniu 02.12.2012 r.,
zatrzymania W. S. przez policje.

Zasadniczym powodem zachowania W. S. jest to, ze podejrzewa on zone o niewierno$¢ malzeniskg. Wymieniony przez
szereg lat staral sie kontrolowa¢ zachowanie L. S., nie pozwalal jej samej wychodzié z mieszkania lub tez §ledzil jej
poczynania poza domem. Po powrocie zazwyczaj zarzucal jej obcowanie z innymi mezczyznami, wowczas tez wyzywal
ja w sposob wulgarny, ponizal, jak tez permanentnie grozil pozbawieniem zycia. L. S. wielokrotnie slyszala, iz zostanie
ugodzona nozem, ze maz przygotowal juz miejsce, w ktorym zakopie jej zwloki po tym jak ja zabije.

Poza stowng agresja W. S. w trakcie kolejnych, wywolywanych przez siebie awantur, stosowal wobec malzonki réwniez
przemoc fizyczna. Nierzadko szarpal ja, popychal, wykrecal jej rece oraz uderzal rekoma powodujac na jej ciele
rozliczne obrazenia. Innym razem L. S. byla przez meza duszona czy uderzana tokciami, jak mialo to miejsce chociazby
w listopadzie 2012 r. Wowczas znajdujacy sie w stanie nietrzezwosci W. S. poczatkowo nie pozwalal zonie spaé zadajac
jej kolejne ciosy lokciem w bok i piersi, by nastepnie $ciagnaé z niej koldre i zaczac¢ ja dusi¢. Zajécie zakonczylo



nadejécie ich syna J. S. zaniepokojonego powstalym wowczas halasem. Obawiajaca sie o swoje zdrowie, jak i zycie L. S.
na przestrzeni kolejnych lat wielokrotnie zmuszona byla szukaé schronienia poza wtasnym domem. Przed agresywnym
mezem uciekata do znajomych, do ogrédka dziatkowego czy chociazby na klatke schodowa. W innych wypadkach,
kiedy pozostawala w mieszkaniu, chowala przed mezem noze starajac sie w ten sposob pozbawic¢ go niebezpiecznych
przedmiotéw, ktérych moglby w stosunku do niej uzyé i ktérych uzycie nierzadko zapowiadal.

Kilkakrotnie zachowanie W. S. bylo powodem interwencji miejscowej policji, o ktérej pomoc zwracali sie pozostali
domownicy. W przewazajacej liczbie przypadkoéw, po stwierdzeniu stanu nietrzeZwo$ci sprawcy awantury, byl on
zatrzymywany i przewozony do (...) izby wytrzeZzwien, gdzie w latach 2006 — 2012 przebywal szeSciokrotnie.

Rowniez w godzinach wieczornych, dniu 01.12.2012 r. W. S. na skutek spozytego piwa znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci, przy czym stezenie alkoholu w litrze wydychanego przez niego powietrza wynosilo nie mniej niz 0,75
mg. Mezczyzna przebywal poza domem, starajac sie zaobserwowaé w jaki sposob jego zona wraca z pracy. Pierwsza
tamtego dnia w mieszkaniu, w ktorym przebywal J. S. zjawiala sie L. S.. Po tym jak przygotowala sobie kolacje do
domu wrocil tez jej maz. Niemal natychmiast zaczal wulgarnie wyzywaé zone, zarzucal jej obcowanie plciowe z innym
mezczyzng a nastepnie zapowiedzial, ze zabije ja a p6Zniej sam sie powiesi. Starajaca sie unikaé¢ kontaktu z mezem L.
S. poczatkowo udala sie do pokoju ich syna liczac na to, iz W. S. z uplywem czasu sie uspokoi. Kiedy jednak maz wciaz
zachowywatl sie agresywnie, do tego zaczal ja szarpaé i prébowal dusié¢, w obawie o swoje bezpieczenstwo, postanowila
schowac znajdujace sie w mieszkaniu noze. W nastepnej chwili oboje malzonkowie znalezli sie w kuchni. W. S. usiad}
przy stole, gdzie uzywajac noza obierat grejpfrut. W tym samym czasie obrdcona do niego plecami zona schylala sie
do jednej z szafek siegajac po sok, ktéry zamierzata wypié. Woéwcezas W. S. zadal zonie cios nozem, przy czym ugodzit
ja w okolice prawej topatki. W efekcie czego spowodowal u L. S. rane klutg o dlugosSci 15 mm, nastepstwem ktorej
byl rozlegly krwiak w tkankach miekkich i ostra niewydolno$¢ pokrwotoczna. Pokrzywdzona doznala obrazen ciala
skutkujacych rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni.

Zarowno zdajac cios nozem, jak tez kilkakrotnie p6zniej, W. S. uzywajac stow wulgarnych o$wiadczal, iz zabije zone
zapowiadal przy tym, ze sam réwniez sie powiesi. Zaalarmowany krzykiem matki i odglosami zajScia ze swego pokoju
do kuchni przyszedt J. S.. Na widok syna mezczyzna odlozyl n6z na stél, a sam usiadl. N6z ten zabral J. S. i starajac
sie utrzymac¢ go jak najdalej od ojca wrzucil do kuchennego zlewu. Z uwagi na objawy choroby cukrzycowej W. S. w
niedlugim czasie zasnal.

Na skutek telefonicznego zgloszenia, w chwile p6zniej, w mieszkaniu przy ul. (...) pojawily sie stuzby medyczne i
policja. L. S. zostala przewieziona do szpitala gdzie poddano ja operacji oczyszczenia i zszycia rany. Pomoc lekarska
zostala tez udzielona W. S., ktéry ostatecznie zostal przewieziony do Izby Wytrzezwien w B..

Przedstawiony powyzej stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zeznan: L. S. [k. 319-322],J. S., A. K. (1), M. K. i
W.K.[k.323-327], A.K.(2),J.K,,M. P, T.S.iB.N.[k. 328-332] jak rowniez pozostalej cze$ci materiatu dowodowego,
ktory podczas rozprawy gtéwnej zostal uznany za ujawniony bez jego odczytywania [k. 334-335].

Stuchany czterokrotnie w charakterze podejrzanego [k. 60-61, 64-66, 70 i 196-198] oraz podczas rozprawy glownej
[k. 318-319] W. S. nie przyznal sie do zadnego ze stawianych mu zarzutéw. W swoich wyja$nieniach podat jedynie, iz
nigdy nie znecal sie nad zona, nie bil jej, nie dusil ani tez nie chcial jej zabi¢. Z jednej strony utrzymywal, iz z uwagi
na chorobe cukrzycowa nie pamieta przebiegu zdarzenia z 01.12.2012 r. by jednocze$nie podaé, ze tamtego dnia zona
po powrocie z pracy obierala w kuchni grejpfruta, a kiedy zapytal ja o powodd dla ktérego na niego patrzy, zamachnela
sie w jego strone nozem. Wéwczas tez on broniac sie przed zong wyrwal z jej reki n6z. Ostatecznie tez zaznaczyl, ze
nie pamieta dalszego przebiegu wypadkow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia W. S., jakkolwiek krancowo lakoniczne w swej treéci, z pewnoS$cig nie pokrywaja sie z rzeczywistym
stanem rzeczy i w rezultacie nie moga stanowié¢ ani podstawy ustalen faktycznych ani skutecznej przeciwwagi dla
pozostalej cze$ci materialu dowodowego. Do takiej oceny uprawnia szereg okoliczno$ci wylaniajacych sie z zestawienia



stanowiska oskarzonego, przede wszystkim z tym co podaly w sprawie inne przestuchiwane osoby. Tak zatem jako
nieszczere postrzega¢ nalezy zapewnienia W. S. co do tego, iz nigdy nie znecal sie na zong, a w szczego6lnosci nie
bil jej ani tez jej nie dusil. Stanowisko to znajduje pelne zaprzeczenie praktycznie w calym pozostalym materiale
dowodowym, a co réwnie istotne nie wytrzymuje z nim konfrontacji. O tym jak na przestrzeni ostatnich jedenastu lat
przestawialy sie relacje panujace pomiedzy oskarzonym a jego zona najpelniej Swiadcza zeznania pokrzywdzonej oraz
jej syna J. S. oraz wyraznie korespondujace z nimi wypowiedzi A. K. (1), M. K., a takze braci A.iJ. K..

Warto w tym miejscu podkreéli¢, iz pomiedzy informacjami zawartymi w wypowiedziach kazdej z tych os6b nie
ma nie tylko sprzecznoSci, elementoéw wzajemnie sie wykluczajacych, ale nie sposob tez doszukaé sie pomiedzy
nimi jakichkolwiek rozbieznosci. Poszczegdlne relacje w duzej mierze pokrywaja sie tak w warstwie ogolnej, jak i w
plaszczyznie ich uszczegoblowienia, koresponduja ze sobg oraz uzupelniajg sie do tego stopnia aby lacznie tworzy¢ w
miare kompletny obraz sytuacji. Uwage zwraca takze i to, ze wszyscy ci $§wiadkowie byli w stanie zachowaé pelng
konsekwencje w przedstawianiu informacji, ktérymi dysponowali. Racjonalnie, a tym samym wiarygodnie, thumaczyli
okoliczno$ci w jakich uzyskali wiedze na temat stosunkéw panujacych pomiedzy L. S. a jej mezem.

Tak zatem zeznania pokrzywdzonej, w ktérych wskazywala na przemoc fizyczng i psychiczna z jaka spotykala sie
ze strony oskarzonego potwierdzil przede wszystkim jej syn J. S.. Jego relacja wydaje sie by¢ istotna réwniez i z
tego powodu, ze pochodzi od tzw. naocznego $wiadka. Wypowiedzi obu tych os6b pokrywaja sie praktycznie we
wszystkich istotnych elementach. Dostarczaja zatem informacji na temat notorycznego lzenia pokrzywdzonej, jej
szarpania przez meza, popychania, zadawania uderzen rekoma, kontrolowania jej zachowan, wypedzania z domu
badz tez zakazywania opuszczania mieszkania. Oboje $§wiadkowie zeznawali o grozbach zabo6jstwa kierowanych przez
oskarzonego w stosunku do zony zaré6wno w dniu 01.12.2012 r., jak i wielokrotnie w okresie wcze$niejszym.

O tym, ze L. S. obawia sie meza, ze ucieka przed nim z mieszkania zeznawali réwniez A. K. (1), M. K., J. K. i A. K.
(2). Obie wymienione kobiety, z relacji pokrzywdzonej, dowiadywaly sie o przypadkach jej pobicia. Z kolei M. K.
niejednokrotnie zaobserwowala sifice na ciele pokrzywdzonej. Swiadek w efekcie rozméw z L. S. uzyskala informacje,
iz sprawca tych obrazen byt oskarzony.

W rezultacie nalezalo ocenié, iz zeznania wszystkich tych oséb stanowig w pelni wiarygodne Zrédlo informacji dajac
tym samym obraz rzeczywistych relacji panujacych pomiedzy oskarzonym a jego zona. Sad przyjal je tym samym za
podstawe ustalen faktycznych czynionych na potrzeby przedmiotowej sprawy.

Osobnego podkreélenia wymaga natomiast to, iz przedstawiona powyzej czeS¢ materialu dowodowego w sposob
zdecydowany podwaza stanowisko procesowe W. S. kwestionujacego zasadno$¢ zarzutu postawionego mu w punkcie
pierwszym aktu oskarzenia. Jakkolwiek tez, o czym byla juz mowa, oskarzony swoje wyja$nienia w istocie ograniczyl
do negowania zasadno$ci stanowiska oskarzyciela, to w $wietle zeznan pokrzywdzonej i uzupekiajacych je relacji
pozostalych §wiadkéw jego wersje nalezato ocenic¢ jako wylaczny przejaw realizacji prawa do obrony pozbawiony przy
tym jakiegokolwiek zwigzku z rzeczywistoScia.

Poza wszystkim dostrzec trzeba i to, ze stanowisko W. S. nie znalazlo jakiegokolwiek potwierdzenia w innych
dowodach. Okoliczno$¢ ta w sposob dodatkowy przemawia za stusznoscia oceny jego wyjasnien.

Z kolei ta cze$¢ zeznan pokrzywdzonej, w ktorej wskazywala ona na przeprowadzane w ich mieszkaniu policyjne
interwencje domowe, znalazt potwierdzenie zaréwno w wypowiedziach funkcjonariuszy M. P., T. S. i B. N. [k.
330-331], jak tez pisemnej informacji przekazanej przez Komisariat Policji w M. [k. 92, 94-97]. Z tymi danymi w
sposob ewidentny koresponduje informacja z Izby Wytrzezwien w B. [k. 91], gdzie wyszczegblniono przypadki pobytu
oskarzonego w tej placowce w okresie od 2006 r. do 2012 r. W $wietle tej cze$ci materialu dowodowego niewatpliwym
jest, iz na przestrzeni kolejnych lat w domu malzonk6éw S. niejednokrotnie dochodzilo do awantur, ktérych sprawca, a
tym samym osobg, ktérej zachowanie wymagato podejmowania interwencji policyjnych byl W. S.. W zasadniczej czeSci
tego typu przypadkéw postepowanie oskarzonego nosilo takie cechy, ktore uzasadnity jego zatrzymanie i odosobnienie
do chwili wytrzezwienia.



Zeznania L. S. i jej syna J. okazaly sie by¢ decydujacymi rowniez dla ustalenie przebiegu zajécia z dnia 01.12.2012
r. Uogblniajac mozna stwierdzié, ze réwniez i w tym zakresie pomiedzy wypowiedziami obu tych os6b nie sposéb
doszuka¢ sie sprzeczno$ci czy chociazby rozbiezno$ci. Przeciwnie, uwage zwraca pokrywanie sie najistotniejszych,
zawartych w nich informacji, jak i ich wzajemne uzupehianie sie w zakresie uszczegolowienie przebiegu zdarzenia.
Lektura zawartych w nich treéci wskazuje na zachowanie chronologii wypadkdow, jak réwniez ujawnia konsekwencje
wypowiedzi zaprezentowanych w ramach kolejnych ich przestuchan.

W $Swietle tej czedci materialu dowodowego niewatpliwym okazuje sie to, ze twierdzenia oskarzonego, w ktorych
wskazywatl na podjeta obrone przed dokonanym przy uzyciu noza atakiem zony sa calkowicie nieprawdziwe. Wersja
ta wydaje sie by¢ irracjonalna, jesli ocenia¢ ja wylacznie przez pryzmat regul do$wiadczenia zyciowego i rozsadnego
rozumowania. L. S. nie miala najmniejszego powodu do tego, aby prébowaé ugodzi¢ meza nozem, a juz z pewnosScia
za taki nie sposéb uznac jego pytania o przyczyne, dla ktorej na niego patrzyla. Stanowisko oskarzonego wyraznie
koliduje z obiektywnym ustaleniem, jakim niewatpliwie jest miejsce zranienia pokrzywdzonej. Zdaniem Sadu, jako
krancowo nieprawdopodobne postrzegaé nalezy to aby do ugodzenia w plecy moglo dojs¢é w efekcie nieudolnej proby
odebrania noza rzekomemu napastnikowi.

Niewatpliwie stwierdzi¢ nalezy, iz w materiale dowodowym brak jest bezposredniego dowodu wskazujacego na
sprawstwo W. S.. Innymi slowy zadna z obecnych na miejscu zdarzenia oséb nie zaobserwowala momentu ugodzenia
nozem L. S.. Jednakze w $wietle caloksztaltu okolicznoSci zajScia ustalenie to jawi sie jako caltkowicie pewne. Tak
tez pamietaé nalezy, iz w kuchni gdzie doszlo do zranienia pokrzywdzonej, w tamtej chwil przebywal jeszcze tylko
oskarzony. Do spowodowania obrazen doszlo w efekcie uzycia zabezpieczonego p6Zniej noza, ktorym, jak zeznali L. 1J.
S. postugiwal sie W. S.. Te same zeznania zawieraja rowniez informacje o tym, ze oskarzony zaréwno przed zranieniem
zony jak i tuz po nim twierdzil, iz zabije pokrzywdzona, a nastepnie sam sie powiesi.

Dalej tez, analiza relacji L. S. nie daje zadnych podstaw do tego aby kwestionowaé rzetelno$¢ przedstawionej przez
nig wersji zdarzenia. Pokrzywdzona przekonujaco przedstawila zarowno swoje zachowanie, jak tez okolicznoséci w
jakich zorientowala sie, iz to maz ugodzil w jej plecy nozem, wreszcie i to jak zwrdcila sie o pomoc przywolujac,
przebywajacego w sasiednim pokoju, syna.

Uzupelieniem zeznan pokrzywdzonej sa tresci z protokotow przestuchania J. S.oraz przybytego na miejsce zdarzenia
policjanta W. K.[k. 326-327]. Wynika z nich, iz praktycznie od pierwszych chwil po zaistnieniu incydentu, obecni
na miejscu zdarzenia wskazywali na W. S.jako na sprawce ugodzenia nozem zony. W analogiczny sposéb winny
by¢ postrzegane informacje wynikajace z protokolu ogledzin, przede wszystkim, zapisu tre$ci nagran z rejestratora
rozmo6w (...) B.zdnia 01.12.2012 1. [k. 82-83], ale tez protokotu ogledzin rzeczy [k. 47-57] i miejsca zdarzenia [k.22-25].

Na potrzeby niniejszego procesu sporzadzone zostaly trzy opinie lekarskie [k. 45, 134, 162-166]. Juz na wstepie
mozna stwierdzié, iz wypowiadajacy sie w sprawie biegli do zleconych im czynno$ci podeszli z nalezyta staranno$cia
i wnikliwoécig. Powstale na réznych etapach postepowania ekspertyzy zawieraja pelne i przekonujace odpowiedzi
na postawione lekarzom pytania. W rezultacie oceni¢ nalezalo, iz warto$¢ tych spostrzezenh w zakresie ustalenia
charakteru doznanych przez pokrzywdzona obrazen, prawdopodobnego mechanizmu ich powstania jest niewatpliwa.
Tak tez opiniujgcy podali, ze rana kluta klatki piersiowej w okolicy prawej lopatki z krwiakiem, ktorej doznala
L. S. powstaly od urazu zadanego narzedziem ostrym tnacym klujacym, jakim jest noéz tj. przedmiot postrzegany
jako niebezpieczny dla zycia i zdrowia. W opinii zaznaczono réwniez, iz w efekcie tych urazéow doszlo do ostrej
niedokrwistoSci pokrwotocznej, a zaobserwowane u pokrzywdzonej obrazenia zaowocowaly naruszeniem czynnoéci
jej organizmu trwajacym powyzej siedmiu dni, tj. skutkiem o ktorym mowa w art. 157 § 1 kk.

Z ustalen bieglych wynika réwniez i to, ze rana, ktorej doznala L. S., z uwagi na jej oparcie o zebro, nie penetrowala
do oplucnej. W ich przekonaniu cios zadany nozem, ktory zatrzymal sie na V zebrze nie byl na tyle silny aby doszlo
do uszkodzenia tkanki kostnej. Pomimo to skutkiem, ktéry wystapil w przebiegu rany klutej klatki piersiowej byt
rozlegly krwiak w tkankach miekkich w okolicach rany. To z kolei spowodowalo na tyle duza utrate krwi, aby mozna
bylo stwierdzi¢ u pokrzywdzonej ostra niedokrwisto$¢ skutkujaca koniecznoscia jej przetoczenia. Co wydaje sie byé



nader istotne, biegli podkreslili, iz nie doszlo do rozwiniecia sie wstrzasu krwotocznego gdyz L. S. znajdowala sie w
warunkach oddzialu szpitalnego gdzie zapewniono jej odpowiednie leczenie. I dalej, pomimo prowadzonego leczenia
doszlo w jej przypadku do pojawienia sie ostrej niedokrwistoéci pokrwotocznej. W rezultacie ocenili, ze nawet w
tych okolicznosciach, a zatem braku przenikniecia noza do klatki piersiowej pokrzywdzonej, do zagrozenia jej zycia i
rozwiniecia sie wstrzasu krwotocznego jaki wyczerpuje znamiona choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art.
156 § 1 pkt 2 kk nie doszlo z uwagi na podjecie wlasciwych procedur medycznych. Innymi stowy opinie pozwalaja na
wyprowadzenie wniosku, iz do bezposéredniego zagrozenia zycia pokrzywdzonej doszloby o ile zadany nozem cios nie
trafilby w jej zebro ale w przestrzen miedzyzebrowa badz tez nie znalazlaby sie ona w warunkach oddziatu szpitalnego
i nie zastosowano wobec niej wlaéciwego leczenia.

Z kolei z uwagi na ujawnione w toku procesu watpliwoéci co stanu zdrowia psychicznego W. S. zadecydowano
o zasiegnieciu opinii bieglych z zakresu psychiatrii. Powstala w efekcie tego opinia [k. 180-184] stanowi pelny,
przejrzysty i jednoznaczny w swych wnioskach material pomocniczy. W rezultacie brak jest najmniejszych podstaw
do tego, aby kwestionowac¢ ustalenia rzeczoznawcéw. Ci, nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej ani
uposledzenia umystowego. Prawidlowe jest tez rozpoznanie u niego ograniczonego zaburzenia osobowosci z cechami
otepienia oraz uzaleznienia od alkoholu. Biegli przekonujaco wykazali dla jakich wzgled6w nalezy uwazagé, iz w chwili
popehienia zarzucanych mu czynéw W. S. mial ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozumienia ich znaczenia
oraz zdolnoé¢ kierowania swoim postepowaniem. W ich przekonaniu, w przypadku oskarzonego mozna moéwic o
zaistnieniu warunkow o jakich stanowi art. 31 § 2 kk.

W Swietle powyzszego Sad uznal, iz przedstawiony do oceny material dowodowy potwierdza zasadno$¢ obu
postawionych oskarzonemu zarzutéw. Tak zatem prokurator wykazal, iz to W. S. jest ta osoba, ktéra w okresie
od stycznia 2002 r. do dnia 01 grudnia 2012 r. w M. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zona L. S..
Przestuchani w sprawie §wiadkowie wskazali, ze charakteryzujacy sie glebokimi sklonno$ciami do naduzywania
alkoholu oskarzony znajdujac sie pod jego wplywem stawat sie kranicowo wulgarny, a przy tym réwniez i agresywny.
Woweczas tez wielokrotnie wszczynal awantury domowe. W ich trakcie 1zyl i wyzywal L. S. slowami wulgarnymi i
powszechnie uznanymi za obelzywe. Nierzadko grozil jej pozbawieniem zycia, zarzucal jej niewierno$¢ malzenska,
zdarzalo sie tez, ze wyganial z domu lub zabranial samodzielnego opuszczania mieszkania. Ponadto W. S. stosowal
wobec zony przemoc fizyczna zadajac jej uderzenia w rézne czeéci ciala, popychajac, szarpiac czy wykrecajac jej
rece. Wreszcie tez zdarzaly sie sytuacje kiedy ja dusil uciskajac rekoma szyje. Kazde z tych zachowan bezsprzecznie
wigzalo sie z dostarczaniem pokrzywdzonej dalece negatywnych doznan, a przy tym wynikalo z wykorzystywania
przez oskarzonego istnienia jego przewagi fizycznej nad, nalezaca do kregu jego bliskich, ofiara. Jak kazdy dorosty
cztowiek W. S. nie tylko, ze zdawat sobie sprawe z faktu powodowania cierpien zony, ale jego intencja bylo wlaénie ich
potegowanie. Oceni¢ zatem nalezy, ze dzialal on z winy umyslnej kierujac sie przy tym zamiarem bezposrednim. W
przekonaniu Sadu postepowanie takie wyczerpywalo dyspozycje art. 207 § 1 kk.

Z kolei wobec ustalenia bieglych, iz czynu tego sprawca dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolnoéc
rozumienia jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem karnoprawna kwalifikacja wystepku winna obejmowaé
rowniez przepis art. 31 § 2 kk.

Dalej tez shlusznoé¢ ma rzecznik oskarzenie kiedy wskazuje na W. S. jako na tego, ktéry w dniu 01.12.2012 r.
w M. usilowal dokonaé zabodjstwa L. S.. Material aktowy pozwala w sposob jednoznaczny przesadzié¢ o tym, ze
oskarzony byl ta osoba ktéra krytycznego dnia, w p6znych godzinach wieczornych zadala pokrzywdzonej cios nozem
w Kklatke piersiowa, godzac w okolice prawej lopatki. W efekcie sprawca spowodowat u L. S. rane ktutg o dtugosci 15
mm, nastepstwem ktorej byt rozlegly krwiak w tkankach miekkich i ostra niewydolnoé¢ pokrwotoczna. Zasadnicza
przyczyng, wobec ktorej W. S. nie osiagnal zamierzonego celu pozbawienia malzonki zycia bylo trafienie nozem w jej V
zebro, co przy uzyciu sity niewystarczajacej do przebicia szkieletu kostnego zapobieglo uszkodzeniu waznych dla zycia
organ6w wewnetrznych pokrzywdzonej. W rezultacie oskarzony zachowaniem swoim spowodowal, opisane powyzej,
obrazenia ciala ofiary skutkujace rozstrojem jej zdrowia i naruszeniem czynnoSci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni.



Analizujac strong podmiotowa zachowania oskarzonego Sad réwniez i w tym zakresie przyznat racje oskarzycielowi
wskazujacemu na dzialanie sprawcy z winy umyslnej i przy przyjeciu zamiaru bezpos$redniego. Poza sporem pozostaje
to, ze rzecza podstawowa dla rozstrzygniecia kwestii, czy dzialanie oskarzonego stanowilo usilowanie zabdjstwa,
jest okreslenie kierujacego oskarzonym zamiaru. Oczywistym wydaje sie rowniez i to, ze w przypadku, gdy nie jest
mozliwe czynienie w tym wzgledzie ustalen na podstawie wyjasnien samego oskarzonego, dopuszczalne jak i ze wszech
miar celowe jest posilkowanie sie zaréwno treécia zeznan osoby pokrzywdzonej, jak i wyprowadzanie wnioskéw z
ujawnionych okoliczno$ci zachowania oskarzonego z chwili zdarzenia oraz skutk6w tego zachowania.

Tak zatem Sad ocenil, iz na gruncie przedmiotowej sprawy zaréwno gros okoliczno$ci przedmiotowych [uzycie
przez sprawce niebezpiecznego przedmiotu, godzenie w klatke piersiowa pokrzywdzonej, a zatem w wazne dla zyciu
ludzkiego organy ciala], jak podmiotowych w sposéb ewidentny dowodzi, iz intencja W. S. bylo pozbawienie jego
zony zycia. Innymi slowy chcial on popehié przestepstwo, a to Ze nie zrealizowal swego zamiaru bylo nie tylko
wynikiem zbiegu niezaleznych od jego woli okoliczno$ci, ale wrecz z nig kolidowalo. Wielokrotnie powolywany
material dowodowy, w tym réwniez i zeznania L. i J. S. pozwalaja na precyzyjne, a przy tym jednoznaczne ustalenia
w zakresie zamiaru, ktérym kierowal sie oskarzony. Swiadkowie ci konsekwentnie podkreslali, ze slyszeli wypowiedzi
oskarzonego zaréwno z chwil bezposrednio poprzedzajacych zadanie ciosu nozem, jak i tuz po tym fakcie. Wedlug nich
W. S., jakkolwiek uzywajac stow kranncowo wulgarnych, to jednak w sposdb jednoznaczny twierdzil, ze zabije zone.

Ten aspekt jego zachowania w przekonaniu Sadu wyczerpywal dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk.

Jakkolwiek tez zgodnie z art. 11 § 1 kk. ten sam czyn moze stanowi¢ tylko jedno przestepstwo, to w § 2 przywolanej
normy ustawodawca przewiduje sytuacje, w ramach ktérej jeden czyn bedzie wyczerpywal znamiona okreSlone
w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej. Rzeczywisty zbieg przepisow ustawy (skutkujacy przyjeciem tzw.
kumulatywnej kwalifikacji - art. 11 § 2) ma miejsce wtedy, gdy jeden czyn sprawcy wyczerpuje znamiona typow czynéow
zabronionych okreS§lonych w co najmniej dwoch przepisach ustawy karnej, za$ pominiecie w kwalifikacji ktérego$ ze
zbiegajacych sie przepisow spowodowaloby, iz nie bytaby oddana w kwalifikacji prawnej zawarto$¢ bezprawia tego
czynu. Warunkiem zachodzenia rzeczywistego zbiegu przepisow jest krzyzowanie sie zakresu przepiséw (Zoll (w:)
Zoll 1, s. 191). Zdaniem Sadu z taka sytuacja mamy do czynienia na gruncie przedmiotowej sprawy. Stad zachowanie
W. S. winno by¢ postrzegane jako jednorodny czyn bezprawny wyczerpujacy obok dyspozycji art. 148 § 1 kk. takze
dyspozycje art. 157 § 1 kk pozostajacych wzgledem siebie w zbiegu wlaSciwym, przekladajacym sie na celowo$c
przyjecia konstrukcji kumulatywnej kwalifikacji karno-prawnej jego czynu.

W sposdb analogiczny kwestie te postrzega chociazby Sad Apelacyjny w Krakowie, ktéry w wyroku z dnia 17.12.1992
r. ze sprawy II Akr 258/92 zauwaza: stwierdzajac popeklienie zbrodni usilowania zabdjstwa nalezy powolywac
rowniez przepis ustawy okreslajacy stopien spowodowanego uszkodzenia ciala pokrzywdzonego, jezeli uszkodzenie
takie nastgpito. Stanowi to bowiem konieczne wypelnienie konkretna tre$cia czynu przypisanego, oddajac pelnie
przestepczego zachowania sprawcy. [podobnie Sady Apelacyjne w Katowicach i Lodziodpowiednio w wyrokach z dnia
17.04.2008 r. sprawa II AKa 78/08 i z dnia 26.02.2002 r. sprawa I AKa 16/02].

Podobnie jak w przypadku pierwszego czynu, takze dopuszczajac sie usilowania zabdjstwa, W. S. dzialal majac w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozumienia jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem, ktora to
okoliczno$¢ wynika wprost z opinii bieglych psychiatrow. W rezultacie jego zachowanie winno by¢ kwalifikowane przy
uwzglednieniu art. 31 § 2 kk.

Rozstrzygajac z kolei w przedmiocie kary Sad kierowal sie regulami wynikajacymi z regulacji zawartych w Rozdziale
VI Kodeksu karnego. Tak zatem, bedaca wypadkowa rodzaju i rozmiaru przyjetej sankeji dolegliwoéé¢ w zadnym razie
nie przekracza stopnia winy sprawcy, ale tez i uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynéw. Te za$, bez
watpienia postrzegaé nalezalo jako znaczne.

Stosownie do tresci art. 115 § 2 kk przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznosSci popelnienia czynu,



wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. Wszystkie te uwarunkowania, ktére z uwagi na charakter obu czynéw mogly
zosta¢ odniesione do niniejszego przypadku, w opinii Sgdu, zdecydowanie przemawialy na niekorzy$é oskarzonego.

Jesli chodzi o wystepek tzw. psychicznego i fizycznego znecania sie nad inng osobg, na szczegélne podkreslenie
zastluguje rozpieto$¢ czasowa [praktycznie jedenascie lat] oraz réznorodnoé¢ podejmowanych przez sprawce
zachowan, ktérych bezspornym celem bylo dostarczenie cierpien pokrzywdzonej. Pamieta¢ nalezy, iz oskarzony nie
ograniczat sie do dokuczania zZonie utrzymywania w niej poczucia zagrozenia czy ublizania jej. Na porzadku dziennym
uzywal wobec niej przemocy fizycznej bijac, duszac zmuszajac do opuszczenia mieszkania, uniemozliwiajac spoczynek
nocny.

W ramach drugiego z przestepstw zwrdcil sie przeciwko najwyzszemu z dobr podlegajacych ochronie prawnej, ktore
bezsprzecznie stanowi zycie ludzkie. Osobnego podkreslenia wymaga takze i to, ze jakkolwiek W. S. nie zdolal zabié
zony to jednak spowodowal u niej powazne obrazenia. Doda¢ przy tym nalezy, iz zwigzek przyczynowo-skutkowy
pomiedzy dzialaniem sprawcy polegajacym na zadaniu ciosu nozem a skutkiem w postaci zranienia jest tu niewatpliwy
i winien by¢ postrzegany jako bezposredni.

Jesli natomiast chodzi o okolicznos$ci lagodzace to bezsprzecznie odnotowania wymaga wezeSniejszg niekaralnosé
oskarzonego.

Poza tym dostrzec nalezy, iz w obu wypadkach W. S.dzialal w warunkach przepisu art. 31 § 2 kk, tj. ograniczonej
w stopniu znacznym zdolno$ci rozumienia znaczenia swoich czynéw i kierowania swoim postepowaniem, co
niewatpliwie jest istotnym czynnikiem umniejszajacym stopien winy, a co za tym idzie w $wietle przepisu art. 53
§ 1 kk, moze mie¢ zasadniczy wplyw na wysoko$¢ wymierzonej kary. Nie powinno ulega¢ kwestii, ze art. 31 § 2
kk dotyczy tzw. poczytalnoéci ograniczonej. Przyczyny jej sa takie same jak w przypadku niepoczytalno$ci, ale inne
sa jej konsekwencje. Tutaj zaklocenie czynno$ci psychicznych ma spowodowaé nie zniesienie, a ograniczenie w
stopniu znacznym zdolnosci rozumienia znaczenia czynu lub pokierowania postepowaniem. Tym niemniej stan ten
nie powoduje wylaczenia winy, a jedynie zmniejsza jej stopienn. Nie ma norm pozwalajacych jednoznacznie zaliczyé
stan sprawcy do niepoczytalnoSci lub poczytalnoSci ograniczonej. Pomiedzy skrajnymi stanami niepoczytalnodci i
poczytalnosci rozcigga sie continuum [Andrejew, Zasady..., s. 33; Tarnawski, Niepoczytalno$¢ i poczytalnosé..., s.
22-26; Lubelski(w:) Lubelski, Stanik, Tyszkiewicz, Wybrane..., s. 107]. I dalej o poczytalnosci ograniczonej mowi
sie dopiero w sytuacji, gdy odchylenia osiagaja taki stopien, ze powoduja powazne zaklocenia w funkcjonowaniu
czlowieka, ograniczajac zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania postepowaniem w stopniu znacznym
[tak SN wwyroku z 16.11.1973 1., III KR 257/73]. W rezultacie przyjmuje sie, iz wobec sprawcy, ktorego poczytalnosé w
czasie czynu byta ograniczona w stopniu znacznym, sad moze zastosowac nadzwyczajne zlagodzenie kary . Nie oznacza
to jednak, iz w wypadkach ograniczonej poczytalno$ci nadzwyczajne ztagodzenie kary stanowi regule.

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w odniesieniu do W. S. brak jest wystarczajacych
podstaw do tego, aby umozliwi¢ mu skorzystanie z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Jakkolwiek bowiem
dotyczaca go opinia psychiatryczna wskazuje na organiczne zaburzenia osobowo$ci z cechami otepienia, to w
rébwnym stopniu zauwaza istnienie po stronie oskarzonego uzaleznienia od alkoholu i jego decydujacy wplyw na
poglebienie organicznego uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego. Dalej tez odnotowania wymaga to, iz W. S.
mial pelng mozliwo$¢ podjecia i prowadzenia stosownego leczenia, z ktérego samorzutnie zrezygnowal. I wreszcie,
zdaniem specjalistow, oskarzony jakkolwiek nie zawsze potrafi dostosowaé sie obowigzujacych norm spolecznych,
to jednak zna je i rozumie. W rezultacie uprawnionym wydaje sie rozumowanie, zgodnie z ktérym tak ograniczona
poczytalno$é oskarzonego w chwili popelniania kazdego z przestepstw, jak i ograniczona zdolnoé¢ kierowania swoim
postepowaniem nie moga by¢ postrzegane jako skutek obiektywnych uwarunkowan, ale w duzej mierze wynikaja z
przyjetego sposobu zycia.

Majac powyzsze na uwadze Sad stangl na stanowisku, zgodnie z ktérym skorzystanie w stosunku do W. S. z mozliwo$ci
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, przewidzianej w art. 31 § 2 kk, jest calkowicie nieuprawnione. Ustalone w sprawie



ograniczenie poczytalno$ci oskarzonego w stopniu znacznym zostalo natomiast w wydatny spos6b uwzglednione przy
wymiarze obu kar jednostkowych. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze rozstrzygniecie o zastosowaniu lub niezastosowaniu
dobrodziejstwa wynikajacego z art. 31 § 2 Kkk jest rozstrzygnieciem w kwestii wymiaru kary i jako takie musi
uwzgledniaé wszystkie ogblne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 Kk, czyli rowniez cele kary w zakresie
jej spolecznego oddzialywania [wyrok Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 1972 r., III KR 175/7, OSNKW 1973,
nr 2-3, poz. 30; wyrok SN z 22 lutego 1973 r., Rw 136/73, OSNKW 1973, nr 6, poz. 82; wyrok SN z 20 czerwca
1973 r., II KR 63/73, OSNKW 1974, nr 1, poz. 6]. Jak bowiem slusznie zauwaza Sad Apelacyjny w Gdansku w
wyroku z dnia 29.03.2001 r. w sprawie II AKa 82/2001 nieuzasadnione jest oczekiwanie, by sprawcom dzialajacym w
warunkach art. 31 § 2 kk zawsze wymierzac¢ kary w najnizszym ustawowym wymiarze badz nawet kary nadzwyczajnie
zlagodzone. Przy wymiarze kary r6znica miedzy sprawca utlomnym a pelnowarto$ciowym psychicznie polega na tym,
ze owa ulomno$¢ uzasadnia jedynie wydatne zlagodzenie kary na tle caloksztaltu uwzglednionych okolicznosci, a wiec
wymierzenie kary tagodniejszej nizby ja orzeczono gdyby okoliczno$¢ ta nie zachodzila. Nadzwyczajne zlagodzenie
kary, na co wskazuje chociazby juz sama nazwa instytucji, winno by¢ czyms$ wyjatkowym. Dlatego tez wyjatkowymi
okolicznoSciami musi charakteryzowac¢ sie sprawca, aby mog} z takiego zlagodzenia kary skorzystaé. Taki stan rzeczy
z pewno$cia nie zaistnial w realiach niniejszej sprawy, gdyz waga okoliczno$ci obcigzajacych na to nie pozwala.
W rezultacie Sad uznal, iz stopien ograniczenia poczytalnoéci oskarzonego W. S., w polaczeniu z drugg zasadnicza
okolicznos$cia odciazajaca, a mianowicie brakiem uprzedniej karalnoéci sprawcy, uzasadniaja wymierzenie mu za
pierwszy z czynéw kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, natomiast za przypisang mu zbrodnie kary na
poziomie minimum okreSlonego w przepisie art. 148 § 1 kk, tj. w wysokoSci oémiu lat pozbawienia wolnosci.

Jeszcze raz zatem warto podkresli¢, ze W. S. zdawal sobie sprawe z rozmiaru cierpien zaréwno fizycznych ale i
psychicznych, ktérych niemal w kazdym dniu przysparzal pokrzywdzonej. Majac poczucie swojej przewagi i dominacji
w pekni z tego korzystal utwierdzajac sie na przestrzeni kolejnych lat w poczuciu bezkarnosci.

Zdaniem Sadu, przede wszystkim wzglad na cele prewencji indywidualnej przemawial za celowo$cia siegniecia po
kare najdotkliwszego rodzaju. Jedynie bowiem w ten sposob stworzone zostang warunki dla wlaéciwej resocjalizacji
sprawcy. Decydujac o pozbawieniu oskarzonego wolnoéci, sklad orzekajacy dazyt do uswiadomienia mu nagannosci
jego zachowania, potrzeby zweryfikowania stosowanych do tej pory systemoéw wartoSci, wreszcie o ile nie naklonienia
to w pewnym sensie przymuszenia go do zmiany relacji z zona.

Obu orzeczonych w procesie kar jednostkowych w Zzadnym razie nie mozna postrzegac jako nadmiernie surowych i
w tym kontekscie oderwanych od okolicznos$ci sprawy. Wystarczy bowiem odnotowacé, iz przypisany oskarzonemu
wystepek z art. 207 § 1 kk zagrozony jest sankcja pozbawienia wolnoéci gdzie gérna granice ustawodawca uksztaltowat
na poziomie niemal trzykrotnie przewyzszajacym przyjety pulap rozstrzygniecia. Z kolei w przypadku drugiego z
przypisanych W. S. przestepstw przyjeta sankcja pokrywa sie z tzw. ustawowym minimum wykluczajac tym samym
mozliwo$¢ traktowania jej jako dolegliwej ponad miare.

W kolejnym punkcie rozstrzygniecia polaczono skazanemu obie kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci. Podstawe
decyzji stanowily w tym wypadku regulacje z art. 85 kk przewidujacego potrzebe laczenia kar jednorodzajowych
orzeczonych za przestepstwa pozostajace wzgledem siebie w zalezno$ci zbiegu realnego oraz art. 86 § 1 kk okre$lajacy
granice wymiaru kary lacznej. W $wietle tej ostatniej regulacji Sad miat mozliwo$é ustalenia wysokoSci kary lacznej
pozbawienia wolnoSci w przedziale od o$miu lat [najsurowsza z kar podlegajacych laczeniu] do dziewieciu lat
i o$miu miesiecy [suma kar jednostkowych podlegajacych laczeniu]. Ostateczne rozstrzygniecie zostalo oparte o
najkorzystniejszg dla sprawcy dyrektywe laczenia kar, mianowicie regule pelnej absorpcji.

Pamieta¢ w tym wzgledzie nalezy, ze stosowanie absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu kary lacznej
uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy czynami. Relacje te sprowadzaja sie do
okre$lenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo — podmiotowy lgczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one
popehione. Im blizsze s3 te relacje, tym bardziej kara laczna powinna by¢ zblizona do dopuszczalnego minimum,
uwarunkowanego wysokoScia kar jednostkowych orzeczonych za poszczegélne przestepstwa. W realiach niniejszej



sprawy decydujacymi elementami okazaly sie laczno$¢ czasowa obu czynéw oraz identyczny krag pokrzywdzonych
gdzie za kazdym razem byla to jedna, przy tym ta sama osoba.

Analiza caloksztaltu wlasciwosci i warunkoéw osobistych oskarzonego przekonuje co do tego, ze Sad mial do czynienia
z 0soba o wysokim stopniu demoralizacji. Pomimo dojrzalego wieku W. S. nie byl w stanie ani w spos6b prawidlowy
uksztaltowa¢ sytuacji rodzinnej ani systemoéw wartoSci zawierajacych nakaz poszanowania ludzkiego zycia. Stad
nalezalo wnioskowadé, ze dopiero odpowiednio dlugi jego pobyt w zakladzie karnym stworzy warunki dla skutecznego
przebieg procesu resocjalizacji z jednej strony, z drugiej za$ da rodzinie mozliwo$¢ normalnej, w tym wypadku
bezpiecznej, egzystencji.

Poza wszystkim rozstrzygniecie w takim ksztalcie winno réwniez oddzialywa¢ w sposbéb odstraszajacy na
potencjalnych nasladowcow prawidlowo ksztaltujac Swiadomos$é prawna spoleczenstwa.

Na poczet podlegajacej faktycznemu wykonaniu kary lacznej pozbawienia wolnos$ci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od chwili zatrzymania sprawcy do czasu wyrokowania. W tym zakresie zostal przyjety
ustawowy przelicznik wynikajacy z art. 63 § 1 kk.

Dalej tez Sad zadecydowal o zgromadzonych w sprawie dowodach rzeczowych. Uznajac ich zbedno$¢ dla dalszego
postepowania nakazal zwrot poszczegblnych przedmiotow osobom uprawnionym [art. 230 § 2 kpk].

Na rzecz wystepujacego w sprawie obroncy z urzedu zasadzono nalezne mu koszty adwokackie za udzial w
postepowania przygotowawczym i rozpoznawczym przed Sadem pierwszej instancji. Decyzja w tym zakresie zostala
oparta na przepisach art. 618 § 1 pkt 11) kpk w zw. z § 14. ust 1. pkt 2), ust. 2. pkt 5) w zw. z § 2. ust. 3. rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z uwagi na tre$¢ rozstrzygniecia [orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci w jej bezwzglednej postaci] zadecydowano o
zwolnieniu W. S. od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych [art. 624 § 1 kpk] uznajac, iz pobyt w zakladzie karnym
pozbawi go jakichkolwiek mozliwo$ci zarobkowania, a tym samym uniemozliwi mu wywiazanie sie z tych ciezarow.



