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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013roku

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Beata Brysiewicz

Lawnicy: Zofia Czyzak

Mirostaw Zwada

Protokolant: Justyna Szmurlo

przy udziale Prokuratora: Marka Maliszewskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu12 kwietnia 2013roku:
sprawy:

J.S.—s.J.iM.zd. S., ur. (..)w B,,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 20 grudnia 2012roku w B.w sklepie spozywczym przy ul. (...)dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
dokonal rozboju na osobie wlasciciela sklepu M. B.sposob, ze postugujac sie Srodkiem obezwladniajacym w postaci
gazu pieprzowego oraz uzywajac przemocy poprzez uderzanie rekami po twarzy i calym ciele doprowadzil go do
stanu bezbronnoSci po czym zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 150 zl, czym dzialal na szkode w/

wymienionego,
Y. o czyn art. 280§2kk,

II. w dniu 20 grudnia 2012roku w B.w sklepie spozywczym przy ul. (...)poprzez uderzanie M. B.metalowa paltka
po rekach i glowie spowodowal u niego stluczenia tkanek miekkich powlok owlosionych glowy i twarzy w postaci
podbiegnieci krwawych, obrzekow i otaré naskorka i inne, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadu ciala
trwajace nie duzej niz 77 dni,

Y. o czyn z art. 157§2kk
I. Oskarzonego J. S.uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn opisany w pkt. I na mocy art.28082kk skazuje go, a na mocy art.28082kk w zw z art. 33§2kk przy zastosowaniu
art.6081i §2pkt.1kk, art.6086pkt.2kk wymierza mu kare 2( dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokosci 170 ( stu siedemdziesieciu ) stawek dziennych przyjmujqgc jedng stawke
dzienng za réwnowazng kwocie 20( dwudziestu) z1,

- za czyn opisany w pkt. IT na mocy art. 15782kk skazuje go na kare 6( szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na mocy art.85Kkk, art.8681kk wymierza oskarzonemu kare lgczng 2 (dwaoch) lat pozbawienia wolnosci.



III. Na mocy art.6981i2Kk, art. 70§2Kkk, art.73§2Kkk, art.72§1pktskk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszacy 5( pieé) lat i oddaje go w okresie proby pod dozoér
kuratora, oraz zobowigzuje do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

IV. Na mocy art. 6381kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w
sprawie od dnia 20 grudnia 2012roku do dnia 12 marca 2013roku przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci za rbwnowaznym dwdém stawkom dziennym orzeczonej kary grzywny.

V. Na mocy art. 4681kk zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego M. B.kwoty 1000( jeden tysiac) zt oraz do czeSciowego zadosyluczynienia poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego M. B.kwoty 1500( jeden tysigc piecset ) zt w terminie 30( trzydziestu) dni od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia.

VI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 980zt tytutem oplaty i obciaza go pozostalymi kosztami
procesu.

Sedzia: Beata Brysiewicz
Lawnicy: Zofia Czyzak
Mirostaw Zwada
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztalttu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 20 grudnia 2012 r. J. S.spotkal sie i poklocil ze swoja dziewczyna, po czym wybral sie do sklepu i kupil butelke
wodki, ktoérg samotnie wypil w okolicy ul. (...)w B..

Po wypiciu alkoholu, okolo godziny 21.00, J. S.poszed} do sklepu spozywczego znajdujacego sie w B.przy ul. (...). W
sklepie tym przebywal tamtego wieczora jedynie jego wlaSciciel M. B.. Po wejéciu do sklepu J. S.sie bezposrednio do
lady, przy ktorej stat wlasciciel. Po zblizeniu sie na odpowiednig odlegto$¢ wyciagnal z kieszeni gaz pieprzowy i zaczat
pryskaé nim w twarz sprzedawcy. M. B.poczatkowo staral sie uspokoi¢ napastnika stownie, J. S.jednak nie reagowal
i dalej uzywal gazu przeciwko wlascicielowi sklepu, a takze uderzal go rekami po glowie i calym ciele. M. B.broniac
sie przed atakiem zdolal zlapac J. S.za glowe i zaczal wyprowadzac go ze sklepu. Napastnik zdolal jednak wyciagnac
z kasy trzy banknoty o nominale 50 zl, a w trakcie wyprowadzania ze sklepu udalo mu sie wyrwac i uciec w kierunku
ul. (...). M. B.podjal za nim kroétki poscig, po chwili jednak zrezygnowal i wrécit do sklepu, gdzie zajal sie ukltadaniem
rozrzuconych w trakcie zdarzenia produktow.

Po okolo minucie od powrotu pokrzywdzonego do budynku J. S.ponownie wszedl do sklepu. M. B.zajety byt w
tym czasie porzadkowaniem wnetrza sklepu, zauwazyl jednak powr6t napastnika. J. S.podszedl do sprzedawcy,
wyciagnal metalowa palke i zaczal nig uderza¢ M. B.w glowe i rece. M. B.przez caly czas staral zaslanial sie przed
ciosami i uspokoi¢ agresywnego mezczyzne, a jednoczeénie zminimalizowac straty w sklepie. Po pewnym czasie M.
B.uzyskal przewage i udalo mu sie obezwladnic¢ J. S., przyciskajac ciato i glowe w/w do lodéwki. W tym samym
czasie w poblizu sklepu pojawil sie W. B., ktory zauwazyl, ze M. B.szarpie sie z kim§ wewnatrz sklepu. Mezczyzna
zapytal pokrzywdzonego czy potrzebuje on pomocy i czy wzywac Policje. Po uzyskaniu potwierdzajgcej odpowiedzi W.
B.wyszedl ze sklepu, zablokowal drzwi i zadzwonil na Policje. Po pewnym czasie nadeszly dwie kolejne osoby, ktore
pomogly W. B.blokowa¢ drzwi. Wszystkie osoby staraly sie rowniez uspokoic J. S..

Po niedlugim czasie na miejsce zdarzenia przybyl patrol Policji. Po wejéciu funkcjonariuszy do sklepu J. S.sie szarpac
i zaniechal prob wyrwania sie M. B.. Funkcjonariusze obezwladnili go i zatrzymali.



W wyniku zdarzenia M. B.doznal obrazen ciala w postaci: stluczenia tkanek miekkich powlok owlosionych glowy
i twarzy w postaci podbiegnie¢ krwawych, obrzekéw i otar¢ naskorka oraz podbiegnie¢ dwupasmowych w okolicy
miedzylopatkowej i na koficzynie gornej lewe;.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: wyjasnienia oskarzonego J. S.(k. 29-30, k. 44-45, 47-47v, 169v-170),
zeznania $wiadkow: M. B.(k. 20-21v, 76v, 170v-171v), B. G. (1)(k. 38v, 171v), W. B.(k. 171v-172), L. O.(k. 172), protoké6t
zatrzymania osoby (k. 2), protokdl z przebiegu badania stanu trzeZwosci urzadzeniem elektronicznym (k. 3), protokol
ogledzin osoby (k. 4-5), protokét ogledzin miejsca zdarzenia (k. 9-14), notatke urzedowa (k. 16), opinie z badan
sadowo-lekarskich (k. 26), protokot ogledzin zapisu nagrania z rejestratora (97-98).

Oskarzony J. S.przestuchany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasénil, Zze w dniu zdarzenia byl pijany, nie mial pieniedzy na rachunki i na jedzenie i
w zwiazku z tym wpadla na pomysl zabrania pieniedzy z przypadkowego sklepu (k. 29-30). W trakcie kolejnego
przestuchania podtrzymal swoje dotychczasowe wyjasnienia. Wskazal, ze wydaje mu sie, iz ze sklepu zabral jedynie
100 zl, przy czym podkreslil, iz nie jest co do tego calkowicie przekonany (k. 44-45).

W trakcie kolejnego przestuchania oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym, ktére mialo miejsce w trakcie
posiedzenia w przedmiocie zastosowania wobec w/w tymczasowego aresztowania J. S.ponownie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze uzyl przeciwko wlascicielowi sklepu zaréwno gazu, jak i palki.
Podkreslil, ze przyczyna jego zachowania byl spozyty alkohol (k. 47-47v).

Oskarzony J. S.przestuchany w toku postepowania jurysdykcyjnego przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu
czyndéw. Wyjasnil, ze gaz kupil jaki§ czas przed zdarzeniem w celu samoobrony, wskazal réwniez, iz zapisal sie na
terapie w celu leczenia uzaleznienia od alkoholu (k. 169v). Podczas wszystkich przestuchan oskarzony wyrazat zal i
skruche, a w trakcie rozprawy wielokrotnie przepraszal pokrzywdzonego i zwracal sie do niego o przebaczenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika w spos6b nie budzacy najmniejszych nawet
watpliwosdci, iz J. S.byl sprawca czynéw zarzuconych mu aktem oskarzenia. W pierwszej kolejnoséci podkresli¢
nalezy, iz stan faktyczny ustalony na podstawie zgromadzonych w trakcie postepowania karnego dowodow- zar6wno
osobowych, jak i uzyskanych w wyniku czynno$ci procesowych innych niz przestuchanie oskarzonego i $wiadkow,
byl w zasadzie bezsporny. Wszystkie zebrane w sprawie dowody sa wzgledem siebie spdjne, koreluja ze soba i brak
jest w nich wzajemnych sprzecznoéci. Szczegbdlne znaczenie ma przy tym fakt, iz dotyczy to przede wszystkim dwoch
kluczowych dowoddéw uzyskanych w sprawie, a wiec wyjasnien oskarzonego i zeznan pokrzywdzonego.

Przechodzac do oceny wyjasnien oskarzonego J. S.wskaza¢ nalezy, iz Sad uznal, ze zasluguja one na przyznanie im
przymiotu wiarygodnoSci. Wyjaénienia te charakteryzuja sie nie tylko wewnetrzng spojnoécia, ale koreluja réwniez
z wszystkimi pozostalymi zgromadzonymi w sprawie dowodami. Oskarzony od chwili jego zatrzymania i pierwszego
przesluchania w toku $ledztwa konsekwentnie przyznawal sie do popelniania zarzucanych mu czynéw (wyjasnienia
oskarzonego z k. 29-30, 44-45, 47-47v, 169v-170). W sposéb kompleksowy wytlumaczyl w jakich okoliczno$ciach
podjal decyzje dotyczaca realizacji czynu zabronionego oraz opisal jak przebiegalo samo zdarzenie. W sposob zbiezny
z innymi dowodami przedstawil sekwencje uzycia przeciwko pokrzywdzonemu posiadanych $§rodkéw w postaci gazu
i palki. Nie ukrywal bowiem, ze uzyt przeciwko pokrzywdzonemu zaréwno gazu (podczas pierwszego pobytu w
sklepie), jak i palki (po powrocie na miejsce zdarzenia), nie ukrywal réwniez, iz jego zamiarem bylo obezwladnienie
pokrzywdzonego w celu zabrania znajdujacych sie w sklepie pieniedzy.

Sad zwrocil uwage, iz w wyjasnieniach oskarzonego dotyczacych przebiegu zdarzenia brak bylo pewnych drobnych
szczegblow dotyczacych okolicznosci zajécia, badz wystepowaly w nich drobne rozbiezno$ci w stosunku do stanu
faktycznego wynikajacego z innych dowodéw (m.in. oskarzony wskazal, ze z kasy zabral jedynie 100 z}- przy czym
podkreslil, iz moze sie myli¢). Jednak wydaje sie to naturalne w §wietle wyja$nien oskarzonego, w ktorych podkreslal



on, ze w trakcie popelnienia czynu byl pijany. Wyjasnienia te potwierdzilo réwniez w pelni badanie stanu trzezwos$ci
oskarzonego przeprowadzone przez przybylych na miejsce funkcjonariuszy Policji (k. 3). Wynika z niego w spos6b nie
budzacy najmniejszych nawet watpliwoSci, iz w chwili zatrzymania, bezposrednio po zdarzeniu, oskarzony mial 0,53
mg alkoholu w jednym dm 3 wydychanego powietrza, a wiec znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci. Réwniez z zeznah
$wiadka B. G. (1)wynika, iz od oskarzonego czu¢ bylo alkohol (k. 171v).

Zuwagi na powyzsze, przy dodatkowym uwzglednieniu dynamicznego przebiegu zdarzenia, oczywistym jest, ze pewne
szczegbly zdarzenia mogly nie zosta¢ utrwalone w pamieci oskarzonego. Niemniej jednak przedstawil on przebieg
zdarzenia w spos6b pelny, nie zatajajac istotnych jego okoliczno$ci zwiazanych w szczegoblnosci z uzyciem gazu i patki
w stosunku do pokrzywdzonego oraz zaborem nalezacych do niego pieniedzy.

Powyzsze wyjasnienia oskarzonego znalazly pelne potwierdzenie w zeznaniach samego M. B.. Pokrzywdzony w sposéb
szczegblowy opisal rodzaj uzytych przez oskarzonego Srodkéw oraz przebieg samego zdarzenia- ze szczegblnym
uwzglednieniem umiejscowienia cioséw zadawanych przez oskarzonego. M. B.wskazal bowiem, ze oskarzony uderzal
go patka w glowe i w reke (k. 170v). Zeznania M. B.odno$énie wszystkich wymienionych wyzej okoliczno$ci znajduja
pelne potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego (ktéry przyznal, ze uzywat przeciwko pokrzywdzonemu palki,
nie wskazal jednak w jakie czeSci ciala wymierzal ciosy), a przede wszystkim w treéci opinii z badan sagdowo —
lekarskich dotyczacej pokrzywdzonego (k. 26). Biegly wskazal w niej, iz M. B.doznal sthuczenia tkanek miekkich
powlok owlosionych glowy i twarzy w postaci podbiegnie¢ krwawych, obrzekow i otar¢ naskorka. Biegly stwierdzil
rowniez dwupasmowe podbiegniecia w okolicy miedzylopatkowej oraz na konczynie gornej lewej. Powyzsza opinia
jest pelna, jasna i nie zawiera wewnetrznych sprzecznosci. Zostala sporzadzona przez biegltego dysponujacego szeroka
wiedza specjalistyczna i znacznym do$wiadczeniem, a jej tre$¢ nie byl kwestionowana przez zadna ze stron procesu.
Przytoczona opinia potwierdza natomiast, iz ciosy wymierzane byly pokrzywdzonemu wlaénie w glowe i reke.

M. B.w sposob szczegdlowy opisal rowniez zniszczenia towaru, ktore nastapily w wyniku zdarzenia. Wskazal, iz
oskarzony atakujac go i starajac sie odwrocié jego uwage zrzucal z pétek produkty. Zeznania pokrzywdzonego w tym
zakresie potwierdzone zostaly w pelni w wyniku czynnoSci procesowej ogledzin miejsca zdarzenia (k. 9-14). W jej
trakcie utrwalono zniszczenia dokonane na miejscu zdarzenia przez oskarzonego. W toku tej czynnoéci zabezpieczono
rowniez narzedzia, ktérymi postugiwal sie oskarzony tj. gaz pieprzowy oraz metalowg palke.

W zeznaniach zlozonych przez $wiadka na roznych etapach postepowania pojawily sie co prawda nieznaczne
rozbiezno$ci, dotyczace przede wszystkim chwili, w ktoérej oskarzony dokonal zaboru pieniedzy. W trakcie
postepowania przygotowawczego M. B.wskazywal bowiem, iz banknoty zostaly zabrane przez J. S.podczas pierwszego
pobytu w sklepie (k. 20-21v), natomiast w trakcie rozprawy $wiadek wskazal, iz napastnik zabral pieniadze juz
po powrocie do budynku (k. 170v). Tego rodzaju rozbiezno$¢ w zeznaniach pokrzywdzonego nie powoduje jednak
w zadnym wypadku umniejszenia wiarygodnoSci calych jego zeznan. Nalezy pamietaé, iz zdarzenie w ktorym
uczestniczyt pokrzywdzony miato niezwykle dynamiczny przebieg, natomiast M. B.zostal z zaskoczenia zaatakowany
gazem pieprzowym. Rozpylenie tego §rodka w poblizu twarzy pokrzywdzonego niewatpliwie spowodowalo pewne
ograniczenie w rozpoznawaniu otoczenia za pomoca zmyshu wzroku. Przede wszystkim jednak pokrzywdzony w
trakcie przestuchania bezposérednio po zdarzeniu wskazal, ze pieniadze zostaly zabrane przez oskarzonego w trakcie
pierwszego pobytu w sklepie. Niewatpliwie zeznania M. B.zloZone nastepnego ranka po zdarzeniu charakteryzowaly
sie wieksza szczegdtowoscia, niz zeznania zlozone przez niego przed Sadem. Wynika to oczywiscie z faktu, iz w tamtym
okresie pokrzywdzony lepiej pamietal szczegdly zdarzenia, ktdre nie zaczely jeszcze zacieraé sie w jego pamieci, co
sam zreszta podkreslil w trakcie rozprawy.

Nie budzi réowniez jakichkolwiek watpliwosci, iz pokrzywdzony nie mial zadnych powodéw aby bezpodstawnie
obcigzac J. S.. Oskarzony byt co prawda stalym klientem sklepu M. B., nie laczyla ich jednak osobista znajomosc, a
tym bardziej nie istnial pomiedzy nimi zaden konflikt.

Okoliczno$ci wynikajace z wyjasnien oskarzonego i zeznan pokrzywdzonego potwierdzili rowniez w pelni inni
przestuchani w sprawie §wiadkowie: W. B., B. G. (1)oraz I. O.. W pierwszej kolejnoéci zaznaczy¢ jednak nalezy,



iz wymienione osoby nie byly bezpo$rednimi swiadkami calego zajécia, a w szczegblnoSci nie widzialy momentu
zadawania pokrzywdzonemu cioséw. Swiadek W. B.potwierdzil, ze po wejsciu do sklepu zauwazyt pokrzywdzonego
walczacego i szarpigcego sie napastnikiem (k. 171v-172). Udzielajac M. B.pomocy $wiadek zablokowat drzwi od sklepu
i zawiadomil Policje (k. 97-98), natomiast dalszy przebieg zdarzenia obserwowal przez drzwi sklepowe. Rowniez
przybyli na miejsce funkcjonariusze Policji- B. G. (1)oraz I. O.nie wiedzieli przebiegu zdarzenia, po wejéciu do sklepu
zauwazyli jedynie M. B.przytrzymujacego oskarzonego przy lodoéwkach. W ocenie Sadu zeznania wymienionych
Swiadkéw uznaé nalezalo za w pelni wiarygodne. Wymienieni Swiadkowie sg osobami catkowicie bezstronnymi, nie
majacymi zadnego interesu w rozstrzygnieciu sprawy na korzysé ktorejkolwiek ze stron, przy czym wskazaé nalezy,
iz nie mieli oni istotnych informacji na temat przebiegu samego zajscia i najbardziej istotnych z punktu widzenia
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego okoliczno$ci.

Rozpoczynajac omawianie zagadnien zwigzanych z kwalifikacja prawna czynéw zarzuconych oraz czynéw
przypisanych ostatecznie oskarzonemu w wyroku, zaznaczyé nalezy, iz Sad podzielit w tym zakresie stanowisko
prezentowane przez oskarzyciela publicznego.

W ocenie Sadu zebrany material dowodowy wskazal, iz w dniu 20 grudnia 2012 r. w B.w sklepie spozywczym przy
ul. (...)J. S.dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej dokonal rozboju na osobie wlasciciela sklepu M. B.ten
sposodb, ze postugujac sie srodkiem obezwladniajagcym w postaci gazu pieprzowego oraz uzywajac przemocy poprzez
uderzanie rekami po twarzy i calym ciele doprowadzil go do stanu bezbronnosci po czym zabrat w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 150 zl, czym dzialal na szkode pokrzywdzonego.

Zdaniem Sadu zachowanie oskarzonego wypelialo znamiona czynu z art. 280 § 2 k.k. W zakresie znamion strony
przedmiotowej czynu zabronionego wskazaé nalezy, iz zachowanie sie sprawcy przestepstwa opisanego w art. 280 § 2
k.k. jest Scisle przez ten przepis okreslone i polega na zaborze rzeczy w celu przywlaszczenia dokonanym przy uzyciu
wymienionych w tym przepisie szczegdlnych sposobow zachowania skierowanych na osobe (uzycie przemocy, grozby
jej natychmiastowego uzycia, doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnosci) stuzacych do
zawladniecia rzeczg, przy czym dla przyjecia wymienionej kwalifikacji konieczne jest by sprawca postugiwal sie bronig
palna, nozem lub innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub Srodkiem obezwladniajacym albo dzialal w inny
sposéb bezposrednio zagrazajacy zyciu lub wspoélnie z inng osoba, ktéra postuguje sie taka bronig, przedmiotem,
§rodkiem lub sposobem. Przenoszac powyzsza ogblng definicje na grunt przypadku analizowanego w niniejszej
sprawie wskazaé nalezy, iz J. S.niewatpliwie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonego
rzeczy- trzech banknotow o nominalach 50 zl. Wszedl bowiem w ich posiadanie ich oddalil sie z nimi z miejsca
zdarzenia. Nie budzi réwniez najmniejszych watpliwosci, iz oskarzony dzialal z uzyciem przemocy, zastosowanej na
osobie pokrzywdzonego. Zgodnie z utrwalonymi pogladami judykatury uzyciem przemocy jest juz samo naruszenie
nietykalnoSci cielesnej, odpowiednio ukierunkowane i stanowigce sposéb objecia przez sprawce wladztwa nad rzecza,
charakteryzujace sie wyzszym od minimalnego stopniem intensywnoéci i dolegliwo$ci wobec pokrzywdzonego (tak
tez Sadu Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2003 r. sygn. akt II AKa 292/03), tym bardziej
wiec za przemoc uznane musialo zosta¢ zachowanie oskarzonego polegajace na uzyciu wobec pokrzywdzonego gazu
pieprzowego oraz uderzanie go rekoma po glowie i calym ciele. W efekcie oskarzony pryskajac pokrzywdzonemu w
twarz gazem oraz uderzajac go doprowadzil M. B.do stanu bezbronnosci, uniemozliwiajac mu zapobiezenie zaborowi
pieniedzy, pokrzywdzony nie mial bowiem fizycznej mozliwosci powstrzymania J. S.od wyjecia pieniedzy z kasy.

Zadnych watpliwoéci nie budzilo réwniez w ocenie Sadu, iz gaz, ktérym postugiwat sie oskarzony by} §rodkiem
obezwladniajacym w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. W trakcie ogledzin miejsca zdarzenia funkcjonariusze Policji
zabezpieczyli nalezacy do J. S.pojemnik gazu wraz z miotaczem. W toku dalszych czynnoéci ustalono, iz gaz o
oznaczeniu (...)jest gazem pieprzowym, obezwladniajacym, w postaci zelu (k. 16).

Z powyzszego wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, iz okoliczno$ci w jakich doszlo do rozboju na osobie M.
B.wskazuja, ze oskarzony niewatpliwie dzialal z zamiarem zaboru mienia nalezacego do pokrzywdzonego i dziatal w
celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, co wynika rowniez z wyjaénien samego oskarzonego, ktory wskazal, iz chcial



okras¢ M. B.. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zamiar ten nie byl przez oskarzonego przemys$lany, zrodzil sie w jego
glowie po spozyciu alkoholu i u§wiadomieniu sobie faktu braku pieniedzy.

Dodatkowo swym zachowaniem oskarzony wyczerpal dyspozycje przestepstwa opisanego w art. 157 § 2 k.k.
polegajacego na naruszeniu czynnoSci narzgdu ciala lub rozstroju zdrowia trwajacym nie dtuzej niz 7 dni. Dzialanie
J. S.w tym zakresie polegalo na uderzaniu pokrzywdzonego M. B.metalowa palka po rekach i glowie, co spowodowalo
u zaatakowanego obrazenia w postaci sthuczenia miekkich powlok owlosionych glowy i twarzy w postaci podbiegnieé¢
krwawych, obrzekéw i otar¢ naskoérki i innych, skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadow ciala na czas ponizej dni
7, wyczerpujac tym samym znamiona wystepku opisanego w art. 157 § 2 k.k.. Skutek tego dzialania, czyli naruszenie
czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, zostal ustalony w oparciu o opinie bieglego z zakresu medycyny sadowe;j
(k. 26).

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowat sie dyrektywami okre$lonymi w Rozdziale VI Kodeksu karnego.

Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony J. S.jest osobg mloda, zdrowa, posiadajaca mozliwo§¢ swobody w podejmowaniu
decyzji, co do swego zachowania. W ocenie Sadu w dacie czynu mial on pelna mozliwo$é rozpoznania jego znaczenia,
a co wazniejsze pokierowania swoim postepowaniem w wykonaniu podjetej decyzji, czego nie zmienia fakt, iz w chwili
popehienia zarzucanych mu czynéw znajdowat sie on pod wplywem alkoholu.

Okreslajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu nalezalo mie¢ na uwadze, iz co do zasady okolicznoS$ci stanowigce
znamie przestepstwa nie moga stanowié¢ okolicznoSci wplywajacej na zaostrzenie lub zlagodzenie kary. Moga
one jednak wplywaé na wymiar kary, gdy sa to okoliczno$ci podlegajace stopniowaniu co do ich nasilenia (np.
intensywno$¢ uzytej przemocy, rozmiar odniesionych obrazen). W sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania
intensywno$¢é przemocy uzytej przez oskarzonego w zakresie czynu opisanego w punkcie I nie byla szczegdlnie
znaczaca. Oskarzony uzyt przeciwko pokrzywdzonemu gazu pieprzowego i uderzal go rekami po glowie i calym
ciele, przy czym podkresli¢ nalezy, iz uderzenia te nie byly szczegélnie intensywne i wiekszo$¢ z nich wymierzona
zostala w trakcie gdy oskarzony szarpal sie z chcacym obezwladnié¢ go pokrzywdzonym. Znacznie wieksza brutalnoécia
cechowalo sie pozniejsze zachowanie oskarzonego, dokonane przy uzyciu metalowej patki, w wyniku ktérego
pokrzywdzony doznal obrazen ciala opisanych w opinii.

Sad kierujac sie dyspozycja art. 53 § 1 k.k. uwzglednit cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac
w stosunku do oskarzonego. Nalezalo mie¢ réwniez na uwadze, iz zgodnie z art. 54 § 1 k.k. wymierzajac kare
mlodocianemu (a takim niewatpliwie byt w przedmiotowej sprawie J. S.) Sad powinien kierowac¢ sie przede wszystkim
tym by sprawce wychowaé. Sad wymierzajac kare (gléwnie za czyn z punktu I, ale rowniez za czyn okre$lony
w punkcie II aktu oskarzenia) uwzglednil takze szereg innych, niezwykle waznych okolicznos$ci lagodzacych. W
pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz oskarzony od poczatku prowadzonego przeciwko niemu postepowania
karnego przyznawal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wspoélpracowal z organami Scigania oraz wymiarem
sprawiedliwoéci. Oskarzony wielokrotnie wyrazal skruche i zal z powodu swojego zachowania, a w trakcie rozprawy
kilkakrotnie przepraszal pokrzywdzonego i prosil go o wybaczenie.

Sad mial jednak na uwadze przede wszystkim to, iz J. S.wyrazil cheé naprawienia wyrzadzonej swoimi przestepstwami
szkody. W rezultacie w trakcie rozprawy sadowej oskarzony pojednal sie z pokrzywdzonym- zobowigzal sie do zaplaty
na jego rzecz kwoty 1000 z} tytutem naprawienia szkody oraz kwoty 1500 zl tytulem zado$cuczynienia w terminie 30
dni od uprawomocnienia sie orzeczenia, a M. B.przystal na takie warunki.

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz zasadnym bylo zastosowanie wobec oskarzonego instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Przemawiajg za tym zaréwno wzgledy wychowawcze, o ktérych mowa w art. 54 § 1
k.k.,jakifakt, ze nawet najnizsza kara przewidziana w ustawie karnej za czyn z art. 280 § 2 k.k. bylaby niewspo6lmiernie
surowa i zbyt dotkliwa. W szczeg6lnosci Sad zwrdcil uwage, iz pokrzywdzony i oskarzony ustalili spos6b naprawienia
szkody. Wymierzajac kare Sad kierowat sie trescig art. 60 § 6 pkt 2 k.k. i wymierzyt oskarzonemu kare dwoch
lat pozbawienia wolnoéci. Za czyn opisany w punkcie II aktu oskarzenia wymierzono natomiast kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Dodatkowo Sad wzial pod uwage, iz glbwnym motywem dzialania oskarzonego bylo osiagniecie



korzy$ci majatkowej i dzialal on wlasnie w takim celu. W zwigzku z tym na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 170 stawek dziennych, przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki za rbwnowazng
kwocie 20 zl. Ustalajgc wysoko$¢ stawki dziennej Sad wzial pod uwage, iz oskarzony jest osoba mloda, zdrowa, jest
zatrudniony u swojego dziadka na fermie drobiu, nie ma na swoim utrzymaniu zadnych osob, a w zwigzku z tym ma
odpowiednie mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe by uisci¢ grzywne w tej wysokoSci.

Wymierzajac oskarzonemu kare laczna na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. Sad mial na uwadze przede
wszystkim bardzo bliski zwigzek podmiotowo- przedmiotowy pomiedzy popelionymi czynami, ktéry w ocenie Sadu
uzasadnial zastosowanie zasady absorpcji.

Sad uznal, iz z uwagi na wszystkie okolicznosci lagodzace wystepujace w niniejszej sprawie kara pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem bedzie wystarczajaca dla osiggniecia wobec J. S.celéw kary, a w szczegdlnoSci
zapobiegnie powrotowi oskarzonego do przestepstwa. Sad mial oczywiScie na uwadze, iz oskarzony w przeszlosci
naruszal juz porzadek prawny. Nie mozna jednak pomingé, iz przestepstwa popelnione przez oskarzonego w
przesztoSci nie cechowaly sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwos$ci. Sad zawieszajac wykonanie kary i
kierujac sie dyspozycja art. 69 § 2 k.k. wzial pod uwage przede wszystkim postawe oskarzonego, ktory przyznat sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu, podejmowatl proby pojednania sie z pokrzywdzonym, przepraszat go i zobowiazal
sie do naprawienia wyrzadzonej szkody i krzywdy.

Zdaniem Sadu fakt, iz w realiach niniejszej sprawy okoliczno$ci tagodzace w stopniu znacznym przewazaja nad
okoliczno$ciami obcigzajacymi, zasadnym jest udzielenie oskarzonemu ostatniej szansy. W ocenie Sadu resocjalizacja
J. S.moze przebiega¢ w warunkach wolno$ciowych, przy czym maksymalny okres proby ustalony na podstawie art.
70 § 2 k.k. pozwoli w pelni zweryfikowa¢ postawiona obecnie, pozytywna prognoze kryminologiczna w stosunku
do oskarzonego. W ocenie Sadu J. S.pozostajac na wolno$ci bedzie moégt w pelni odczué¢ konsekwencje swoich
czynéw, bedzie musial wykonywa¢ prace zarobkowa w celu uiszczenia nalozonej grzywny oraz wypelnienia obowiazku
naprawienia szkody i zado$éuczynienia.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz pozbawienie oskarzonego, bedacego osoba zdrowa, mloda i zdolna do pracy, ale nie
posiadajaca majatku, wolnoéci spowodowaloby, iz szkoda i krzywda wyrzadzone pokrzywdzonemu nie zostalyby w
zaden sposob naprawione, nie sposéb bowiem przyja¢, ze J. S.zdolalby na ten cel zarobi¢ pieniadze w warunkach
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu w realiach przedmiotowej sprawy gléownym celem kary powinno byé uzmyslowienie oskarzonemu
nagannosci jego zachowania i przestrzezenie od popehienia kolejnych czynéw zabronionych, jego resocjalizacja oraz
wywolanie w nim poczucia, iz niezgodne z prawem zachowania, badZ nie wypelnianie jakichkolwiek obowiazkow
nalozonych niniejszym wyrokiem spowodowa¢ moga zarzadzenie wykonania kary pozbawienia wolnos$ci. Ponadto Sad
wzial pod uwage, iz oskarzony mimo mtodego wieku ma problem z uzaleznieniem od alkoholu. W zwigzku z tym, na
podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k., nalozono na oskarzonego obowiazek powstrzymania sie od naduzywania alkoholu i
innych §rodkoéw odurzajacych.

Sad oddal réwniez oskarzonego pod dozér kuratora, ktorego dzialania i czynnoSci pozwola zweryfikowaé czy J.
S.zachowuje sie w spos6b wlasciwy, przestrzega zalecen i wypelnia obowigzki nalozone przez Sad.

Zgodnie z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza sie okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie,
zaokraglajac do pelnego dnia, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém dziennym
stawkom grzywny. W zwigzku z tym Sad zaliczyl oskarzonemu J. S., zgodnie z powyzsza zasada, na poczet orzeczonej
kary grzywny okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie, trwajacego od dnia 20 grudnia 2012 r. do
dnia 12 marca 2013 r.

Dzialajac na mocy art. 46 § 1 k.k. Sad nalozyl na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w calosci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego M. B.kwoty 1000 z} oraz obowiazek czeSciowego zado$¢uczynienia poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego kwoty 1500 zl. Odnoénie obowigzku naprawienia szkody Sad uznal, iz kwota 1000 z}



wyczerpuje roszczenia pokrzywdzonego, podczas postepowania wskazywal on bowiem, iz poniesione szkody wyniosty
maksymalnie 1000 zl. W zakresie zado$¢uczynienia Sad uznal, iz kwota 1500 zl nie wyczerpuje caloSci roszczen
pokrzywdzonego, ktorych w pozostalym zakresie moze on dochodzi¢ na drodze postepowania cywilnego. Sad
nakladajac na oskarzonego wymienione obowiazki kierowal sie przede wszystkim trescia porozumienia zawartego
pomiedzy stronami w trakcie rozprawy. W zwiazku z tym, iz powyzsze kwoty ustalone zostaly przez samego
oskarzonego i zaakceptowane przez pokrzywdzonego Sad postanowil uwzglednié¢ treéé tej ugody i nalozy¢ §rodki karne
w takim wlasnie wymiarze. Sad mial oczywiscie na uwadze, iz co do zasady w przypadku obowiazkéw nakladanych na
podstawie art. 46 k.k. nie ustala sie terminu uiszczenia zasadzonego Swiadczenia. W przedmiotowej jednak sprawie
termin taki zostal ustalony przez strony, w zwiazku z czym jego wyrazenie w wyroku bedzie nie tylko przejawem
zgodnej woli stron w tym zakresie, ale w sposdb dodatkowy pozwoli zabezpieczy¢ roszczenia pokrzywdzonego oraz
zweryfikowaé postawe oskarzonego- juz po uplywie trzydziestu dni od uprawomocnienia sie wyroku Sad bedzie
posiadal informacje czy wywiazuje sie on z nalozonych obowigzkow.

Sad, w oparciu o art. 627 k.p.k., obciazyt oskarzonego oplata oraz pozostalymi kosztami procesu uznajac, iz oskarzony
jako osoba zdolna do pracy i pozostajaca na wolnosSci bedzie w stanie uiSci¢ zasadzone kwoty. Wysoko$¢ oplaty Sad
ustalil w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o oplatach w sprawach karnych- w zakresie oplaty od kary pozbawienia
wolnoSci oraz art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych- w zakresie optaty od kary grzywny.



