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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku II1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Kurowski

Lawnicy: Witalis Andrzej Laszkiewicz

Gabriela Urszula Tur

Protokolant:Andrzej Wiszowaty

w obecnosci prokuratora: Jolanty Banasiuk

po rozpoznaniu dnia 04.04., 10.04., 17.04 i 24.05. 2013 T. Sprawy:

M. P. (1),ur.(..)wG.,synaJ.iN.zd. G.

oskarzonego o to, ze: w dniu 20 sierpnia 2012 r. okolo godziny 20.00 - 23.00 w miejscowoéci K. gm. M. rejonu
(...) na posesji nr (...) spowodowal u M. S. (1) ciezki uszczerbek na zdrowiu w ten sposob, ze wielokrotnie kopal ja
oraz uderzal rekami i drewnianym kijem po calym ciele wskutek czego pokrzywdzona doznala obrazen w postaci:
ran thuczonych twarzy w okolicy czolowo — skroniowej prawej, w huku brwiowym lewym, w wardze dolnej po stronie
prawej, w blonie §luzowej obu warg, w okolicy ciemieniowo — potylicznej prawej, otar¢ naskérka w skorze twarzy i
glowy oraz ramienia lewego, rozleglego krwiaka podskérnego w okolicach ledZzwiowych i na posladkach pelionego
krwia z odwarstwieniem skory i ze zmiazdzong tkanka podskérng, wylewow krwawych w miesniach tych okolic,
drobnych peknie¢ skory posladka prawego, krwiaka w tkance podskérnej przedramienia lewego, ztamania ko$ci
lokciowej lewej, zwichniecia stawu skokowego prawego z rozdarciem torebki stawowej i aparatu wiezadlowego,
licznych rozleglych plaszczyznowych i smugowych podbiegnie¢ krwawych w skorze twarzy, w powlokach miekkich
czaszki, na grzbiecie, konczynach goérnych i dolnych, zZlamania zeber po stronie prawej od IV do VII w linii srodkowo
— obojczykowej oraz od VIII do X w linii lopatkowej z podbiegnieciami krwawymi, zlamania ko$ci nosa, obrzeku
mozgu, obrzeku pluc oraz wybroczyn krwawych podplucnowych, ktére to obrazenia doprowadzily do powstania
wstrzasu krwotocznego i urazowego, stanowiagcego chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w nastepstwie ktorej M. S. (1)
poniosta §mier¢, przy czym w czasie popeklienia powyzszego czynu mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno$é
rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem

tojest o czyn z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

I. Oskarzonego M. P. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2012 roku w okresie od godziny okolo 20.00
do godziny 22.00, w miejscowos$ci K. gm. M. na posesji numer (...), przewidujac mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu M. S. (1) jak tez godzac sie na to wielokrotnie kopal ja oraz uderzal po calym ciele rekami jak tez
nieustalonym twardym, tepym, tepokrawedzistym, wydluzonym narzedziem powodujac u niej rany thuczone twarzy w
okolicy czolowo — skroniowej prawej, w tuku brwiowym lewym, w wardze dolnej po stronie prawej, w btonie §luzowej
obu warg, w okolicy ciemieniowo — potylicznej prawej jak tez powodujac otarcia naskérka w skorze twarzy i glowy
oraz ramienia lewego, rozlegly krwiak podskérny w okolicach ledZwiowych i na po$ladkach z odwarstwieniem skory
peliony krwig i zmiazdzona tkanka podskérng, wylewy krwawe w miesniach tych okolic, drobne pekniecia skory
posladka prawego, krwiak w tkance podskornej przedramienia lewego, ztamanie koéci lokciowej lewej, liczne rozlegle
plaszczyznowe i smugowate podbiegniecia krwawe w skorze twarzy, w powlokach miekkich czaszki, na grzbiecie
koniczynach gornych i dolnych, zlamanie zeber po stronie prawej od IV do VII w linii §rodkowo — obojczykowej



oraz od VIII do X w linii lopatkowej z podbiegnieciami krwawymi, zlamanie ko$ci nosa, obrzek moézgu, obrzek pluc
oraz wybroczyny krwawe podplucnowe, ktore to obrazenia doprowadzily do powstania wstrzasu krwotocznego i
urazowego stanowigcego chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w nastepstwie ktérej M. S. (1) poniosta §mier¢, przy czym
w czasie czynu mial on ograniczong w stopniu znacznym zdolno§é rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swym
postepowaniem to jest czynu z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. w zw. z art.
31 § 2 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 156 § 3 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci.

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 21 sierpnia 2012 r. do dnia 24 maja 2013 r. przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest réwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

ITI. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. P. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate
na rzecz Z. B. kwoty 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych.

IV. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca M. P. (1)dowody rzeczowe szczegbdlowo opisane w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) na k 184 akt pod poz. 1,2,3,4,8,9,11,12,13.

V. Na podstawie 231 § 1 k.p.k. sklada do depozytu sadowego dowody rzeczowe, szczegblowo opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) na k 184 akt pod poz. 5,6,7,10.

VI. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. U. Z. tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu kwote 1.549,80
(jednego tysigca pieciuset czterdziestu dziewieciu 80/100) zlotych, w tym 289,80 z} (dwiescie osiemdziesiat dziewieé
80/100) zlotych podatku VAT.

VII. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego i ujawnionego w toku przewodu sadowego Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

M. P. (1)to 56 — letni mezczyzna, od swego urodzenia mieszal na kolonii wsi K.gmina M., w domu oznaczonym
numerem (...). W 1996 roku mezczyzna zostat calkowicie ubezwlasnowolniony z powodu uposledzenia umystowego.
Wraz z nim od kilku lat zamieszkiwala uzywajaca imienia M. S. (2). Konkubenci czestokro¢ wspolnie naduzywali
alkoholu. Niejednokrotnie po jego spozyciu M. P. (1)stawat sie agresywny wobec M. S. (1)i dochodzilo z jego strony
do rekoczynow wobec ww. kobiety.

W dniu 20 sierpnia 2012 roku do godzin wieczornych M. P. (1)przebywal w towarzystwie swego znajomego M. B.
(1). Poczatkowo wraz z nim wozil drzewo na zlecenie jednego z okolicznych gospodarzy. Po zakonczeniu prac obaj
mezczyzni, udali sie do domu M. P. (1), gdzie przebywala M. S. (1). Stamtad za$ wszyscy troje furg pojechali do sklepu
zlokalizowanego w J.przy ul. (...). Tam dokonali zakupu alkoholu w postaci piwa i wina, ktéry spozyli bezposrednio pod
sklepem. Nastepnie udali sie do kolejnego sklepu w J.przy ul. (...), gdzie o godzinie 16:54 dokonali ponownego zakupu
alkoholu. Celem wspdlnej konsumpcji zakupionych trunkéw razem wrécili do domu M. P. (1). Po kilkugodzinnej
alkoholowej libacji M. B. (1)okolo godziny 20.00 opuscil towarzystwo i udat sie pieszo do swego domu w L..

Niedlugo p6zniej miedzy konkubentami doszto do sprzeczki. Niniejsze oraz znaczny stan nietrzezwosci M. P. (1)
wywolaly u niego bardzo duza agresje wobec konkubiny. Nastgpilo to w momencie, gdy oboje przebywali na podworzu
jego posesji. Wtedy bowiem mezczyzna ja zaatakowal. M. P. (1) wielokrotnie kopal ww. kobiete, uderzat ja rekoma oraz
nieustalonym, twardym, tepym, tepokrawedzistym, wydluzonym narzedziem po calym ciele. M. S. (1) poczatkowo
starala sie uciec przed rozjuszonym konkubentem lecz wskutek niewlasciwego postawienia doznata zwichniecia stawu
skokowego prawego z rozdarciem torebki stawowej i aparatu wiezadlowego. To uniemozliwilo jej chodzenie na prawej



konczynie i co za tym idzie ucieczke przed M. P. (1). Ten za$ nie przestawal zadawa¢ uderzen M. S. (1) przewidujac
mozliwo$é spowodowania ciezkiego uszczerbku na jej zdrowiu jak tez godzac sie na to. W ich wyniku kobieta doznala
ran thuczonych twarzy w okolicy czolowo — skroniowej prawej, w luku brwiowym lewym, w wardze dolnej po stronie
prawej, w blonie Sluzowej obu warg, w okolicy ciemieniowo — potylicznej prawej, jak tez otaré naskorka w skorze
twarzy i glowy oraz ramienia lewego, rozleglego krwiaka podskérnego w okolicach ledzwiowych i na posladkach
z odwarstwieniem skéry peliony krwig i zmiazdzona tkanka podskérng, wylewdéw krwawych w mie$niach tych
okolic, drobnych peknie¢ skory posladka prawego, krwiaka w tkance podskornej przedramienia lewego, zlamania
kosci lokciowej lewej, licznych rozleglych plaszezyznowych i smugowatych podbiegnie¢ krwawych w skorze twarzy, w
powlokach miekkich czaszki, na grzbiecie koniczynach gornych i dolnych, ztamania zeber po stronie prawej od IV do
VII w linii érodkowo — obojczykowej oraz od VIII do X w linii lopatkowej z podbiegnieciami krwawymi, zlamania koSci
nosa, obrzeku mozgu, obrzeku phuc oraz wybroczyn krwawych podplucnowych, ktére to obrazenia doprowadzily do
powstania wstrzasu krwotocznego i urazowego stanowiacego chorobe realnie zagrazajgca zyciu. Powyzsze skutkowato
$miercig M. S. (1).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w szczegblnosci w oparciu o: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. P. (1)(k.
63-63v,k.70-70v, k.75-75v, k.211-212, k.413), zeznania Swiadkoéw: M. B. (1)( k.190v-191, k.432v-433V), Z. B.(k.126v,
k.414v), N. G.(k.26v-27, k.107v-108, k.415-416), A. M. (1)(k.82v-83, k.86,k.86v, k.416v), I. M.(k.88v-89,k.417-417v),
A. M. (2)(k.109v-110, k.417-418), czeSciowo zeznania $§wiadka K. A.(k. 130v-131, k.418v-419v), czeSciowo zeznania
Swiadka M. P. (2)(k. 166v-167, k.419v-420), D. Z.(k. 182, k.432v-434), R.R.(k.244v-245, k.434-434v), P.
E.(k.321v-322, k.434v-435), M. P. (3)(k.294, k.435-436Vv), M. B. (2)(k.316v, k.436v), E. G.(k.24v, k.84v, k.171v-173,
k.500-503), protokot uzycia alkometru (k.6-7), protokoél ogledzin miejsca (k. 8-11v) wraz z materialem pogladowym
(k.12-20v), karta informacyjna (k.23), postanowienie Sadu Rejonowego w przedmiocie ustanowienia opieki prawnej
dla calkowicie ubezwlasnowolnionego M. P. (1)(k. 137), protoké?t ogledzin i otwarcia zwlok wraz z opinia (k.192-198)
oraz materialem pogladowym z sekcji zwlok (k.93-97) oraz opinia uzupetniajaca (k.229-230) oraz opinia ustna (k.
465v-468), sprawozdanie z badan krwi (k.116-117), protokoét ogledzin plyty CD-R z rozmowy z (...) (...)w B.(k.123-124),
opinia psychologiczna dotyczaca E. G.(k.174-176) wraz z opinig ustng (k.505v), protokol ogledzin rzeczy (k.200-202),
opinia sagdowo psychiatryczna- psychologiczna (k.232-240) wraz z opinia ustna (k.468-471), sprawozdania z badania
genetycznego (k.247-255, k.265-266, k.304, k.308-311), protokol ogledzin rzeczy (k.259), zlecenia wyjazdu karetki
pogotowia (k.283-286), protokol ogledzin rzeczy (k.289-292), opinia Nr H.(...).2012 (k.328-329v).

Oskarzony M. P. (1) nie przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu. Stuchany pierwszy raz w postepowaniu
przygotowawczym wyjaénil, iz M. S. (1) znal moze od poéltora miesigca, ale nawet nie wiedzial, ze tak sie nazywala,
albowiem wszyscy mowili na nig M.. Zaprzeczyl, jakoby ww. miala by¢ jego konkubina. O$wiadczyl, iz przychodzila
do niego kilka razy w ciagu dnia, moze w sumie w tym okresie czasu byla u niego trzy razy. Przy czym, co zaznaczyl,
zawsze byla pijana. Podal, iz w jego mieszkaniu sg jej rzeczy, bo przyniosla je do niego kilka lat temu, po Smierci swego
konkubenta T. W.. Odno$nie dnia 20 sierpnia podal, iz byl tego dnia sam w domu. Po wykonaniu obrzadku pojechal
rowerem do sklepu do J.. M. przyszla do niego o 20.00 byla pijana, poobijana i poszarpana. Przyniosta wino, ktére w
zasadzie sama cale wypila, bo on poczestowal sie jedynie jedng lampka. Nie mowila skad przyszla, a on jej o to nie pytal.
Tego dnia nie kldcili sie. Nigdy bowiem sie nie klocili. Podkresdlil, iz nigdy nie wspdlzyt z wyzej wymieniona. Pytany
stwierdzil, iz nie wie dlaczego M. S. (1) w czasie przybycia karetki pogotowia byla naga. Ttumaczyl powyzsze potrzebg
fizjologiczna kobiety. Stwierdzil, iz widzial jak kobieta upadala w sieni i stuknela sie glowa o cement jak padata. Na
skutek tego ciekla jej krew z glowy. Probowal wowezas z nig rozmawiaé, ale ona nie reagowala. Nie dal rowniez rady jej
podniesé. Z tego powodu pobiegl do sasiadéw o nazwisku R., by wezwac pogotowie. Jak wrocil zorientowal sie, ze M.
nie zyje. Czekal na dworze na karetke pogotowia. Oskarzony nadto wyjasnil, iz tego dnia nie widzial sie ze znajomym M.
B. (1) i nie jezdzil z nim do sklepu. Odno$nie ujawnionego na jego posesji potamanego drewnianego trzonka wskazal, iz
zostal on pogryziony przez szczeniaka. Podkreélil, iz M. S. (1) nie byta jego konkubing, a on nigdy jej nie bil (k.63-63v).

Stuchany po raz wtoéry ponownie nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Potwierdzil swoje poprzednie
wyjasnienia, zapewniajac o swojej prawdoméwnos$ci. Odmiennie jednak niz poprzednio wskazal, iz M. S. (1) znal rok
czasu. Przychodzila do niego na kawe ale nigdy nie nocowata. Oskarzony podniésl, iz sasiedzi mowia nieprawde, ze ww.



kobieta u niego mieszkala. Ponownie podkreslil, iz nigdy sie z nig nie ktocil i jej nie bil. Stwierdzil, iz nigdy wczeéniej
nie pil z M. S. (1) alkoholu. Tylko w dniu 20.08.2012 roku wypit z nia lampke wina. Tego dnia kobieta przyszla do
niego mocno wypita. M. P. (1) ponownie jak poprzednio stwierdzil, iz M. S. (1) przyszla do niego juz tak poobijana.
Odmiennie jednak nizli wcze$niej podal, iz w rozmowie wskazala przyczyne swego stanu, a mianowicie, ze upadla, jak
szla. Zaprzeczyl, jakoby tego dnia z pokrzywdzona i M. B. (1) jezdzil po alkohol do sklepu. Konicowo stwierdzil, ze do
sklepu do J. pod wieczor jezdzit sam kupi¢ gilzy do papierosow (k.70-70v).

W trakcie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego odmiennie, niz poprzednio, wskazal, ze M. S. (1) znal od potora
roku lecz stwierdzil, Ze mieszkala ona w domu po swoim zmartym konkubencie T. W., a do niego przychodzila tylko raz
wtygodniu. Odmiennie niz poprzednio wskazal, ze przychodzita do niego wypi¢, przynosila wino. W dniu zdarzenia tez
przyniosta wino i wowczas on wypit jedna lampke. Miala wowczas obrazenia na twarzy oraz kulala na lewa noge. Takze
odmiennie w stosunku do wecze$niejszych wyjasnien powiedzial, iz kobieta nie méwila, kto spowodowal te obrazenia.
W sieni jego mieszkania upadla i glowa sie uderzyta o prog wejsciowy, byta wéwcezas juz za drzwiami. W jego ocenie
upadla z powodu stanu nietrzezwoSci. Podkreslil, iz sama zdjela z siebie ubranie. Roéwniez stwierdzil, iz do sklepu
jezdzil sam ok.16.30 i nikogo tam nie spotkal. Od przyjscia M. S. (1) okolo 20.00 do upadku minela moze godzina.
Pokrzywdzona byla ubrana w spodnie i czarng bluzke, a on w spodnie drelichowe i sweter, a potem sie przebral.
Konczgc wyjasnienia wskazal, ze po upadku chcial poméc M. S. (1), ale ona sie nie ruszala, wiec pobiegl do sgsiadow
zadzwoni¢ po karetke. Sasiadom za$ powiedzial, ze M. zmarla. Po powrocie dotykal pokrzywdzong tylko za noge, nie
prébowal sprzataé krwi (k.75-75v).

Stuchany po raz ostatni w postepowaniu przygotowawczym podtrzymywal stanowisko, iz M. S. (1) nie byla jego
konkubina, a tylko sporadycznie go odwiedzala. Wowczas tez stwierdzil, iz od stycznia 2012 roku kobieta nie byla
u niego ani razu, az do dnia 20.08.2012 roku. Jak przyszla tego dnia to miala siniaki pod oczamio, kulala na lewa
noge i mowila, ze boli ja prawa reka. Na jego pytanie, gdzie tak upadla, miala nic nie odpowiedzieé¢. M. P. (1) tak jak
wezedniej zaznaczyl, iz pokrzywdzona byla nietrzezwa i jak wychodzila na dwor to upadla w progu. Jak upadla to juz
sie nie ruszala, a on od razu pobiegl po pomoc. Po chwili jednak dodal, ze po upadku $ciagnela z siebie ubranie co
on tlumaczy tym, ze by¢ moze bylo jej goraco. Nie potrafil tez on wskazaé przyczyn istnienia sincoéw na posladkach
kobiety. Tak jak wcze$niej dywagujac, ze powstaly by¢ moze od upadku, badz tez je juz miala jak do niego przyszla. W
dalszym za$ ciggu oskarzony utrzymywal, iz tego dnia nie spotkal M. B. (1) i nie byl z nim i z pokrzywdzona w sklepie.
Jezdzil tam bowiem sam rowerem. (k.211-212).

Na rozprawie M. P. (1) ponownie nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu. Potwierdzajac zlozone
uprzednio wyja$nienia skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania (k. 413v).

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego tak w zakresie nie przyznania sie do winy jak i w zdecydowanej
czedci pozostalych jego wyjasnien uznajac, iz stanowig one wylacznie probe uchronienia sie przed grozaca
odpowiedzialno$cia karng. Przeczy im analiza pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad
uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne jedynie w zakresie, w ktorym potwierdzit on fakt przebywania M. S. (1)w
dniu 20.08.2012 roku w jego domu polozonym we wsi K.. Pozostale depozycje oskarzonego, z uwagi na ich progresje,
a nadto sprzeczno$é z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem, logicznym, sp6jnym i w konsekwencji
uznanym za obiektywny, Sad uznal za nieprawdziwe i wylacznie dopasowujace sie do przyjetej przez w/w linii obrony.

Nie sposéb uzna¢ za wiarygodng wersji oskarzonego, jakoby w dniu 20.08.2012 roku M. S. (1) przyszla do niego
dopiero okolo godziny 20.00 i byla woéwczas poobijana, albo tez wersji, jakoby upadla u niego w progu mieszkania.

Niniejszemu przecza przede wszystkim konsekwentne w tej mierze zeznania $wiadkéw E. G. (k.500-503) oraz
zeznania Swiadka M. B. (1) (k.432v-433v), uzupekhione zeznaniami §wiadkéw A. M. (1) (k.416v) oraz I. M. (k.417-417v).
E. G. — najblizsza sasiadka oskarzonego, nie tylko zarejestrowala jego i pokrzywdzonej powrét na posesje w dniu
zdarzenia okolo godziny 18.00, ale szczeg6lowo opisala dalszy przebieg wieczoru do czasu, gdy okolo godziny 20.30
poszla spa¢. Co prawda $wiadek nie potwierdza obecno$ci M. B. (1), ale powyzsza niesp6jno$é mozna niewatpliwie



wytlumaczy¢ faktem, iz wyzej wymieniona w gléwnej mierze swe wnioski opierala na tym, co wowczas uslyszala,
a niezbyt, z racji podeszlego wieku i odlegloSci udzielajacej jej posesje od drogi, widziala. W ocenie Sadu, istotne
znaczenie w sprawie, ma fakt, iz Swiadek slyszala na posesji sasiada glo§ne rozmowy, zakonczone jekami. Zeznania
swiadka Sad uznal za wiarygodne. Analiza wszystkich wypowiedzi E. G. wykazuje, iz jej zeznania stanowig wylacznie
obiektywny przekaz. Kobieta nie ukrywa zatargu z oskarzonym sprzed kilku lat na tle zniszczenia upraw przez
zwierzeta oskarzonego, ale jednoczesnie podkresla, ze wzgledem niej nigdy nie byt on agresywny. Oceniajac zeznania
Swiadka Sad positkowal sie opinia bieglego psychologa (k.174-176, k.505v). Biegla psycholog stwierdzila u §wiadka
prawidlowa zdolno$¢ postrzegania i odtwarzania zdarzen zgodnie z przebiegiem. Nie dopatrzyla sie nadto klamstwa,
konfabulacji, przejaskrawiania i §Swiadomego unikania prawdy. Opinia bieglej psycholog jako rzeczowa, jasna i pelna,
a nadto sporzadzona przez osobe z duzym doswiadczeniem zawodowym zaslugiwala na miano miarodajne;j.

Sad dal takze wiare w zasadzie w caloéci zeznaniom $wiadka M. B. (1). Analizujac depozycje §wiadka Sad uznal przede
wszystkim za istotny fakt, iz wowczas w mieszkaniu oskarzonego znajdowali sie wylacznie we tréjke, a po opuszcezeniu
posesji przez niego konkubenci zostali sami. Swiadek byl w tej mierze konsekwentny. Jego relacja jawi sie, jako
obiektywna. Swiadek zyl z oskarzonym w bardzo dobrych relacjach. Dowodem na powyzsze jest wspolne wykonywanie
pracy jak tez p6zniejsza wspdlna z nim alkoholowa biesiada, po ktorej rozstal sie z M. P. (1) wjak najlepszych relacjach.
Stwierdzi¢ wiec nalezy, iz §wiadek nie mial zadnych powodéw by bezpodstawnie go pomawiaé, czy wskazywacé fakty,
ktore w istocie nie mialy miejsca. Jego relacja zaslugiwala zatem na miano wiarygodnej. Drobne nieScisto$ci w tych
zeznaniach, dotyczace czasu opuszczenia przez $wiadka posesji kolegi, nie podwazaja wiarygodnoSci jego relacji. W
ocenie Sadu, wynikaja one zapewne ze swoistego poczucia czasu osoby nietrzeZwej. Nadmieni¢ bowiem nalezy, iz
swiadek kontynuowal nawet spozywanie wina w drodze powrotnej do domu, ktbéra, co sam zaznaczyl, zajmuje mu
okolo godziny w normalnych warunkach. Niniejsze Sad skorelowal w oparciu o zeznania E. G., ktéra precyzyjniej
zlokalizowala zdarzenie w czasie, albowiem punktem odniesienia byla dla niej godzina p6jScia spac.

Uzupelieniem i jednocze$nie potwierdzeniem zeznan ww. §wiadkow sa depozycje oséb calkowicie postronnych - A.
M. (1) i I. M.. Swiadkowie ci to ekspedientki obu sklepéw w J.. Potwierdzily one obecnoéé M. P. (1) w towarzystwie
pokrzywdzonej i M. B. (1) w ww. placéwkach handlowych w godzinach p6Zno popoludniowych, wspdlne zakupy
alkoholu i wspoélne spozycie czeéci trunkdw bezposrednio przed wymienionymi placoéwkami handlowymi i wspolny
odjazd spod sklepu wlaénie przez M. S. (1), M. B. (1) oraz M. P. (1). Kategorycznego podkre$lenia wymaga okolicznos¢,
iz pokrzywdzona w dniu zdarzenia do godziny 20.00 nie miala obrazen, jakie zostaly nastepnie stwierdzone w wyniku
ogledzin zwlok. Byla przeciez widziana na kilka godzin przed zdarzeniem przez A. M. (1) i I. M.. Depozycje te
uwierzytelniaja za$ zeznania M. B. (1), ktéry wskazal, ze dostownie tuz przed czynem pokrzywdzona zostajac wylacznie
sam na sam na posesji M. P. (1) nie posiadata zadnych obrazen ciala. Wnioskéw niniejszych nie neguje nadto fakt,
iz sprzedawczynie sygnalizuja pewne zmiany w wygladzie M. S. (1) typu opuchnieta twarz, czy siniec pod okiem.
Nie sposob bowiem w jakikolwiek sposéb poréwnywac tak duzych obrazen stwierdzonych w trakcie sekcji zwlok do
tych zaobserwowanych przez wspomnianych §wiadkdéw. Zeznania ww. §wiadkow Sad uznal za wiarygodne, jako co do
zasady sp6jne wzajemnie, logiczne, a nadto pochodzace od oséb obcych dla stron.

Dopelieniem powyzszych dowodéw sg nadto pozostale dowody w postaci protokolu ogledzin miejsca (k. 8-11v) wraz
z materialem pogladowym (k.12-20v), protokoly ogledzin rzeczy (k.200-202,k.289-292),protokotu ogledzin zwlok
wraz z opinia sagdowo — lekarska (k.192-198) oraz materialem pogladowym z sekcji zwlok (k.93-97) oraz opinia
uzupehiajgcg (k.229-230) oraz opinig ustng (k. 465v-468).

Podkresli¢ nalezy, iz trakcie ogledzin miejsca zdarzenia ujawniono nie tylko wgnieciong trawe, porozrzucane i mokre
ubrania pokrzywdzonej, ale przede wszystkim na deskach altanki ($lad 10 a i 11 a) oraz na miotle znajdujacej sie w
plastikowym wiadrze stojacym w tylnym lewym narozniku altanki ( $lad nr 8a) skupiska plam koloru czerwonego.
Opinie z zakresu badania materialu genetycznego (k.247-255, k.304-306, k.308-311) potwierdzaja za$ obecno$é na
ww. dowodach rzeczowych krwi ludzkiej nalezacej do M. S. (1). Opinie niniejsze jako jasne, logiczne i pelne zastuguja
na miano miarodajnych. Nie byly nadto kwestionowane w toku postepowania. Dodatkowo protokot ogledzin rzeczy



nalezacych do pokrzywdzonej (k.289-292) wykazuje, iz jej rzeczy byly nie tylko mokre, ale i zabrudzone piachem,
podobnie jak jej cale cialo.

W ocenie Sadu, wszystkie opisane powyzej protokoly i pozostale dowody rzeczowe zastluguja na danie im wiary
w calo$ci. Zostaly one bowiem sporzgdzone przez osoby o nalezytym przygotowaniu i duzej wiedzy zawodowej,
bezstronne w sprawie. Niniejsze skutecznie neguje linie obrony oskarzonego, jakoby pokrzywdzona przyszla
poobijana, czy tez upadla przypadkowo w wejsciu do domu. Wynika z nich bowiem wprost, ze zdarzenie rozgrywalo
sie na podworku przy altance, a na koniec oskarzony przeniost cialo pokrzywdzonej do przedsionka domu, co mialo
niewatpliwie stuzy¢ przyjetej przez niego linii obrony o upadku ww. i uderzeniu glowa o prog.

Z protokolu ogledzin zwlok wraz z opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej J. Z. (k. k.192-198, k.229-230,
k. 465v-468) jednoznacznie wynika, iz wersja oskarzonego o samoczynnym upadku pokrzywdzonej jest calkowicie
nierealna. Biegly sadowy zwracajac uwage na charakter, rozleglo$¢ obrazen kategorycznie wykluczyl ich powstanie w
podanych przez oskarzonego okolicznoSciach. Wnioski bieglego sa jednoznaczne, iz bezpo$rednia przyczyna zgonu M.
S. (1) byt wstrzas krwotoczny i urazowy powstaly w nastepstwie zmian urazowych, a zwlaszcza krwiakéw podskdérnych
zlokalizowanych w okolicy ledzwi prawej i lewej oraz w obrebie po§ladkéw ze zmiazdzeniem tkanki podskornej. Biegly
szczegbdlowo i logicznie opisal mechanizm powstania tego rodzaju obrazen oraz cechy narzedzi uzytych ku temu
(kopnie¢ nogg i kijem lub innym podobnym narzedziem). Przede wszystkim, co istotne podkreslil wielo$¢ uderzen i
ich regularnosé.

Biegly w sposéb wyczerpujacy, logiczny i szczegdtowy przedstawil swoje stanowisko. Wskazal w oparciu o swoje
do$wiadczenie zawodowe i posiadang wiedze na mozliwy mechanizm powstania stwierdzonych u pokrzywdzonej
obrazen i ich zwiazek przyczynowy z pobiciem. Z tego tez wzgledu Sad uznal niniejszy dowod za miarodajny przy
czynieniu ustalen faktycznych w sprawie i analizujac powyzsze opinie i rodzaj powstalych obrazen u pokrzywdzonej
M. S. (1), doszed! do przekonania, iz sa one bezposrednio zwigzane z przedmiotowym zdarzeniem, jakie mialo miejsce
w domu oskarzonego.

Sad dal nadto wiare zeznaniom $wiadka M. P. (3) (k.294, k.435-436v), ktéry bezposrednio po zdarzeniu uslyszal od
oskarzonego znamienne w tresci stowa ,tym razem nie wytrzymala”. Spdjnosé jego wypowiedzi, jej szczegdlowosé
i konsekwencja $wiadka potwierdzaja w ocenie Sadu, iz jego relacja stanowi wylacznie odtworzenie spostrzezen z
rzeczywicie zaistnialych faktéw, a w konsekwencji jest szczera i autentyczna. Z faktu, iz tej wypowiedzi nie slyszal
drugi policjant - A. M. (2) (k.109v-110, k.417-418) nie spos6b wyprowadzaé¢ wniosku o niewiarygodnoSci tychze stow,
skoro z relacji obu funkcjonariuszy wynika, iz przemieszczali sie po domu i wychodzili na zewnatrz celem wykonania
innych obowigzkow stuzbowych, niz tylko rozpytanie i nadzor nad wlascicielem domu. Zeznania A. M. (2) potwierdzaja
nadto okoliczno$ci dotyczace wygladu miejsca zdarzenia i wygladu zwlok kobiety. Podobnie jak relacje §wiadkow-
ratownikow medycznych- D. Z. (k.182, k.432v-434) oraz M. B. (2) (k.316v, k.436v), czy M. S. (k. 140v,k.506).
Podkres$li¢ nalezy, iz ww. relacje pochodza od bezstronnych funkcjonariuszy Policji oraz ratownikéw medycznych i
lekarza pogotowia, ktorzy swe spostrzezenia poczynili jedynie wskutek wykonywania shuzbowych obowigzkow.

Ponadto w sprawie niniejszej przestuchano réwniez szereg osob, ktdre nie byly na miejscu w dniu zdarzenia, a jedynie
posiadaly wiedze odnoénie wzajemnych stosunkéw miedzy oskarzonym, a pokrzywdzona i charakteru ich znajomosci.
I tak w tej kwestii wypowiadali sie P. L. (k.321v-322, k. 434v), N. G. (k.26v-27, k.107v-108, k.415-416), K. A. (k.
130v-131, k.418v-419v), M. P. (2) (k. 166v-167, k.419v-420), R. R. (3) (k.244v-245, k.434-434V) oraz wskazywani
juz powyzej éwiadkowie E. G. (k.24v, k.84v, k.171v-173, k.500-503) i M. P. (3) (k.294, k.435v-436v). Swiadkowie
podkresdlali, iz M. S. (1) zamieszkiwala u M. P. (1) od kilku lat, jedynie odmiennie wskazujac ten czasookres. R. R. (3),
zamieszkujaca 4 km od oskarzonego, w postepowaniu przygotowawczym wskazala, iz pokrzywdzona mieszkala od 4
lat na stale u oskarzonego. W postepowaniu sagdowym co prawda wskazala, iz nie wie, czy ww. mieszkala w domu
oskarzonego, a bazowala na relacji ludzi ze wsi, ale jednocze$nie $§wiadek ta wspomniala, iz widywala M. S. (1) na
podworku oskarzonego. Podobnie sasiadka N. G., ktora nie potrafila okresli¢, czy pokrzywdzona mieszkata na stale,
to wspomina o jej przeprowadzce w to miejsce kilka lat wstecz (4-5 lat) oraz wskazuje na jej obecno$¢ w K. chociazby
w kwietniu 2012 roku. M. P. (2) przedstawila bezposérednia relacje oskarzonego, ktory miat jej kiedys wspominaé, iz



pokrzywdzona mieszka u niego 7 lat. Siostra K. A. starala sie wykaza¢, iz ww. pomieszkiwata u oskarzonego, ale nie
na state. Co istotne podkreslala, iz 2-3 razy w tygodniu bywala u oskarzonego i wtedy wyganiala pokrzywdzona, po jej
$mierci za$ spalila jej rzeczy, nagromadzone w domu brata.

Wszystkie wymienione relacje, wesp6l z relacjami omoéwionych we wstepnej czeSci uzasadnienia $§wiadkéw E. G.
i M. P. (3), czy M. B. (1), ktorzy rowniez wspominaja o wspélnym zamieszkiwaniu konkubentéw, obalaja linie
obrony oskarzonego odnoénie jego sporadycznych spotkan z pokrzywdzona i jej nieobecno$¢ od stycznia do sierpnia
2012 r. w jego domu. Oskarzony w swych wyjasnieniach byl nad wyraz niekonsekwentny, co do jego stosunkéw z
pokrzywdzona. Kazdorazowo odmiennie wskazywal czasookres ich znajomosci (od péttora miesigca do pdttora roku),
notorycznie podkreslajac, iz kobieta jedynie go odwiedzala. Powyzsze w $wietle relacji wielu os6b jawi sie jako nad
wyraz niewiarygodne. Tym bardziej, iz nielogiczne bytoby, aby pokrzywdzona przyniosta swoje rzeczy do mieszkania
oskarzonego kilka lat wstecz (co przyznaje sam M. P. (1)), a ostatecznie w nim nie zamieszkiwala. Na marginesie nalezy
tylko dodaé, ze ww. okoliczno$¢ ma trzeciorzedne znaczenia dla sprawy jeéli sie weZmie pod uwage charakter czynu
oraz to, ze oskarzony nie kwestionowal obecno$ci M. S. (1) na swej posesji wieczorem dnia 20 sierpnia 2012 .

Zeznania $wiadka Z. B. (k.126v, k.414v), siostry pokrzywdzonej takze niewiele wnosza do sprawy, z uwagi na
sporadyczny kontakt kobiet. Swiadek ta zeznala jedynie, iz pokrzywdzona mieszkala w K. od $mierci swego
uprzedniego konkubenta T. W.. Swiadkowie K. S. (k.45v, k.506), E. S. (k.162v, k.506) ponownie potwierdzily, iz
ich matka od kilku lat mieszkala pod M. z mezczyzna, ktory byl wraz z nig przeshuchiwany w trakcie rozprawy w
kwietniu 2011 1. Byl to zas M. P. (1). Oboje wygladali juz wowczas na osoby naduzywajace alkoholu. Zeznania §wiadkow
sq wiarygodne, albowiem przedstawiaja jedynie fakty zaobserwowane, badz zaslyszane. Podkre$lali brak kontaktu z
matka.

Zeznania B. K. (k. 128v,k.506) nic nie wniosly do sprawy. Swiadek jest bratem M. S. (1), ale nie utrzymywal z nig
kontaktu i jedynie slyszal, iz zginela w miejscu, gdzie przed $§miercia zamieszkiwala. Podobnie nalezy oceni¢ depozycje
J. K. (k.164v, k.506), syna pokrzywdzonej, albowiem ww. nie mial zadnego kontaktu z matka, nie dopytywal nawet
rodzenstwa o jej los.

W toku postepowania oskarzony M. P. (1) zostal poddany badaniom psychiatryczno-psychologicznym (k. 232-240,
k.468v-471). U opiniowanego biegli nie stwierdzili choroby psychicznej. Rozpoznano za$ u niego uposledzenie
umystowe w stopniu lekkim, przy czym funkcje poznawcze takie jak: pamieé, zasob stéw, zdolnoSci werbalne, mys$lenie
przyczynowo-skutkowe sa znacznie obnizone - do poziomu upos$ledzenia w stopniu umiarkowanym. Biegli stwierdzili,
iz w czasie popelienia zarzucanego mu czynu mial on w znacznym stopniu ograniczong zdolno$§é rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem- zachodza warunki art. 31 § 2 k.k. Opinia bieglych zasluguje
na uwzglednienie. Zostala sporzadzona przez osoby z duzym do$wiadczeniem zawodowym, z ugruntowang fachowa
wiedzg. Nadto wnioski opinii sg rzeczowe, wyczerpujgce i jasne.

Reasumujac w ocenie Sadu wyzej przedstawione dowody obcigzajace oskarzonego sa w pelni wiarygodne. Brak
jest natomiast istotnych dowodéw im przeciwnych. Podkresli¢ nalezy bowiem, iz dowody zgromadzone w sprawie,
aczkolwiek w wiekszoéci o charakterze poszlakowym, dostarczyly przestanek do dalszego rozumowania, odnoénie
faktu glownego i pozwolily na dokonanie rekonstrukeji przebiegu zdarzenia i ostatecznego wysnucia wniosku o
sprawstwie i winie oskarzonego M. P. (1) odno$nie przypisanego mu czynu.

W przekonaniu Sadu nie ujawniono zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby uwiarygodniaé¢ inny przebieg zdarzenia i
podwazac shuszno$¢ przyjetej przez Sad tezy, albowiem to wlaénie suma udowodnionych w tym postepowaniu faktéw
ubocznych dawala pelna podstawe do uznania oskarzonego M. P. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu.
Podkres$li¢ nalezy, iz omoéwione powyzej dowody we wzajemnym powiazaniu, zamykajacym fakty udowodnione w
zamknietg caloé¢, wskazujgc na taki wlasnie, a nie inny przebieg tego zdarzenia, w tym na sprawstwo oskarzonego.
Powyzsze w ocenie Sadu skutecznie wlacza mozliwo$¢é innej wersji jego przebiegu jako nierealnej; jako niemozliwej
w plaszczyznie faktow rzeczywistych, wolnych od abstrakcyjnych hipotez i dowolnych domnieman. Mozliwe jest,
zwlaszcza w procesie poszlakowym, stworzenie wielu hipotetycznych wersji przebiegu zdarzenia, ale podkreéli¢



nalezy, iz Sad moga wigzac jedynie wersje rzeczywiste, prawdopodobne i mozliwe do rzeczowej i dowodowej oceny,
a takowych w niniejszym postepowaniu Sad sie nie dopatrzyl. Na takiego rodzaju hipotetyczne wersje usilowat w
niniejszym postepowaniu — lecz w sposbb zupelie nieudolny - wskazywaé oskarzony w swoich wyjaénieniach i
wypowiedziach, lecz jak wyzej wskazano tego typu domniemania nalezalo uzna¢ za calkowicie nieprawdopodobne.
Podsumowujac wskazaé nalezy, iz to oskarzony byt osoba, z ktérg w tym czasie przebywala pokrzywdzona, to z jego
posesji podniesione glosy slyszala E. G., to w miejscu zamieszkania w/w znaleziono Slady wskazujgce na zadawanie
uderzen w tym wlasnie miejscu. Niniejsze wyklucza skutecznie wersje, jakoby kobieta przyszla z takimi obrazeniami.
W $wietle opinii bieglego i wspomnianej dokumentacji fotograficznej catkowitemu wykluczeniu podlega réwniez
wersja przypadkowego powstania uszkodzen, na skutek upadku pokrzywdzonej. Kobieta byla uderzana wielokrotnie
po calym ciele, miala rozlegte i zlokalizowane na calym ciele obrazenia, w cze$ci o smugowatym charakterze, a
tym samym mechanizm powstania tego rodzaju obrazen w zadnym razie nie moég} by¢ przypadkowy. Spontaniczna
wypowiedz oskarzonego skierowana do dzielnicowego M. P. (3) stanowi istotne dopelienie niniejszych wnioskow.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 156 § 3 k.k. M. P. (1) wielokrotnie kopal M. S. (1) oraz
uderzal po calym ciele rekami jak tez nieustalonym twardym, tepym, tepokrawedzistym, wydluzonym narzedziem.
Na skutek tych uderzen kobieta doznala ran tluczonych twarzy w okolicy czolowo — skroniowej prawej, w luku
brwiowym lewym, w wardze dolnej po stronie prawej, w blonie §luzowej obu warg, w okolicy ciemieniowo — potylicznej
prawej, otar¢ naskérka w skorze twarzy i glowy oraz ramienia lewego, rozleglego krwiaka podskérnego w okolicach
ledZzwiowych i na poéladkach z odwarstwieniem skory pelniony krwia i zmiazdzona tkanka podskoérna, wylewy krwawe
w mieéniach tych okolic, drobne pekniecia skory poéladka prawego, krwiak w tkance podskornej przedramienia
lewego, ztamania koSci lokciowej lewej, licznych rozleglych plaszczyznowych i smugowatych podbiegnie¢ krwawych w
skorze twarzy, w powlokach miekkich czaszki, na grzbiecie koniczynach gornych i dolnych, ztamania zeber po stronie
prawej od IV do VII wlinii érodkowo — obojczykowej oraz od VIII do X wlinii lopatkowej z podbiegnieciami krwawymi,
zlamania ko$ci nosa, obrzeku mozgu, obrzeku ptuc oraz wybroczyn krwawych podplucnowych, ktore to obrazenia
doprowadzily do powstania wstrzasu krwotocznego i urazowego stanowigcego chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w
nastepstwie ktorej M. S. (1) poniosta $mier¢.

W ocenie Sadu, stan ograniczonej poczytalno$ci w stopniu znacznym stwierdzony u M. P. (1), jako stanowiacy istotny
element podmiotowej strony czynu powinien znalez¢é odzwierciedlenie zarébwno w opisie czynu, jak i kwalifikacji
prawnej nawet wowczas, gdy sad nie stosuje nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Stad uzupeklienie zaréwno opisu
czynu o okreSlenie stanu poczytalno$ci ograniczonej, jak i kwalifikacji prawnej o art. 31 § 2 k.k.

Sad wyeliminowal z kwalifikacji prawnej zaproponowanej przez prokuratora przepis art. 156 § 1 pkt 2 k.k. uznajac
niniejsze za bledne i zbyteczne. Art. 156 § 3 k.k. stanowi bowiem samodzielny typ przestepstwa o zlozonej stronie
podmiotowej, ktory w swej treSci odwoluje sie do art. 156 § 1 k.k. (tak m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 3 pazdziernika 2002 r., sygn. akt: II Aka 258/02, OSPriP z 2003 r., Nr 5, poz. 19, Wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 31 stycznia 2012 r., w sprawie o sygn. akt II AKa 400/11, LEX nr 1109534, KZS 2012/5/71, KZS
2012/5/77, KZS 2012/5/68).

Zachowanie oskarzonego bylo objete umy$lnoécia w zakresie spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
Nalezalo przyjac, ze oskarzony zadajac uderzenia przewidywal skutki, ktére wywolat i na ich zaistnienie godzil
sie. Dlatego popelil przestepstwo dzialajagc z zamiarem ewentualnym. Oskarzony nie przewidywat $mierci
pokrzywdzonej, ale nastepstwo w postaci $mierci powinien byl przewidzieé, biorac pod uwage iloé¢ i rozleglosé
obrazen. Tym bardziej, iz w $wietle opinii bieglych sadowych psychiatrow i psychologa oskarzony jest w stanie
zrozumie¢, mimo upo$ledzenia umysltowego, ze bicie drugiego czlowieka jest zabronione, ze bijac mozna zrobic
krzywde. Obnizenie intelektu opiniowanego ze zmianami organicznymi o$rodkowego ukladu nerwowego powoduje
upo$ledzenie kontroli jego zachowan. Co wedlug bieglych ma wplyw na jego funkcjonowanie, w znacznym
stopniu zmniejszona zdolno$¢ panowania nad emocjami, podatno$¢ na frustracje, szybsze wyzwalanie sie zachowan
gwaltownych, agresywnych, zwlaszcza po spozyciu alkoholu. Bez watpienia poziom zaklocenia czynnoéci psychicznych
stwierdzony u oskarzonego nie wylgczal jego zdolnoéci do rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania



swoim postepowaniem, lecz tylko w znacznym stopniu je ograniczal. Oskarzony mogl wiec i powinien przewidzieé, ze
nastepstwem jego dzialania moze by¢ $§mier¢ pokrzywdzone;.

Nalezy zwr6ci¢ uwage na ugruntowane stanowisko judykatury, iz ustalenia dotyczace zamiaru nie moga opieraé
sie wylacznie na fragmentarycznych faktach wigzacych sie ze strong wykonawczg, lecz powinny by¢ wnioskiem
koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okolicznoSci zajScia, a w
szczegolnoscei ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwos$ci osobistych i dotychczasowego trybu zycia,
pobudek oraz motywow dzialania, sily ciosu, gleboko$ci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia, oraz z
wszelkich innych przestanek, ktére moga mie¢ dla tych ustalen znaczenie (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 28.06.1977
r. w sprawie o sygn. akt VI KRN 14/77, OSNKW 1078, nr 4/5 poz. 43, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 20.11.2012 r. w sprawie o sygn. akt IT AKa 205/12, Lex nr 1259660, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
19.07.2012 r. w sprawie o sygn. akt IT AKa 221/12, LEX nr 1236107).

O godzeniu sie na spowodowanie ciezkich uszkodzen ciala przez M. P. (1) u M. S. (1) $wiadcza okoliczno$ci zdarzenia,
w tym ilo$é i rozlegloéé obrazen. Podkresli¢ nalezy, iz biegly opisujac zmiany urazowe okolic ledzwi prawej i lewej oraz
posladkow ze zmiazdzeniem tkanki podskérnej, tkanki thuszczowej, z odwarstwieniem skéry podkreslit duza liczbe
uderzen. Rodzaj obrazen wskazuje na duza sile ich zadania.

Istotna jest tez analiza stosunku sprawcy do pokrzywdzonej. Mimo, ze miedzy konkubentami dochodzito do czestych
awantur, to jednak na co dzien panowata miedzy nimi zgoda, o czym $wiadczy to, ze wspo6lnie mieszkali, wspolnie tez
spedzali wolny czas, jezdzili razem do sklepu na zakupy. Nadto w zwigzku pozostawali przez kilka lat, a zatem okres
dlugi. Oskarzony nie miat podstaw by z rozmystem zadac tak ciezkie obrazenia w gruncie rzeczy bliskiej mu osobie. M.
P. (1) nie jest nadto osoba na tyle zdemoralizowang, aby chcial pozbawié zycia czlowieka, nawet uwzgledniajac fakt, iz
w opinii przejawia sie watek o wiekszej dla niego wartoSci zycia zwierzecia, niz cztlowieka. Dotychczas byt karany, ale
za przestepstwa o niezbyt wysokim ciezarze gatunkowym (art.178 a § 1 k.k., art.278 § 1 k.k.). Powyzsze przeczy temu,
by dzialal z zamiarem bezpos$rednim.

Dlatego tez Sad nie podzielil przyjetego w akcie oskarzenia stanowiska prokuratora w zakresie opisu tego czynu,
ktéry zmodyfikowal uznajac, ze oskarzony dzialal wylacznie z zamiarem ewentualnym przewidujgc mozliwosé
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i na to sie godzil.

Dodatkowo Sad w opisie czynu wskazal, iz oskarzony postuzyl sie nieustalonym twardym, tepym tepokrawedzistym,
wydluzonym narzedziem. Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawal, bowiem pewnych podstaw do
przyjecia w §lad za rzecznikiem oskarzenia, iz byl to kij drewniany. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz co prawda biegly z
zakresu medycyny sadowej J. Z. wskazal, iz powstale w okolicy ledZwi i po§ladkéw odwarstwienie skory powstalo od
licznych urazow zadanych narzedziem twardym i tepym. Jednakze brak w tym miejscu charakterystycznych zmian
umozliwiajacych identyfikacje uzytego woéwczas narzedzia nie pozwolit bieglemu na przyjecie z pewnoscia, iz byl to
drewniany kij. Smugowate zmiany urazowe w innych okolicach ciala wskazuja zdaniem bieglego na uzycie kija lub
innego podobnego przedmiotu. Z kolei zabezpieczone na miejscu dowody w postaci nadlamanego drewnianego kotka
wwiadrze (§lad 7a) oraz 10 kawalkéw drewnianego kija (§lad 5a), czy fragmentu kotka lezacego miedzy przedsionkiem,
a altanka (Slad 4a) nie zawieraly DNA M. S. (1) (opinia k.247-255), za$ jedynie fragment kolka oznaczony numerem
5a zawieral krew ludzka, ale rowniez nie zawieral DNA M. S. (1), M. P. (1), czy M. B. (1). Nie zabezpieczono na nich
§ladéw kryminalistycznych (k. 259). Z uwagi na powyzsze uzasadnione bylo sprecyzowanie narzedzia wylacznie do
wskazania cech uzytego przedmiotu.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowat sie dyrektywami z art. 53 k.k. baczac by dolegliwo$¢ w postaci kary
nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniala stopien spolecznej szkodliwosci czynow, a nadto byla kara w odczuciu
spolecznym sprawiedliwg. Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad wymierzyl kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze
okreslonym w wyroku.

Sad ocenit stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego czynu i uznal, Ze jest on znaczny. Na
stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez oskarzonego czynu wplyw maja sposob i okolicznosci jego



popelnienia: brutalno$¢ jego zachowania, znaczna sila cioséw i ich duza ilosé. Ponadto popeliony przez oskarzonego
czyn godzil w najwyzsze dobro, jakim jest zycie czlowieka.

Stopien winy oskarzonego byl w znacznym stopniu umniejszony. Zdecydowanie na jego stopienn mial bowiem wplyw
fakt dzialania przez niego w stanie znacznie ograniczajacym rozpoznanie znaczenia wlasnego czynu i pokierowania
swoim postepowaniem (art. 31 § 2 kk.). Powodem ograniczonej poczytalnosSci oskarzonego bylo organiczne
uszkodzenia centralnego ukladu nerwowego oraz uposledzenie umystowe. Wzglad na te dysfunkcje wystepujace u
oskarzonego, zdecydowal, Ze stopien jego winy ulegl w znaczgcym stopniu umniejszeniu. Konsekwencja tego bylo za$
wymierzenie mu kary, nieprzekraczajacej ww. poziomu.

Oskarzony byl osoba uprzednio karana, naduzywajaca alkoholu, co niewatpliwie stanowi okoliczno$ci obciazajace
przy wymiarze kary.

W ocenie Sadu, w $wietle wskazanych wyzej okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary nie jest zasadnym stosowanie
fakultatywnego dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Nalezy dodatkowo zauwazy¢, iz proba odwrocenia
tragicznego skutku dzialania oskarzonego ograniczyla sie do wezwania karetki pogotowia i to nie od razu po zadaniu
obrazen. Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz oskarzony udal sie do sasiadki mieszkajacej 4 km dalej, mimo iz tuz za
plotem mieszka E. G..

Powyzsze okoliczno$ci w powigzaniu z limitujacym wplywem obnizonego stopnia winy oskarzonego- dorostej, lecz bez
wyksztalcenia osoby, naduzywajacej alkoholu, uposledzonej umystowo, doprowadzily do uznania, iz kara czterech lat
pozbawienia wolnoéci bedzie kara stuszng i sprawiedliwg, we wlasciwy sposob uwzgledniajaca wszelkie okolicznosci
zart.5381i2k.k.

Zgodnie z dyspozycja art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu okres
jej rzeczywistego pozbawienia wolno$ci.

W oparciu o art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl wobec tego oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz siostry M. S. (1), Z. B. kwoty wskazanej w wyroku, celem pokrycia wydatkow
zwigzanych z kosztem postawienia pomnika zmarlej. Uznajac w tej kwestii za rzetelne wyliczenia Z. B.. Zasady
do$wiadczenia zyciowego wykazuja, iz kwota 5.000 zl za pomnik nie jest kwota wygbérowana.

Odnoénie przedmiotow, ktore nie stuzyly do popelnienia przestepstwa, wydano orzeczenie nakazujace ich zwrdcenie
oskarzonemu stosownie do regulacji art. 230 § 2 k.p.k. Odnos$nie odziezy i obuwia pokrzywdzonej orzeczono na mocy
art. 231 § 1 k.p.k. nakazujac ich zlozenie do depozytu sagdowego z uwagi na watpliwoSci komu nalezy zwréci¢ ww.
przedmioty.

Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata U. Z. wynagrodzenie za obrone z urzedu w kwocie 1.549,80 zlotych
wraz z 23 % podatkiem VAT uznajac, iz wynagrodzenie to jest adekwatne do nakladu pracy obroncy oraz zgodne z §
14 ust 2 pkt 5 oraz § 2 ust. 3 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.).

O kosztach sadowych Sad rozstrzygnal na mocy art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, iz ich uiszczenie przez oskarzonego, w jego
sytuacji finansowej i zyciowej, byloby zbyt ucigzliwe. Oskarzony w trakcie postepowania byl tymczasowo aresztowany,
a obecnie ma do odbycia dlugoterminowa kare pozbawienia wolno$ci, nadto utrzymuje sie z niezbyt wysokiej renty.

Niezaleznie od powyzszych wywoddw, celem realizacji zasady obiektywizmu Sad wskazuje, iz niniejsza sprawa zostala
rozpoznania w niewlaéciwym skladzie (fawniczym a nie jednoosobowym). Wynikloto wylacznie z omylki podczas
wyznaczania rozprawy gtéownej i zaufaniu do swych zarzadzen sedziego referenta podczas jej rozpoznania. Z tego
tez wzgledu zasadnym jest wskazac, iz wydaje sie, ze przy rozpoznawaniu $rodkéw zaskarzenia winien znalezé
zastosowanie art. 439 §1 pkt 2 k.p.k.



