Sygn. akt IT Ca 1194/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Renata Tabor
Sedziowie: SO Barbara Puchalska
SO Jolanta Fedorowicz
Protokolant: Katarzyna Grecka

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2018 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z wniosku W. S.

z udzialem K. S.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu spadku
na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 23 sierpnia 2017 r. sygn. akt II Ns 4422/16

postanawia:

1. Oddalié apelacje;

2. Stwierdzi¢, ze zainteresowani ponoszq we wlasnym zakresie koszty postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca W. S. domagal sie zatwierdzenia przez Sad uchylenia sie od skutkdéw prawnych zlozenia o§wiadczenia
o przyjeciu spadku po I. S., zmarlym dnia (...).

Uczestnik postepowania K. S. wni6st o oddalenie wniosku.

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2017 roku Saqd Rejonowy w Bialymstoku w sprawie II Ns
4422/16 oddalil wniosek /pkt I/ oraz stwierdzil, ze zainteresowani ponoszq koszty postepowania
zwiqzane z udzialem w sprawie we wlasnym zakresie /pkt I1/.



Sad I instancji ustalil, ze I. S. zmarl w dniu (...)w K., ostatnie miejsce zwyklego pobytu mial w miejscowosci K. (...).
Na kilka lat przed swoja $émiercia spadkodawca zamieszkiwal wspolnie ze swoim bratem W. S..

Wyrokiem z dnia (...) w sprawie I C 186/99 Sad Okregowy w Bialymstoku rozwiazal zwiazek malzenski L. S. z 1. S,,
podwyzszajac jednoczeénie wysoko$¢ alimentow na rzecz maloletniego syna stron od ojca do wysoko$ci po 100 zl
miesiecznie. Przeciwko spadkodawcy toczylo sie postepowanie egzekucyjne w przedmiocie roszczen alimentacyjnych
zasadzonych w/w wyrokiem rozwodowym — sygn. ED Kmp 76/01. Sprawa zostala zakonczona.

Postanowieniem z dnia 31.10.2013 r. w sprawie II Ns 1885/13 Sad Rejonowy w Bialymstoku stwierdzil, ze spadek po
I. S. na podstawie testamentu alograficznego z dnia 26 sierpnia 2011 r. nabyl jego brat W. S..

W 2014 roku syn spadkodawcy K. S. skierowal przeciwko spadkobiercy powodztwo o zaplate zachowku. Wskazat w
nim réwniez wysoko$¢ dlugu alimentacyjnego. Odpis pozwu doreczono W. S., ktéry w dniu 5 maja 2014 r. zlozyl
odpowiedzZ na pozew.

Na spadkodawcy do chwili jego Smierci spoczywal obowiazek alimentacyjny wobec syna K. S.. Dnia 25.07.2016 r.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z., w sprawie TZ Kmp 65/16, skierowat do W. S.
zawiadomienie o wszczeciu egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z
dnia 10.09.2001 r. w sprawie V RC 685/01 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci dnia 10.12.2015 r. Pismem z dnia
30.11.2016 r. zawiadomil o wszczeciu egzekucji w zwiazku z jej rozszerzeniem.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie
jest wniosek o uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Co
prawda wnioskodawca sformulowal zadanie uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu
spadku, jednakze lektura akt sprawy II Ns 1885/13 — stwierdzenia nabycia praw do spadku po I. S. — pozwala
jednoznacznie stwierdzi¢, ze W. S. nabyt spadek po swoim bracie na podstawie testamentu wlasnorecznego bez
koniecznosci skladania os§wiadczenia o przyjeciu spadku — od otwarcia spadku mingl bowiem okres szeSciu miesiecy.

Przywolujac tresé art. 1012 ke, art. 1015 § 1 i 2 ke w brzmieniu na date otwarcia spadku i art. 1019 ke, Sad 1
instancji zaznaczyl, ze bez watpienia wnioskodawca W. S. o $émierci spadkodawcy I. S. dowiedzial sie dniu (...)i juz
w tej dacie posiadal wiedze o swoim powolaniu do spadku po bracie z mocy testamentu. Material znajdujacy sie w
aktach niniejszego postepowania, jak réwniez postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku
o stwierdzenie nabycia spadku po I. S. w sprawie II Ns 1885/13, nakazuje przyjac, ze W. S. nabyl spadek po bracie
wprost — zgodnie z domniemaniem plynacym z art. 1015 § 2 ke. Poza sporem bylo tez, ze wnioskodawca byt jedynym
spadkobierca brata.

Poniewaz w art. 1019 kc nie okreslono terminéw uchylenia sie od skutkéw zlozonego pod wplywem bledu lub
grozby o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, do czynnoéci tej zastosowanie znajdzie art. 88 § 2 ke,
przewidujacy roczny termin zawity liczony przy bledzie — od jego wykrycia, przy grozbie za§ — od ustania stanu
obawy. Bezskuteczny uplyw tego terminu spowoduje wyga$niecie przystugujacego dotychczas spadkobiercy prawa
podmiotowego ksztaltujacego.

Majac na wzgledzie stanowiska stron, Sad Rejonowy zbadal, czy niezlozenie przez W. S. oS§wiadczenia o odrzuceniu
spadku wobec braku jego wiedzy co do obciazenia spadku dlugiem alimentacyjnym mozna uzna¢ za blad, ktory
uzasadnialby uchylenie sie od skutkow niezlozenia o§wiadczenia w ustawowym terminie. Sad I instancji zaznaczyl
przy tym, ze w dniu 05 maja 2014 r. W. S. zlozyl odpowiedz na pozew o zachowek, co wynika lektury akt sprawy XI
C 580/14. Tym samym nalezalo uznac, iz najpdzniej w tej dacie zapoznal sie z trescia tego pozwu, otrzymanego w
dniu 10.04.2014 roku. Najdalej w tej dacie dowiedzial sie on zatem o wysoko$ci dlugéw spadkowych, a wniosek o
uchyleniu sie od skutkow zlozonego o$wiadczenia o przyjeciu spadku winien byl zostaé zlozony najpdzniej 05 maja
2015 roku. Tymczasem niniejszy wniosek zlozony zostal 14 pazdziernika 2016 r. — a zatem z uchybieniem terminowi
ustawowemu.



Zeznajacy w sprawie $wiadkowie J. J. (brat matki uczestnika), B. K. (siostra matki uczestnika) i L. S. (matka
uczestnika) zeznawali zgodnie, iz spadkodawca nie wywigzywal sie prawidlowo z obowigzku alimentacyjnego wobec
syna. Na sprawie o zachowek strony rozmawialy o zadluzeniu alimentacyjnym. Sad Rejonowy oceniajac zeznania ww.
Swiadkoéw mial na uwadze, ze rodziny ojca i matki uczestnika nie utrzymywaly kontaktow od wielu lat. Na tej podstawie
nie mozna bylo w sposdb pewny rekonstruowac relacji taczacych spadkodawce i spadkobierce testamentowego,
a zatem poziomu wiedzy wnioskodawcy o wysoko$ci dlugu alimentacyjnego. Sad I instancji nie podzielit jednak
argumentacji wnioskodawcy, jakoby o wysokosci dlugu dowiedzial sie on dopiero z pisma komornika z lipca 2016
roku. Wnioskodawca nie dochowal nalezytej starannoéci przy ustalaniu skladu spadku. Przyznal on bowiem, iz jeszcze
za zycia spadkodawcy wiedzial o istnieniu dlugéw, w tym dlugu alimentacyjnego, jak rowniez wiedzial, ze brat
nie pracuje — a zatem nawet zapewnienia brata o regulowaniu alimentéw nie mogly by¢ wystarczajace do uznania
nieistnienia dlugu. Legitymujac sie postanowieniem sadu o stwierdzeniu nabycia spadku po bracie mog} zglosic
sie do Komornika i wysoko$¢ zadluzenia ustali¢ — skoro jak przyznal jeszcze za zycia spadkodawcy wiedzial, iz ten
zobowiazany jest do uiszczania alimentéw na rzecz syna, a obowigzek ten egzekwowany jest przez komornika. Skoro
zamieszkiwali wspolnie z bratem, co bylo bezsporne, to miat dostep do dokumentéw egzekucyjnych i z fatwoscia mogl
ustali¢ wlasciwego komornika i adres jego siedziby. Zreszta — jak sam wskazal — dotart do komornika z aktem zgonu
brata, wiec znal doskonale wlasciwy organ egzekucyjny u ktérego mogt bez zadnych przeszkdd uzyskac informacje o
wysokosci dlugu spadkowego, tj. zaleglosci alimentacyjnej. Ostatecznie zatem jako date pewna, od ktoérej liczy¢ nalezy
bieg terminu do zlozenia o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw przyjecia spadku, Sad Rejonowy przyjat date o5
maja 2014 roku.

Na podstawie art. 520 § 1 kpc Sad I instancji stwierdzil, ze zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze
swoim udziatem w sprawie.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyl wnioskodawca W. S. zaskarzajqc je w calosci oraz
zarzucajgc mu naruszenie:

1) przepisow prawa materialnego, tj. art. 5 ke, poprzez jego niezastosowanie i bledne uznanie,
ze uczestnik postepowania nie czyni uzytku ze swego prawa w sposoéb sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego, podczas gdy uczestnik postepowania nie dochodzi naleznosci od swojego
ojca za jego zycia — biernosé wierzyciela, a nastepnie zwlekal z dochodzeniem naleznosci przez
kilkanascie lat i doprowadzil do podwojenia wysokosci dlugu poprzez odsetki;

2) przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 kpc, poprzez dokonanie oceny dowodow z
przekroczeniem zasady ich swobodnej oceny i w sposéb sprzeczny z zasadami doswiadczenia
Zyciowego oraz poprzez uznanie, ze wnioskodawca wiedzial lub z latwosciq mogl sie dowiedzieé
o istniejgcym dltugu pomimo zapewnien ze strony zmarlego brata, ze dtugi nie ma, a takze mimo
niezrealizowania przez kilkanascie lat wyroku sqdowego przez K. S..

Majgc na uwadze powyzisze, wnioskodawca W. S. domagal sie zmiany zaskarzonego
postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku w calosci, a takze zasqdzenia od uczestnika
postepowania kosztéow postepowania za obie instancje, ewentualnie uchylenia zaskarzonego
postanowienia i przekazania sprawy Saqdowi I instancgji do ponownego rozpoznania z
pozostawieniem temu Sqgdowi rozstrzygniecia o kosztach za obie instancje i zasqdzenie ich na rzecz
wnioskodawcy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego ustalenia faktyczne, poczynione przez Sad I instancji, sa prawidlowe. Sad Okregowy
w pelni je podziela i przyjmuje za wlasne. Sad Rejonowy dokonal wszechstronnej, prawidlowej analizy materialu



dowodowego i na tej podstawie wysnul trafne wnioski. Podniesione w apelacji wnioskodawcy zarzuty, kwestionujace
zasadno$¢ rozstrzygniecia i wskazujace na naruszenie przepisOw prawa materialnego, stanowily jedynie polemike z
ustaleniami i wnioskami Sadu I instancji, stad tez nie mogly one skutkowa¢ zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutdéw naruszenia prawa procesowego trudno zdaniem Sadu Okregowego
pominaé, ze sprowadzaly sie one w przewazajacej mierze do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez
s~dokonanie oceny dowoddéw z przekroczeniem zasady ich swobodnej oceny i w sposbb sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego”. W zakresie powyzszych twierdzen nie sposob jednak zdaniem Sagdu Okregowego pominaé,
ze Sad Rejonowy mial na uwadze caloksztalt okolicznoSci istniejacych na date zamkniecia rozprawy i dokonat
prawidlowej oceny tego materialu dowodowego, w tym przede wszystkim z kluczowych w niniejszej sprawie dowodow
dokumentow, co czynilo wspomniane wyzej zarzuty bezzasadnymi. Warte zauwazenia jest, ze zwalczanie przez strone
zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze polegac tylko na przedstawieniu wlasnej korzystnej dla skarzacego
wersji zdarzen i ustalen stanu faktycznego opartej na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest przy tym poshluzenie sie
argumentami jurydycznymi, a wiec wykazywanie, ze wskazane w art. 233 kpc kryteria wiarygodno$ci i mocy dowodéw
zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy. Natomiast jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad
wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowoddéw nie
narusza zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w art. 233 kpc, cho¢by nawet dowiedzione zostalo, ze z tego
samego materialu dowodowego daloby sie wysnué rownie logiczne wnioski odmienne (zob. np. postanowienie SN
z dnia 29.11.02, IV CKN 32/01, Lex 487526 i wyrok z dnia 27.09.02, IV CKN 1316/00, Lex 80273). Zdaniem Sadu
Okregowego nie ulega watpliwoSci, Ze przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe nie odznaczalo
sie zadnymi brakami, a wysnute przez Sad Rejonowy na tej podstawie wnioski byly wlasciwie i dokladnie wyja$nione.
W konsekwencji nie bylo zdaniem Sadu Okregowego podstaw, by dokonywa¢ oceny dowodoéw przedstawionych w
sprawie inaczej, niz uczynil to Sad I instancji.

Przechodzac do szczegblowej oceny zarzutéw apelacji nalezy przypomnieé, ze brat wnioskodawcy — I. S. — zmarl w
dniu (...), a postanowieniem z dnia 31.10.2013 r. w sprawie II Ns 1885/13 Sad Rejonowy w Bialymstoku stwierdzil,
ze spadek po nim na podstawie testamentu alograficznego z dnia 26 sierpnia 2011 r. nabyl wlasnie wnioskodaweca.
Na spadkodawcy do chwili émierci spoczywal obowigzek alimentacyjny wobec syna K. S., przy czym w dniu 25 lipca
2016 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z. w sprawie TZ Kmp 65/16 skierowal do
wnioskodawcy zawiadomienie o wszczeciu egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 10 wrze$nia 2001 r. w sprawie V RC 685/01, a pismem z dnia
30 lipca 2016 r. zawiadomil o wszczeciu egzekucji w zwigzku z jej rozszerzeniem. Powyzsze okolicznos$ci faktycznie
nie byly przedmiotem sporu w niniejszej sprawie. Istotnie — tak jak uczynil to Sad I instancji — mozna za$ z
cala pewnoécig stwierdzi¢ na ich podstawie, ze wnioskodawca W. S. nabyl spadek po swoim bracie na podstawie
testamentu wlasnorecznego bez koniecznoéci skladania o§wiadczenia o przyjeciu spadku — od dnia otwarcia spadku
(bedacego jednoczesnie data, w ktorej spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania) mingl bowiem okres
sze$ciu miesiecy. JednoczeSnie nalezy tez w konsekwencji powyzszego podzieli¢ stwierdzenie Sadu Rejonowego, ze
przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie pozostawal w istocie wniosek o uchylenie sie od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku z uwagi na blad co do przedmiotu spadku, tj. wchodzacego
w jego sklad zadluzenia.

W $wietle tak ustalonych okolicznosci faktycznych niezbedne jest wskazanie, ze zgodnie z art. 1012 ke, spadkobierca
moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialnosci za dlugi (przyjecie proste), badZ przyjac¢ spadek z
ograniczeniem tej odpowiedzialnosci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza), badz tez spadek odrzuci¢. W mysl
za$ art. 1015 § 11 2 ke w brzmieniu na date otwarcia spadku, o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze
by¢ zlozone w ciagu szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania (§ 1).
Brak o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Jednakze
gdy spadkobierca jest osoba nie majaca pelnej zdolnosSci do czynnoéci prawnych albo osoba, co do ktérej istnieje
podstawa do jej calkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie
jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza (§ 2). Wprawdzie z art. 1018 § 2 ke wynika, ze



o$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku nie moze by¢ odwolane, ale jednocze$nie art. 1019 § 1 ke stanowi,
ze jezeli odwiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zostalo zlozone pod wplywem bledu lub grozby, stosuje
sie przepisy o wadach o$wiadczenia woli z takimi zmianami, ze uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia
powinno nastapié przed sadem oraz spadkobierca powinien jednocze$nie oswiadczy¢, czy i jak spadek przyjmuje, czy
tez go odrzuca. W myél za$ art. 1019 § 2 ke, spadkobierca, ktéry pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyl zadnego
o$wiadczenia w terminie, moze w powyzszy sposoéb uchylié¢ sie od skutkow prawnych niezachowania terminu.

W ocenie Sadu Okregowego tre$¢ ostatniej z cytowanych regulacji nie pozostawia watpliwosci co do zawartego w
niej odeslania do przepiséw o uchyleniu sie od skutkow o$wiadczenia woli zlozonego m.in. pod wplywem bledu.
Trudno zatem nie zgodzié sie z pogladem, ze blad taki ma dotyczy¢ treéci czynnoéci prawnej (art. 84 § 1 kc) oraz
by¢ istotny (art. 84 § 2 ke). Blad dotyczacy tresci o§wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku to m.in. blad
co do osoby spadkodawcy, tytulu powolania lub przedmiotu spadku. W tej ostatniej sytuacji chodzi o brak wiedzy
o rzeczywistym stanie majatku spadkowego, z tym zastrzezeniem, ze nie jest on wynikiem braku staranno$ci po
stronie spadkobiercy (tak J. Pietrzykowski (w:) Kodeks cywilny..., red. J.I. Bielski, J. Ignatowicz, J. Pietrzykowski,
Z. Resich, s. 1934; zob. tez postanowienie SN z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 799/04, OSNC 2006, nr 5, poz. 94;
postanowienie SN z dnia 1 grudnia 2011 1., I CSK 85/11, LEX nr 1147725). Co prawda mylne wyobrazenie spadkobiercy
o stanie spadku moze odnosi¢ sie do samego faktu istnienia dlugéw spadkowych oraz ich wysokoSci, jednak aby blgd
spadkobiercy byl bledem istotnym (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 2), nalezy wykazac, ze spadkodawca nie mial wiedzy
o dlugach spadkowych mimo powzietych przez niego odpowiednich, mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia
rzeczywistego stanu spadku (tak postanowienie SN z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 612/11, OSNC 2013, nr 3, poz. 39).
Zakres tych odpowiednich, mozliwych dzialan zalezy od okoliczno$ci konkretnej sprawy” (E. Skowronska-Bocian [w:]
J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki. WKP, 2017). Zwazywszy na okoliczno$ci niniejszej
sprawy nalezy jednak przede wszystkim zdaniem Sadu Okregowego podkresli¢, ze prawo do uchylenia sie od skutkow
zlozonego o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wygasa po uplywie terminéw przewidzianych w art. 88 §
2 ke, zgodnie z ktorym uprawnienie do uchylenia sie wygasa w razie btedu z uplywem roku od jego wykrycia. Termin
ten ma charakter zawity (prekluzyjny), co oznacza, ze nie moze by¢ przedtuzany badz skracany, jak réwniez nie podlega
przerwaniu lub zawieszeniu oraz nie moze rowniez zosta¢ przywrdcony, zas po jego uplywie prawo definitywnie
wygasa. W zwigzku z tym nalezy w ocenie Sadu Okregowego w peli zgodzié¢ sie z pogladem Sadu Najwyzszego
wyrazonym w uchwale z dnia 22 listopada 2013 roku, w mysl ktérego o§wiadczenie w przedmiocie przyjecia badz
odrzucenia spadku moze by¢ zlozone w toku postepowania o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych
niezlozenia o§wiadczenia w przedmiocie przyjecia badz odrzucenia spadku, a jego skuteczno$é zalezy od zachowania
terminu okreslonego w art. 1019 § 1 wzw. z art. 88 § 2 ke (III CZP 77/13, Lex nr 1506346). Kluczowe dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy okazalo sie zatem zbadanie, czy wnioskodawca chcac uchylié sie od skutkéw prawnych niezlozenia
w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku z uwagi na blad co do przedmiotu spadku zachowal roczny termin
od liczony chwili wykrycia bledu. W ocenie Sadu Okregowego nie ulega za$ watpliwosci, ze W. S. terminu tego nie
dotrzymal.

Poza wszelkim sporem pozostawal fakt, ze w 2014 roku syn spadkodawcy K. S. skierowat przeciwko spadkobiercy,
tj. W. S., powbdztwo o zaplate zachowku domagajac sie jednocze$nie m.in. dopuszczenia dowodu z dokumentow
znajdujgcych sie w aktach sprawy komorniczej DK Kmp 76/01 prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Bialymstoku D. K. na okoliczno$é prowadzonego postepowania egzekucyjnego z wniosku K. S. wobec
zmarlego I. S. z tytulu naleznoéci alimentacyjnych oraz potwierdzenia, ze na date $mierci I. S. w dniu (...)naleznosci
te wynosza 64.195,37 zl, co stanowi dlug spadkowy. K. S. wskazal zatem w pozwie zar6wno sam fakt istnienia dlugu
spadkowego, jak i jego wysoko§é. Sad I instancji prawidlowo za$ nastepnie ustalil, ze odpis pozwu doreczono W. S.,
ktéry w dniu 05 maja 2014 r. zlozyl odpowiedz na pozew. Tego wlasnie dnia wnioskodawca dal zatem wyraz doj$cia do
niego informacji o istnieniu dlugu spadkowego, przy czym w ocenie Sadu Okregowego informacji tej bynajmniej nie
kwestionowal. We wspomnianej odpowiedzi na pozew wskazal on bowiem, ze w sklad spadku po I. S. wchodza jego
liczne zobowigzania finansowe, ktore przewyzszaja warto$é nieruchomogci stanowigcej wlasciwie jedyny warto$ciowy
skladnik spadku. Na rozprawie przed Sadem I instancji w dniu 27 lutego 2017 roku przyznal on tez, ze mial §$wiadomosc
istnienia dlugéw po zmarlym bracie, ale nie znal ich wysokosci, co jednak w ocenie Sadu Okregowego powinno bylo



sklonié¢ go do dokladnego sprawdzenia tych okoliczno$ci. Trudno w konsekwencji nie zgodzi¢ sie z wnioskiem Sadu
Rejonowego, ze W. S. nie dochowal nalezytej staranno$ci przy ustalaniu sktadu spadku, gdyz wiedzac jeszcze za zycia
spadkodawcy o istnieniu dlugéw, w tym dlugu alimentacyjnego, a takze zdajgc sobie sprawe, ze 1. S. nie pracowal,
mogl chociazby zglosié sie do komornika i wysoko$¢ zadluzenia ustalié. Abstrahujac bowiem od kwestii zaufania do
brata, to wylacznie wnioskodawca podejmowal decyzje o przyjeciu po nim spadku wprost (takze milczac), a zwazywszy
na tre$¢ odpowiedzi na pozew kwestia przewyzszania dlugéw spadkowych nad czynng wartoScig spadku nie byla
mu obca. Zdaniem Sadu Okregowego jest zatem jasne, ze najp6Zniej w dniu 05 maja 2014 roku rozpoczal sie dla
niego wynikajacy z art. 88 § 2 ke roczny bieg terminu na uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, a biorac pod uwage fakt, ze wniosek w niniejszej sprawie zlozyl on dopiero w dniu
14 pazdziernika 2016 roku termin ten nalezalo uznaé za przekroczony. Wspomniany wniosek istotnie podlegal tym
samym oddaleniu.

W ocenie Sadu Okregowego za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 5 ke ,poprzez jego
niezastosowanie i bledne uznanie, ze uczestnik postepowania nie czyni uzytku ze swego prawa w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami (zasadami wspoélzycia spolecznego)”. Warte zaznaczenia jest, ze zgodnie z tym przepisem,
»hie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony”. Na gruncie tej regulacji niejednokrotnie wyrazano poglad, ze naduzycie
prawa podmiotowego to zachowanie razace, nieakceptowalne z aksjologicznego, ewentualnie teleologicznego punktu
widzenia (tak np. Sad najwyzszy w wyroku z dnia 4 kwietnia 1997 roku, II CKN 118/97, OSP 1998, z. 1, poz. 3).
Zwroty uzyte w art. 5 kc w istocie oznaczaja odeslanie do zasad stusznos$ci, dobrej wiary w sensie obiektywnym, zasad
uczciwosci obowigzujacej w stosunkach cywilnoprawnych i zasady lojalnoSci wobec partnera (tak SN w wyrokach: z
dnia 3 pazdziernika 2000 r.,I CKN 308/00, Lex nr 52468; z dnia 4 pazdziernika 2001 r.,I CKN 871/00, Lex nr 52659).
Co szczegblnie istotne, w innych orzeczeniach podkreSlono przy tym, ze stwierdzenie naduzycia prawa wymaga
skonkretyzowania dzialan, ktore pozostaja w sprzeczno$ci z normami moralnymi godnymi ochrony i przestrzegania
w spoleczenistwie (wyrok SN z dnia 3 lutego 1998 r., I CKN 459/97, Lex nr 78424).

Nie ulega watpliwoSci, ze powyzsze rozwazania nakazuja zatem zdaniem Sadu Okregowego stosowanie art. 5 kc z
zachowaniem szczegélnej ostroznosci. Regulacja ta ma bowiem wyjatkowy charakter, a przy tym — jak juz wyzej
wskazano — wymaga tez sprecyzowania dzialan, ktore wskazywalyby na naduzycie prawa przez podmiot czyniacy
zen uzytek. W rozpoznawanej sprawie za$ na naruszenie dobrych obyczajow powolywal sie sam wnioskodaweca, tj.
strona inicjujaca niniejsze postepowanie, co w zasadzie uniemozliwialo przychylenie sie do jego twierdzen, bowiem
art. 5 ke nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy roszczenia lub powddztwa (por. np. wyr. SN z 24.10.2000
r., V CKN 126/00, Legalis nr 290143). Abstrahujac juz jednak od tej kwestii nalezy zdaniem Sadu Okregowego
zauwazy¢, ze podzielenie zarzutu naruszenia art. 5 ke prowadziloby w mniejszej sprawie w istocie do zignorowania
uplywu terminu przewidzianego w art. 88 § 2 ke, a zatem — jak juz wyzej wskazano — terminu zawitego, ktérego
przekroczenie skutkuje wygaénieciem danego prawa. W konsekwencji tym bardziej zdaniem Sadu Okregowego ,nie
jest mozliwe uwzglednienie powddztwa wniesionego z uchybieniem terminom zawitym [...] przy zastosowaniu art. 5
ke. Przepis art. 5 kc ma co prawda charakter klauzuli generalnej, jednak jego stosowanie nie powinno podlegaé dalej
idacym ograniczeniom niz te, ktore pozwalaja sie wyprowadzi¢ z jego treéci. Pominiecie skutkow uplywu terminow
materialnoprawnych przewidzianych w kodeksie cywilnym w oparciu o ten przepis prowadziloby do zaburzenia
porzadku prawnego. O tym, ktory termin podlega przywrdceniu, decyduje bowiem jego charakter. Poniewaz terminy
zawite umieszczone [s3] w nauce prawa w grupie terminow stuzacych do uksztaltowania prawa, nie jest dopuszczalne
nieuwzglednienie uplywu tych terminéw przez wykorzystanie art. 5 ke” (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z
o1 sierpnia 2007 1., V ACa 269/07, Legalis nr 96275; Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 23 listopada 2016
roku, I ACa 438/16, Lex nr 2174823). Nie ma zatem podstaw, by zarzut naruszenia dobrych obyczajéow uznawaé w
niniejszej sprawie za uzasadniony,



Reasumujgc nalezy stwierdzic, iz Sad I instancji wydat trafne rozstrzygniecie na podstawie wszechstronnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a odmienne twierdzenia apelacji nie mogly zyskaé aprobaty, wskutek
czego apelacja ta podlegala oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Odwolawczy oddalit apelacje na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego postanowiono na mocy art. 520 § 1 kpe stwierdzajac, ze zainteresowani
ponosza we wlasnym zakresie koszty postepowania odwolawczego zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



