Sygn. akt IT Ca 186/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 .

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Elzbieta Siergiej (spr.)
Sedziowie: SSO Urszula Wynimko
SSO Mirostaw Trzaska
Protokolant: st. sekr. sad. Monika Gasowska

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2017 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko Towarzystwu (...)" Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego Towarzystwa (...)" Spotki Akcyjnej w W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 20 grudnia 2016 r. sygn. akt XI C 1680/15

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Powod K. B. wnibst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 100,00 ztotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 22 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty, tytulem cze$ciowego zado$éuczynienia.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 20 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku uwzglednil powodztwo w calosci i obciazyt pozwanego
obowiagzkiem zwrotu kosztow procesu poniesionych przez powoda oraz kosztami sagdowymi.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 marca 2014 r. okolo godziny 7°° rano na ulicy (...) w B. powod K. B. udajac sie do samochodu zaparkowanego
w zatoce parkingowej posliznal sie na przysypanej warstwa $niegu zamarznietej katuzy i przewrocit na plecy. Tego



dnia panowaly ciezkie warunki atmosferyczne — byla niska temperatura i padat $nieg. Poniewaz pomiedzy blokiem,
z ktorego wyszedl powod a zatoka parkingowa nie ma chodnikéw, idac do samochodu poruszat sie po jezdni. W
wyniku tego zdarzenia K. B. doznal ztamania tréjkostkowego podudzia prawego ze zwichnieciem stawu skokowego,
ktore wymagalo leczenia operacyjnego otwartego nastawienia zlamania i ustabilizowania $ruba oraz drutami K.,
dlugotrwalego unieruchomienia w gipsie udowym, operacyjnego usuniecia drutéw i dlugotrwatej rehabilitacji. W
okresie od 17 marca 2014 roku do 21 marca 2014 roku byl hospitalizowany w Klinice (...) w B., a nastepnie
przebywal na zwolnieniach lekarskich. Przez okres okolo 9 tygodni, z uwagi na gips zalozony do pachwiny i zakaz
obcigzania operowanej konczyny, gtownie lezal w 16zku, a poruszal sie z pomoca kul lokciowych. W tym czasie
mial dolegliwoSci bolowe, ktore lagodzit lekami przeciwbd6lowymi i wymagal pomocy osoby trzeciej. W kwietniu i w
maju 2014 r. powodowi wielokrotnie wykonywano zdjecia radiologiczne oraz kilkakrotnie zdejmowano i ponownie
zakladano gips. Nastepstwem doznanego urazu jest znieksztalcenie obryséw stawu skokowego prawego, ograniczenie
jego ruchomosci i oslabienie sily mie$niowej koficzyny. Zlamanie tréjkostkowe podudzia prawego ze zwichnieciem w
stawie skokowym, leczone operacyjnie, spowodowalo u powoda 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu. W przyszlo$ci
moze by¢ potrzebna jeszcze jedna operacja usuniecia §ruby, zachodzi tez prawdopodobienstwo powstania wczesnych
zmian zwyrodnieniowych stawu skokowego. Pow6d nadal wymaga leczenia rehabilitacyjnego, do chwili obecnej
utrzymuja sie trudnoéci z chodzeniem po schodach, bole prawej stopy i utykanie na prawa noge. Nie moze on biegac
i dlugo chodzi¢, ma trudno$ci w zginaniu stopy, a po dluzszym chodzeniu pojawia sie obrzek stopy i goleni.

Sad Rejonowy ustalil, ze ulica (...), na ktérej doszlo do zdarzenia jest droga publiczng, na ktérej dopuszczalne jest
parkowanie pojazdéw. Na podstawie umowy zawartej z Miastem B. w dniu 15 pazdziernika 2012 roku za zimowe
utrzymanie terenu, na ktérym doszlo do wypadku, odpowiedzialna jest, co do zasady, firma (...). Odcinek, na ktérym
doszlo do zdarzenia nie jest jednak objety ryczaltem, a likwidacja §lisko$ci i pluzenie $niegu zlecane jest protokotem
koniecznoSci przez pracownikow Urzedu Miasta w B.. W zakresie od$niezania paséw drogowych na terenie Miasta B.
sq prowadzone rejestry zgltoszen w formie rejestratora rozmoéw telefonicznych na stacjonarnym numerze alarmowym
(zgloszenia od mieszkancow oraz Strazy Miejskiej) oraz w formie e — maili (zgloszenia od Strazy Miejskiej). W okresie
od 14 marca 2014 roku do 17 marca 2014 roku nie odnotowano zadnych sygnalow od mieszkancoéw ani Strazy Miejskiej
o koniecznoéci likwidacji §liskoéci lub pluzenia $niegu na ulicy (...) w B., zatem Urzad Miejski w B. w dniu 17 marca
2014 roku nie wystawiat zlecenia w formie protokotu konieczno$ci na powyzsze prace w ciggu pasa drogowego ulicy

(...).

Miasto B. posiadalo aktualne na date zdarzenia ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w W, ktore decyzja z dnia 21 kwietnia 2015 roku odmoéwilo przyjecia odpowiedzialnosci za skutki
zdarzenia z dnia 17 marca 2014 roku. Swoje stanowisko pozwany podtrzymatl w decyzji z 21 kwietnia 2015 roku. K. B.
w zwigzku z wypadkiem nie otrzymal zadnego $§wiadczenia pienieznego.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo mialo oparcie w art. 822 § 1 k.c. i zaslugiwalo w caloSci na uwzglednienie.
Sad ten uznal, ze za utrzymanie drogi, na ktérej doszlo do zdarzenia, odpowiedzialna jest Gmina B., a podstawe
jej odpowiedzialno$ci stanowia przepisy art. 415 k.c. w zw. z art. 19 i art. 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o
drogach publicznych (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1440 — tekst jednolity z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 20 punkt 4 i 11
tej ustawy, do obowiazkéw zarzadcy drogi nalezy, m.in., utrzymanie nawierzchni drég i chodnikéw, wykonywanie
robét interwencyjnych, rob6t utrzymaniowych i zabezpieczajacych. Przez utrzymanie drogi rozumie sie wykonywanie
robot konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu, w tym
od$niezanie i zwalczanie $liskoSci zimowej. Zachowanie Gminy B. polegajace na tym, ze dopuscila ona do sytuacji,
w ktorej ulica (...) w B. na wysoko$ci bloku mieszkalnego nr (...) znajdowala sie w stanie nieod$niezonym i w stanie
§lisko$ci zimowej, stwarzajgcym niebezpieczenstwo dla uczestnikow ruchu, w tym pieszych, Sad Rejonowy ocenil, jako
zawinione zaniedbanie obowiazkéw zarzadcy drogi w zakresie jej utrzymania. Sad podkresdlil, ze w tym konkretnym
miejscu nie bylo chodnikow, a osoby, ktore chcialy dotrze¢ do pojazdow zaparkowanych w zatoce musialy przej$c przez
te ulice. Mimo, ze w dniu zdarzenia odnotowano okresowe opady $niegu, nie zostalo wystawione zlecenie na likwidacje
Sliskosci lub pluzenia $niegu w ciggu pasa drogowego ulicy (...), poniewaz nie odnotowano zadnych sygnalow od
mieszkancoéw oraz Strazy Miejskiej.



Wobec powyzszego Sad Rejonowy uznal za niewatpliwe istnienie po stronie Gminy B., na ktdrej ciazyt konkretny
obowiazek dzialania, winy w postaci braku nalezytej staranno$ci, polegajacej na zaniechaniu od$niezenia i zwalczania
§lisko$ci zimowej na ulicy (...) w B.. Podkreslil, Ze pozwany nie przedstawil zadnych dowodoéw, ktére moglyby go
ekskulpowac¢. Dowodu takiego nie mogta stanowi¢ informacja Urzedu Miejskiego w B., ze w okresie od 14 marca 2014
roku do 17 marca 2014 roku nie otrzymano zgloszenia od mieszkancow lub Strazy Miejskiej koniecznos$ci likwidacji
§lisko$ci lub pluzenia $niegu w zakresie ulicy (...) w B., szczegoélnie, ze brak jest jakichkolwiek informacji odnoénie
tego, czy pracownicy Urzedu Miejskiego w B., badz funkcjonariusze Strazy Miejskiej w B. kontrolowali rejon miejsca
zdarzenia w tym czasie pod katem $lisko$ci i zasniezenia. Sam brak stosownego zgloszenia od mieszkanc6w nie moze
za$ dziwié, skoro zdarzenie mialo miejsce we wezesnych godzinach rannych. Majac na uwadze, iz wypadek nastapit w
okresie zimowym i w trakcie stwierdzonych rowniez przez Urzad Miejski w B. opadéw $niegu, zaniedbanie po stronie
Gminy B. jawi sie jako oczywiste. Podsumowujac Sad Rejonowy stwierdzil, ze, skoro przyczyna upadku K. B. byt
16d i énieg na ulicy (...) w B., ktérych Gmina B., wbrew swojemu obowigzkowi, nie usunela, to zwigzek przyczynowy
pomiedzy zawinionym zachowaniem Gminy B. i szkoda po stronie powoda nie moze budzi¢ watpliwosci.

Kwestie rozmiaru szkody i stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal powdd w wyniku zdarzenia z dnia
17 marca 2014 roku, Sad rozstrzygnal przede wszystkim w oparciu o opinie bieglych sadowych z zakresu ortopedii —
traumatologii oraz z zakresu neurologii nie uwzgledniajac przy tym stanowiska pozwanego w kwestii przyczynienia
sie powoda do powstania szkody.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazat art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.. Stwierdzil,
ze niewatpliwie powod doswiadczyt cierpien zwiazanych z bdlem i stresem, pobytem w szpitalu, koniecznoécia
unieruchomienia koficzyny w gipsie udowym, rehabilitacja, pogorszeniem ogoélnego samopoczucia i dyskomfortem
psychicznym. Sad uznal wobec tego, ze odpowiednia kwota za doznana krzywde na pewno nie jest mniejsza
dochodzonej niniejszym pozwem, jako cze$ciowe zado$éuczynienie. O odsetkach ustawowych orzekl zgodnie z
zadaniem pozwu na mocy art. 481 k.c. i 817 k.c. a o kosztach procesu - w my$l art. 98 § 11 § 3 k.p.c. oraz § 2, 4, 6 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku,
poz. 461 — tekst jednolity z p6zn. zm.).

Apelagje od tego wyroku wywiédl pozwany - Towarzystwo (...) Spoltka Akcyjna z siedzibg w W..
Zarzucil Sgdowi I instancji naruszenie prawa materialnego — art. 415 k.c. w zw. z art. 19 i 20
ustawy z 21 marca 1985 roku o drogach publicznych przez niezasadne uznanie, ze Gminie B. mozna
przypisacé wine za zdarzenie, a jej zaniechanie bylo bezprawne w sytuacji, gdy warunki pogodowe
(padajagcy na biezqco s$nieg) uniemozliwialy realne zapewnienie utrzymania wszystkich ulic w
miescie w stanie oczyszczonym od s$niegu i zmarzniecia, do zdarzenia doszlo rano, ze wzgledu
na biezgce opady na ulicy powstala warstwa s$niegu okolo 4 cm i nie byly to ilosci zalegajgce
od dluzszego czasu, ktorych nieuprzqgtniecie mozna byloby uznaé¢ za zaniedbanie, a ubezpieczony
nie otrzymatl zgloszen w przedmiocie zasadnosci oczyszczenia tego miejsca, zas odpowiedzialnosé
zarzqdcy drogi nie jest odpowiedzialnosciq absolutng, ani opartq na zasadzie ryzyka.

W oparciu o tak sformulowany zarzut apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez
oddalenie powédztwa w calosci i zasqdzenia na jego rzecz kosztow procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy aprobuje w calosci i przyjmuje za podstawe swojego orzekania zar6wno, niekwestionowane takze w
apelacji, ustalenia faktyczne Sadu I instancji, jak i jego ocene prawna.



Odnoszac sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia prawa materialnego (art. 387 § 2' k.p.c.) zgodzié
sie w pierwszej kolejnoséci nalezy, ze przyjecie odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego na podstawie art. 415
k.c. wymagalo wykazania przez powoda (art. 6 k.c.) — obok wszystkich przestanek cywilnej odpowiedzialnoSci
odszkodowaweczej, tj. zaistnienia szkody, dzialania lub zaniechania osoby odpowiedzialnej za szkode oraz normalnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy tym dzialaniem lub zaniechaniem a powstaniem szkody — takze okolicznosci,
ktbére dadza podstawe do postawienia zarzutu zawinionego dzialania lub zaniechania. Zgodzi¢ sie przy tym nalezy z
apelujacym, ze nie ma podstaw prawnych do przypisywania zarzadcy drogi odpowiedzialnos$ci za rezultat, istota jego
obowigzkow w zakresie dbalosci o stan drog, wynikajacych z przepisow prawa, sprowadza sie bowiem do starannego
dzialania.

Pozwany w swojej apelacji skoncentrowal sie na przeslance winy i bezprawnos$ci zaniechania ubezpieczonego tj.
zarzadcy drogi. W przypadku zachowan polegajacych — jak w tym wypadku — na zaniechaniu, badaniu podlega,
czy sprawca dochowat nalezytej staranno$ci od niego wymaganej, a jezeli tego nie uczynil, to z jakich przyczyn.
Niewatpliwie na zarzadcy cigzy ogblny obowiazek polegajacy na zapewnieniu bezpieczenstwa uzytkownikowi drogi
publicznej (art. 19 i 20 ustawy z 21 marca 1985 roku o drogach publicznych). Chodzi tu m.in. o zwykla, systematyczna
ocene, w tym takze obserwacje obszaru pasa drogowego. Przy takiej konstrukcji, aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy
zarzadca drogi prawidlowo realizowal obowiazek jej utrzymania nalezy ocenié¢, czy opracowywal on odpowiedni
system kontroli stanu drog. Jezeli zas uregulowal to w sposéb niewystarczajacy, to dlaczego, i jakie sa tego
konsekwencje prawne. (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 czerwca 2014 r. (I ACa 183/14, LEX

nr 1483833).

Sad Okregowy aprobuje poglady judykatury, w mysl ktérych miara wymaganej od zarzadcy drogi starannosci
jest, m.in., zorganizowanie przez niego pracy w sposodb dajacy mozliwo$¢ odpowiednio szybkiego stwierdzenia
wystapienia na drodze zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu i podjecia dzialan zmierzajacych do usuniecia tego
zagrozenia (wyrok SN z dnia 26 marca 2003 r., sygn. akt II CKN 1374/00, niepubl. wyrok SN z dnia 10
czerwca 2005 r., sygn. akt II CK 719/04, niepubl.). Stanowisko takie nie moze by¢ jednak utozsamiane z
mozliwo$cia przyjecia, ze wystapienie na drodze zdarzenia stwarzajacego zagrozenie bezpieczenstwa jest zawsze
wynikiem, a zarazem normalnym nastepstwem, zawinionego zaniechania podjecia niezbednych i mozliwych w
konkretnych okoliczno$ciach dzialan przez zarzadce drogi publicznej. Istotne jest bowiem rozwazenie, czy, nawet przy
hipotetycznym zalozeniu zapewnienia najlepszej organizacji pracy zarzadcy drogi, bylby on w stanie, w konkretnym
wypadku, dopehié spoczywajacego na nim obowigzku usuniecia zaistnialego zagrozenia (por. SN w wyrokach z dnia
6 lipca 1999 r. sygn. akt III CKN 313/98 i z 6 grudnia 2005 r. III CK 317/05.).

Sad Rejonowy przyjal, iz o zawinionym zaniedbaniu ubezpieczonego $wiadczy sam fakt, ze, bedac zobowiazanym do
utrzymania drogi, dopuscil do sytuacji, w ktérej konkretny odcinek ulicy (...) w B. znajdowal sie w stanie stwarzajacym
niebezpieczenstwo dla uczestnikow ruchu. Jednoczeénie Sad ten uchylil sie od analizy stanu faktycznego i dokonania
jego oceny roéwniez w powyzszym kontekscie, tj., czy praca jednostki organizacyjnej sprawujacej zarzad drogi byla
tak zorganizowana, zeby miala ona mozliwo$¢ odpowiednio szybkiego stwierdzenia wystapienia na drodze zagrozenia
bezpieczenstwa i podjecia dzialan zmierzajacych do jego usuniecia oraz — czy przy hipotetycznym zalozeniu wlasSciwej
organizacji pracy zarzadcy drogi, bylby on w stanie zapewnic¢ nalezyty stan drogi.

Z niekwestionowanych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze na pierwsze z postawionych pytan nalezy udzieli¢
odpowiedzi negatywnej, nie sposdéb bowiem uznaé za pozwalajaca na odpowiednio szybkie stwierdzenie wystapienia
na drodze zagrozenia bezpieczenstwa oraz podjecie dzialan zmierzajacych do jego usuniecia takiej organizacji pracy
ubezpieczonego, jaka w odniesieniu do ulicy (...) w B. wynikala z umowy z 15 pazdziernika 2012 roku o zimowe
utrzymanie terenu, zawartej z firma (...). Z ustalen tych wynika, ze w istocie odcinek drogi, na ktérym doszlo do
zdarzenia, nie jest objety nadzorem ani ze strony pracownikéw Urzedu Miasta w B., ani ze strony pracownikéw
w/w firmy. Zarzadca tej drogi publicznej nie jest wiec w stanie zapewni¢ na niej nalezytego bezpieczenstwa. W
zasadzie Gmina B. nie podejmuje zadnych dzialan, ktére nakierowane bylyby na jej utrzymanie w okresie zimowym
we wlaSciwym stanie. Nie przewidziala, w szczegolnosci, zadnych dzialan prewencyjnych, ograniczajac sie jedynie



do reagowania w wyniku sygnalizacji, co — jak w tej sprawie — okazuje sie reakcjg spézniona. O ile oczywistym jest,
ze podjecie odpowiednich dzialan zmierzajacych do realizacji obowiazku nalezytego utrzymania drogi i likwidacji
zagrozenia bezpieczenstwa na drodze mozliwe jest dopiero od chwili powziecia wiadomo$ci o zagrozeniu, nie
oznacza to jednak, ze obowigzek ten konkretyzuje sie dopiero w razie zawiadomienia przez osoby trzecie (np. przez
mieszkancow lub Straz Miejska) o zagrozeniu. Przyjaé nalezy, ze dla zapewnienia wla$ciwego utrzymania nawierzchni
drogi podmiot zarzadzajacy drogg zobowigzany jest podejmowa¢ nie tylko dzialania o charakterze interwencyjnym w
odpowiedzi na sygnaly zglaszane przez uzytkownikéw drogi (czy inne podmioty), ale réwniez powinien we wlasnym
zakresie podja¢ wszelkie starania umozliwiajace nie tylko zapobieganie zdarzeniom wplywajacym negatywnie na
stan nawierzchni, ale przede wszystkim zorganizowaé¢ wlasne czynnos$ci nadzorcze tak, by zoptymalizowaé swoje
mozliwo$ci interwencji niezaleznie od informacji ze strony uzytkownikow drog.

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze pozwany nie ponosi winy za wypadek powoda, bowiem nie
wiedzial o stanie tego odcinka ulicy (oblodzeniu i zasniezeniu), wymagajacym podjecia stosownych dzialan. To do
obowiagzkow jednostki organizacyjnej sprawujacej zarzad drogi nalezalo jej utrzymanie i ochrona, co powinno by¢
tak zorganizowane, zeby miala ona mozliwo$¢ zaréwno szybkiego stwierdzenia zagrozenia jak i jego usuniecia (tak
SN np. w wyroku z 26 marca 2003 r. II CKN 1373/00). Przerzucenie przez ubezpieczonego swojego obowigzku,
w czesci obejmujacej biezaca kontrole stanu drogi i zawiadomienie o potrzebie podjecia dzialan w celu usuniecia
zagrozenia na osoby trzecie, zadnga miara nie moze by¢ uznane za okoliczno$¢ wylaczajaca jego wine w postaci braku
nalezytej starannoéci w zakresie rozwigzan prawno-organizacyjnych, majacych na celu utrzymanie drogi w stanie
zapewniajacym bezpieczenstwo jej uzytkownikow. Podkres§lenia wymaga, ze zadania objete ustawg z dnia 21 marca
1985 r. 0 drogach publicznych wykonywane by¢ powinny z najwyzsza starannoscia, dbaloScia i profesjonalizmem, jako
ze shuza one ogbélnemu celowi spolecznemu, jakim jest bezpieczenstwo uzytkownikow drég. Od zarzadcy drogi wymaga
sie zatem dolozenia takiej starannos$ci przy wykonywaniu powyzszych zadan, ktéra zapewni stan bezpieczenstwa (tak
Sad Najwyzszy miedzy innymi w wyroku z dnia 26 marca 2003 r. w sprawie II CKN 1374/00).

W ocenie Sadu Okregowego natomiast, przy zalozeniu prawidlowej organizacji pracy po stronie zarzadcy drogi,
obejmujacej m.in. biezacy nadzor nad stanem bezpieczenistwa, szczegblnie w okresie zimowym, na odcinku drogi, na
ktérym doszlo do wypadku z udzialem powoda nie spos6b wykluczy¢, ze do zdarzenia tego moglo nie dojsé. Forsujac
teze przeciwna pozwany wskazywal jedynie na wcigz trwajace opady $niegu. Podkresli¢ jednak trzeba, ze pozwany,
ktéry z twierdzenia takiego wywodzi skutki prawne, nie przedstawil zadnych dowodéw na to, ze trwajace od kilku
dni (jak ustalil Sad Rejonowy) opady, najpierw deszczu a nastepnie $niegu, o nieznanej intensywnosci, stanowitby
rzeczywista przeszkode do podjecia przez obowiazanego w odpowiednim czasie stosownych dzialan majacych na celu
zapobiezenie §lisko$ci lub usuniecie zasniezenia i oblodzenia z ulicy (...) w B..

Skoro strona powodowa wykazala wszystkie konieczne przestanki odpowiedzialnoSci deliktowej ubezpieczonego -
szkode, zawinione zaniechanie tego podmiotu, jako wykonujacego zadania z zakresu utrzymania i ochrony droég oraz
zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy tymze zawinionym zaniechaniem a szkoda — to pozwany zobligowany jest
do naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody — co najmniej w wysokoéci dochodzonej pozwem w tej sprawie.

W tym stanie rzeczy, na mocy art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalit apelacje pozwanego, jako nieuzasadniona.



