Sygn. akt IT Ca 1196/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Urszula Wynimko (spr.)
Sedziowie: SSO Barbara Puchalska
SSR del. Bozena Sztomber
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko Gminie B.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 20 wrze$nia 2013 r. sygn. akt I C 2590/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w
tym 138 zlotych podatku VAT, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

UZASADNIENIE

Powodka A. M. po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa wniosla o zasadzenie od pozwanej Gminy B. kwoty 5 000
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za rzeczy
bezprawnie usuniete z zajmowanego przez nig mieszkania polozonego w B. przy ulicy (...) oraz kwoty 20 000 z} tytutem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w postaci nietykalnoéci mieszkania i tajemnicy korespondencji, jak
tez krzywdy doznanej w wyniku pozbawienia mozliwo$ci powrotu do wezeéniej zajmowanego lokalu.



Pozwana Gmina B. wniosla o oddalenie powo6dztwa ponad kwote 5 000 zl i zasadzenie od powo6dki kosztéw procesu,
w tym kosztoéw procesowego.

Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2013 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku zasqdzil od pozwanej Gminy
B. Zarzad Mienia (...) w B. na rzecz powéodki A. M. kwote 15 000 zl z ustawowymi odsetkami
w wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia 9 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty (punkt 1
wyroku); w pozostalym zakresie powodztwo oddalil (punkt 2 wyroku); zasqdzil od pozwanej na
rzecz powdoddki kwote 2 656,80 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego powodki (punkt 3
wyroku); zasaqdzil od powodki na rzecz pozwanej kwote 960 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
prawnego pozwanej (punkt 4 wyroku); nakazal wyplacié ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego
w Bialymstoku na rzecz radcy prawnego M. T. prowadzqgcej Kancelarie Radcy Prawnego przy
ulicy (...) lok. (...) w B. kwote 1 771,20 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce przez radce prawnego z urzedu wraz z naleznym podatkiem VAT (punkt 5 wyrokuw);
nakazal sciggnaé z zasqgdzonego na rzecz powédki w pkt 1 wyroku roszczenia kwote 500 zl tytulem
nieuiszczonych w sprawie kosztow sqdowych (punkt 6 wyrokuw) oraz nakazat pobraé od pozwanej
na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Rejonowego w Bialymstoku kwote 750 z1I tytulem nieuiszczonych w
sprawie kosztow sadowych (punkt 7 wyroku).

Z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen wynikalo, ze A. M. mieszkala w wynajmowanym od Gminy B.
mieszkaniu przy ulicy (...) w B.. Umowa byla zawarta na czas nieokre$lony. Powddka jest inwalidka I grupy
w zwigzku ze znacznym niedowidzeniem spowodowanym przebyta w przeszlosci nieudana operacja oczu, ma
trudnoéci z poruszaniem sie i od wielu lat cierpi na schizofrenie paranoidalng, w zwigzku z ktora byla kilkukrotnie
hospitalizowana. Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2011 roku wydanym w sprawie sygn. akt IV RNs 272/11 Sad
Rejonowy w Bialymstoku zdecydowal o umieszczeniu powodki, z uwagi na jej stan zdrowia, w domu pomocy
spolecznej. Proby przekonania powddki do dobrowolnego opuszcezenia mieszkania nie powiodly sie, stad Sad zarzadzil
natychmiastowe zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie jej do Domu Pomocy Spolecznej w (...), co nastgpilo
w dniu 17 listopada 2011 roku. Powddka opuscila wowczas mieszkanie z reklamdéwka najpotrzebniejszych rzeczy
osobistych, dowodem tozsamosci i pieniedzmi w kwocie 1 660 zl. Z dalszych ustalen wynikalo, ze wykonujacy
czynnodci zatrzymania policjant G. M. poinformowal pracownikéw pozwanej, ze wobec powo6dki prawdopodobnie
toczy sie postepowanie o ubezwlasnowolnienie, a z najblizszych czlonkéw rodziny ma ona jedynie 9o-letnig ciotke.
Nie weryfikujac tych wiadomosci, pracownicy pozwanej udali sie do wynajmowanego przez powddke mieszkania,
gdzie sporzadzili dokumentacje fotograficzng i protokot zdawcezo — odbiorczy lokalu. Wobec uznania przedmiotow
znajdujacych sie w mieszkaniu za bezwarto$ciowe zlecono oproznienie mieszkania firmie zewnetrznej, ktéra wywiozla
praktycznie wszystkie rzeczy bez wiedzy i zgody powddki na wysypisko $mieci. Po uzyskaniu informacji o opr6znieniu
wynajmowanego mieszkania, powodka pismem z dnia 20 listopada 2012 roku wniosta o rozwigzanie z niag umowy
najmu tego lokalu z dniem 17 listopada 2011 roku i nieobciazanie jej kosztami czynszu za czas niezamieszkiwania w
nim, wystgpila przy tym o wypowiedzenie umoéw o dostarczanie mediow do tego mieszkania. Sad I instancji zauwazyl,
ze powyzsze, podyktowane bylo wylacznie checig unikniecia oplat za ten lokal.

Przechodzac do rozwazan w sprawie Sad Rejonowy wskazal, ze pozwana przed zgloszonymi przez powodke
roszczeniami zwigzanymi ze ,zniszczeniem bezpowrotnie mienia ruchomego stanowiacego wyposazenie mieszkania”
bronila sie na r6zne sposoby, ktore Sad ocenil jako nieskuteczne. W pierwszej kolejnosci podkreslil, ze nie wyjasniono
na czym mialoby polega¢ nieuprawnione korzystanie przez powddke z przedmiotowego mieszkania, skoro byla
ona jego najemca na podstawie waznej umowy. Jednocze$nie, zdaniem Sadu I instancji, nie moglo by¢ mowy o
przyczynieniu sie powodki do powstania szkody. Sad zwrocil uwage, ze powodka jest osoba starsza, chora, ktéra
nie jest w stanie w pelni samodzielnie zajmowa¢ sie swoimi sprawami. Trudno wymagaé od niej, aby informowala
pozwana o planach przewiezienia jej do domu pomocy spolecznej, tym bardziej, Ze zostala ona zabrana tam w wyniku
realizacji nakazu przymusowego doprowadzenia przez policje, a zaden przepis prawa nie zobowigzuje najemcy do
powiadamiania wynajmujacego o planowanym opuszczeniu lokalu. Sad Rejonowy uznal tez, ze nie sposéb wymagacé od
blisko 9o-letniej ciotki powddki, aby zadbala o zabezpieczenie przedmiotowego mieszkania i znajdujacych sie w nim



rzeczy. Za nieprzyjeciem bezprawnoéci dzialania pozwanej nie mogt rowniez $§wiadczy¢ fakt umorzenia postepowan
w sprawach prowadzonych przez Prokurature Rejonowa w Bialymstoku w wyniku zlozenia doniesiefi o popelieniu
przestepstw na szkode A. M..

Wskazujac nastepnie na przepisy art. 417 k.c. w zw. z art. 415 k.c. Sad Rejonowy wyjasnil, ze Skarb Panstwa lub
jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzona przez
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Pow6dka powinna byla zatem
wykazac, ze mialo miejsce dzialanie lub zaniechanie (niedopelienie obowigzkéw) pracownikéw jednostki samorzadu
terytorialnego oraz to, ze w wyniku takiego dzialania doznala ona szkod, ktorych rozmiar usprawiedliwia zadanie
wskazanej w pozwie kwoty. Nie uszlo uwadze Sadu, ze domagajac sie odszkodowania w kwocie 5 000 zl stanowigcej
réwnowarto$¢ utraconego mienia powodka postuzyta sie danymi z portalu internetowego (...) oferujacego sprzedaz
rzeczy uzywanych, a odpowiadajacych tym, jakie posiadala w mieszkaniu. Na rozprawie w dniu 15 marca 2013 roku
pozwana uznala w tym zakresie powddztwo przesadzajac tym samym zasade swojej odpowiedzialnosci, jak i wysoko$é
dochodzonego z tego tytulu roszczenia, ktérego podstawa byl, w ocenie Sadu I instancji, przepis art. 417 k.c. w zw.
z art. 77 Konstytucji RP. Sad Rejonowy wyjasénil, ze byl zwiazany uznaniem, przy czym obowigzany byt dokonac
oceny, czy czynno$¢ ta nie jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejScia
prawa i w okoliczno$ciach sprawy stwierdzit brak takich przeszkod. Podkreslil, ze pozwana bezprawnie usunela rzeczy
powddki z mieszkania i nawet gdyby uznaé, ze do rozwiazania umowy doszlo z dniem 17 listopada 2011 roku lub,
ze pozwana dzialala w celu ochrony swego prawa, to nie uprawnialo jej to do zniszczenia dorobku zycia powodki.
W ocenie Sadu, swoim dzialaniem pozwana narazila powddke nie tylko na szkode materialna, ale réwniez poczucie
krzywdy spowodowane utratg ulubionych rzeczy i mieszkania, w ktorym koncentrowalo sie cale jej zycie. Uznana
kwota odszkodowania nie byla przy tym wygérowana i zdaniem Sadu pozwoli zrekompensowa¢ powddce doznang
szkode.

Kontynuujac rozwazania Sad I instancji odniost sie do zadanego przez powddke zadoSéuczynienia w pierwszej
kolejnosci szczegdtowo opisujac charakter tej instytucji powolujac sie przy tym na przepisy art. 444 k.c. wzw. z art. 445
k.c. oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Zwrocil uwage, ze pozwana nie sprostala obowiazkowi obalenia domniemania
bezprawnoSci dzialania naruszajacego dobra osobiste, mimo powolywanego dzialania w warunkach samopomocy,
czy tez przyczynienia sie powodki do zaistnialej szkody. Sad I instancji zauwazyl, ze powddka powolywala sie na
naruszenie przez pozwang dobr osobistych, w tym: nietykalnoSci mieszkania, tajemnicy korespondencji. Podkreslil,
ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego decydujace znaczenie mialy kryteria obiektywne, a
nie subiektywne odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej. W tym kontekscie, Sad uznal, ze dzialania pozwanej
niewatpliwie naruszyly dobra osobiste powodki, nie tylko nietykalno$ci mieszkania i tajemnice korespondencji, ale
roéwniez prawo do prywatnoSci, zdrowia, nazwiska i wizerunku, skoro bez zgody powddki w zajmowanym przez nig
mieszkaniu pojawily sie osoby zupelnie jej obce, ktore mialy dostep do jej ubran (w tym bielizny), dokumentéw, w
tym zwiazanych z jej choroba, leczeniem oraz pamiatek rodzinnych, dotykano jej ulubionych sprzetow domowych,
czego nie robily nawet zajmujace sie powodka opiekunki spoleczne i sasiadki. O tym, ze powodka nie tolerowala
wszystkich osbéb, nawet z najblizszej rodziny $§wiadczyly chociazby zeznania sasiadek, opiekunek, czy J. M.. Wlasnie
z tego wzgledu powodka tak dotkliwie odebrata wyrzucenie wszystkich jej rzeczy przez obce osoby. W ocenie Sadu
Rejonowego, o skali doznanej przez nig krzywdy $wiadczyly doniesienia, jakie skladala do prokuratury, skargi do
Prezydenta Miasta B., Rzecznika Praw Obywatelskich. Powo6dka, ktéra wrecz sila zostala usunieta z lokalu, nie miata
nawet mozliwosci spakowania ulubionych przedmiotéw, czy pamiatek rodzinnych. Doznanej przez to krzywdy nie
umniejszal fakt, ze po spakowaniu tych rzeczy ostatecznie dostep do nich mialy ciotka powddki i jej szwagierka, skoro
powodka nawet o tym nie wiedziala. Sad I instancji podkreslil rowniez okolicznoé¢ silnej wiezi powodki z zajmowanym
przez nig mieszkaniem i pozostawionymi w nim rzeczami. Z zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw wynikalo, ze
powddka spedzila w nim cale zycie, a w ostatnim czasie praktycznie nie opuszczala mieszkania. Sad Rejonowy wyjasnil,
ze zado$Cuczynienie za krzywde moralng stanowi swoiste wynagrodzenie za szkode niematerialna, ktéra stanowia
ujemne przezycia poszkodowanego w postaci cierpienia psychicznego. Wysoko$é zado$éuczynienia powinna przy
tym odpowiadaé¢ wielkoS$ci ustalonej krzywdy, poniewaz §wiadczenie to w przyblizeniu powinno stanowi¢ ekwiwalent
utraconych débr. W okolicznoéciach sprawy powodka wskutek bezprawnego dzialania pozwanego utracila niemal



wszystkie swoje rzeczy osobiste, w tym pamiatki rodzinne, przedmioty codziennego uzytku, ktére nawet jesli nie
mialy obiektywnie wielkiej warto$ci majatkowej, to dla konkretnej osoby, tu powddki, stanowily rzeczy o wartosci
sentymentalnej. Powddka zostala przy tym pozbawiona dokumentow, tak urzedowych, jak i osobistych oraz pamigtek
rodzinnych, ktére stanowily dla niej jedyny lacznik z osobami bliskim. Na podstawie zeznan opiekunek: M. S., K. K. i
M. K. oraz sasiadek T. G.iT. M. Sad przyjal, ze powddka z uwagi na swoje choroby tylko w przedmiotowym mieszkaniu
czula sie bezpiecznie i komfortowo i nie powinno budzi¢ watpliwoSci, ze owo poczucie bezpieczenstwa zapewnialy
jej wlasnie znajome przedmioty i pamiatki rodzinne. Na skutek bezprawnych dzialan pozwanej powddka nie miala
najmniejszego wplywu na to, co stalo sie z nalezacymi do niej rzeczami i musiata pogodzi¢ sie ze $wiadomoscia, ze do
tego mieszkania juz nie wréci. Poczucie krzywdy potegowata rowniez §wiadomo$¢, ze wszystkie jej rzeczy wywieziono
na wysypisko $§mieci. W przytoczonych okoliczno$ciach, Sad Rejonowy nie mial watpliwosci, ze doszlo do naruszenia
dobr osobistych powddki, co skutkowalo jej krzywda, ktéra wymagala naprawienia, cho¢ zagdana kwota 20 000 zi
okazala wygorowana. Sad zauwazyl, ze utracone przez powddke przedmioty obiektywnie nie mialy wiekszej warto$ci
materialnej. Istotne znaczenie miala tu rowniez okoliczno$¢, ze osoby odpowiedzialne za zaistnialy stan rzeczy
osobiscie przeprosily powodke. Sad I instancji uznal, ze postepowanie pracownikéw pozwanej nie bylo ukierunkowane
na che¢ dokuczenia powodce, a wynikalo bardziej z niedopelnienia obowigzku zweryfikowania informacji podane;j
przez funkcjonariusza policji przy przekazaniu kluczy do lokalu. Powddka miala przy tym obowiazek wynikajacy z
orzeczenia Sadu zmiany miejsca swego zamieszkania. Ostatecznie pogodzila sie przy tym z nowa sytuacja zyciowa i
zaaklimatyzowala sie w nowym miejscu zamieszkania. Sagd Rejonowy bazujac na swoim do$wiadczeniu zyciowym i
zawodowym, majac na uwadze caloksztalt okolicznoSci sprawy stwierdzil, Zze stosowna kwota, ktéra zrekompensuje
powddce doznana krzywde bedzie kwota 10 000 zl i w tym zakresie roszczenie o zado$cuczynienie uwzglednil,
oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.

O odsetkach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. uznajac, ze powddka wygrala w 60%,
przegrywajac w 40%. Przyznany powodce z urzedu pelnomocnik wnioskowal o zasadzenie na jego rzecz kosztow
zastepstwa prawnego, ktdre nie zostaly dotychczas oplacone z uwzglednieniem dwukrotnosci stawki minimalnej
przewidzianej rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu powiekszonej o 23% podatku VAT. Sad I instancji uwzglednil to zadanie czeSciowo ustalajac,
ze wynagrodzenie to nalezy powiekszy¢ o polowe przewidzianej w rozporzadzeniu stawki minimalnej, majac tu na
uwadze utrudniony kontakt z powddka (tak z uwagi na odlegloéc, jak i chorobe) oraz naklad pracy pelnomocnika
przyczyniajacy sie do wyjasnienia sprawy. Zatem nalezne ustanowionemu z urzedu pelnomocnikowi okre$lono na
kwote 4 428 zl, przy czym 60% z tej kwoty powinna zwréci¢ powodce pozwana i dlatego zasadzono od niej na rzecz
powodki kwote 2 656,80 zl, pozostalg cze$¢ naleznosci zgodnie z § 15 1 16 rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu oraz art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych a contrario nakazano wyplaci¢ na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego M. T. ze
Skarbu Panstwa. Jednoczes$nie, zasadzono od powddki na rzecz pozwanej kwote 960 zt jako nalezng jej cze$é kosztéw
zastepstwa prawnego pozwanej. W proporcji 60% - 40% Sad rozliczyl takze nieoplacone dotychczas koszty sagdowe w
postaci oplaty od pozwu naleznej w kwocie 1 250 z1, od ktorej powodka zostata tymcezasowo zwolniona. Cze$é nalezng
od powodki Sad nakazal przy tym $ciagnaé z zasadzonego na jej rzecz roszczenia na podstawie art. 113 ust.2 pkt 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, za§ kwote 750 zt nakazal pobraé¢ od
pozwane;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, ktora zaskarzyla go w czesci w zakresie punktu
1, 31 7. Orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, a w szczegélnosci:



1.1. art. 448 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, przejawiajqce sie
uznaniem przez Sad, ze jedynq przeslanka zasadzenia zadoséuczynienia od pozwanej na rzecz
powodki z tytulu naruszenia dobr osobistych jest bezprawnosé, gdzie w rzeczywistosci niezbedne
Jjest rowniez wykazanie winy pozwanego;

1.2. art. 363 k.c. w zw. z art. 355 § 1 k.c. poprzezjego niezastosowanie i przyjecie, iz powodka poprzez
swoje dzialanie nie przyczynila si¢ do powstania szkody;

2. naruszenie prawa procesowego, majagcego istoiny wplyw na wynik sprawy, a w szczegélnosci:

2.1. art. 6 k.c. w zw. z art. 448 k.c. i art. 415 k.c. poprzez przerzucenie ciezaru dowodu na strone
pozwanga, podczas gdy dla zasqgdzenia zadoséuczynienia z tytulu naruszenia déobr osobistych strona
powodowa zobowiqzana byla wykazaé zaréwno istnienie naruszenia dobra osobistego, jak i wine
pozwanego;

2.2. art. 321 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zasadzenie na rzecz powodki zadoséuczynienia
za naruszenie dobr osobistych wykraczajqgcych poza wskazane przez strone powodowaq w zgdaniu
oraz niewskazanie w uzasadnieniu wyroku na czym mialtoby polegaé naruszenie débr osobistych,
Y. tajemnicy korespondencji, prawa do prywatnosci, do zdrowia, nazwiska, czy tez wizerunku;

2.3. art. 101 k.p.c. poprzez obcigzenie pozwanego kosztami procesowymi zwiqzanymi z uznang
wysokosciq roszczenia w zakresie kwoty 5 000 zl tytulem odszkodowania za wyrzucone rzeczy;

2.4. art. 207 § 7 k.p.c. w zw. z art. 161 k.p.c. poprzez wlgczenie w poczet materiatu dowodowego
stanowiska strony powodowej zatytulowanej ,,zalgcznik do protokotu rozprawy z dnia 13 wrzesnia
2013 roku”, ktore zostalo ztozone do Sqdu dnia 19 wrzesnia 2013 roku bedqgce w rzeczywistosci
pismem przygotowawczym, a co za tym idzie powinno zostaé zwrocone;

2.5. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledy w ustaleniach faktycznych polegajacych na:

2.5.1. ustaleniu, iz doszlo do naruszenia débr osobistych pod postaciq: tajemnicy korespondencji,
prawa do prywatnosci, do zdrowia, nazwiska i wizerunku;

2.5.2. ustaleniu, iz powédka byla zwiqzana emocjonalnie z pozostawionymi w mieszkaniu
rzeczami, podczas gdy w rzeczywistosci powoédka zwigzana byla jedynie z mieszkaniem jako
pomieszczeniem;

2.5.3. ustaleniu, iz powoédka zostala pozbawiona wszelkich pamiqgtek, tj. zdjeé, podczas gdy w
rzeczywistosci pamiqtki te zabrala ciotka powodki — R. B.;

2.5.4. ustaleniu, iz pozwana poprzez swaoje dzialania pozbawila powodke mozliwosci starania sie
o zmiane orzeczenia Sqdu umieszczajgcego ja w (...)ie, podczas gdy to nie pozwana umiescila
powodke w (...)ie;

2.5.5. ustaleniu, iz nie doszlo do rozwiqgzania umowy najmu lokalu mieszkalnego ze skutkiem na
dzien 17 listopada 2011 roku, podczas gdy konsekwencjaq zlozonego przez powédke pisma z dnia
20 listopada 2012 roku bylo odstgpienie przez pozwang od dochodzenia naleznosci z tytutu nagjmu
lokalu mieszkalnego oraz zlozenie oswiadczenia o rozwiqzaniu umowy na zasadzie porozumienia
stron;

2.5.6. obcigzeniu odpowiedzialnosciq pozwanej okoliczno$ciami niezaleznymi od pozwanej,
zwigzanymi z wydanym wyrokiem umieszczajgcym powodke w (...)ie jak i samym sposobem
przewiezienia jej do (...)u.



Wskazujgc na powyzsze, skarzqca wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie w calosci powodztwa w zakresie zgdania
zados$céuczynienia za naruszenie débr osobistych zasqdzonych przez Sad Rejonowy w Bialymstoku
I Wydzial Cywilny w kwocie 10 000 zl;

2) zasqgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow procesu, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wwzgledniajqc koszty postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne. Przeprowadzil
wnikliwe postepowanie dowodowe, poddajac skrupulatnej analizie zgromadzony material dowodowy, jednoznacznie
formulujac na tej podstawie trafne wnioski. Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego
przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zdaniem Sadu Odwolawczego ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji odpowiada regulom
logicznego rozumowania oraz uwzglednia zasady doSwiadczenia zyciowego, co daje podstawe do stwierdzenia
prawidlowego zastosowania art. 233 § 1 k.p.c. Zarzut apelacji wskazujacy na naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uznaé nalezy,
zatem za chybiony. Podkre§li¢ nalezy, ze skuteczne podniesienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania,
ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Tymczasem, skarzaca ograniczyla
sie wylacznie do zaprezentowania odmiennej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie, co zgodnie z orzeczeniem
Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 roku, IT CKN 4/98 jest niewystarczajace do stwierdzenia powyzszego
uchybienia. Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Odwolawczy dokonujgc kontroli zaskarzonego orzeczenia w zakresie oceny
dowodow dokonanej przez Sad I instancji nie ustala prawdziwo$ci faktéw. Ogranicza sie wylacznie do sprawdzenia,
czy granice swobodnej oceny dowodéw nie zostaly przekroczone. W ocenie Sadu Odwolawczego ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego Sad I instancji wyprowadzil logiczne, poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym wnioski. Nie przekroczyl przy tym ram swobodnej oceny dowodéw, ktore zakreslone sa wymaganiami prawa
procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regutami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu $§wiadomo$ci prawnej,
wedhlug ktorych Sad w sposbéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazgc ich moc oraz wiarygodno§é odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 roku, IT URN 175/79, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku, II UKN 685/98). Sad Odwolawczy podkresla jednoczeénie, ze poprawnosc
rozumowania Sadu I instancji byta mozliwa do skontrolowania, bowiem Sad Rejonowy dopelnil obowigzku w zakresie
prawidlowego uzasadniania orzeczen, zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. Tym bardziej, ze o skutecznym postawieniu zarzutu
naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. mozna moéwic tylko wtedy, gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera elementow
pozwalajacych na weryfikacje stanowiska Sadu, a braki uzasadnienia w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i
oceny prawnej musza by¢ tak znaczne, ze sfera motywacyjna Sadu nie zostala ujawniona, badz ujawniona w sposob
uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 8 marca 2012
roku, w sprawie I ACa 141/12, Lex 1211551), 0 czym w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy.

Przechodzac do merytorycznej oceny powddztwa, poprzez pryzmat zarzutéw apelacji strony pozwanej, nalezy
podkresli¢, ze w $wietle art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka jak w szczegdlnoSci: zdrowie, wolnosé, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, tworczosc
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska pozostaja pod ochronga prawa cywilnego niezaleznie od
ochrony przewidzianej w innych przepisach. Przepis art. 24 § 1 k.c. stanowi przy tym, ze ten czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba, Ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci



i odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie osoba taka moze rowniez zadac¢ zado$cuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Na podstawie § 2 tego artykulu
osoba taka moze réowniez dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogélnych w wypadku, gdy wskutek naruszenia
dobr osobistych zostala wyrzadzona szkoda majatkowa. Zauwazy¢ trzeba, ze art. 24 k.c. reguluje ochrone prawna
wylacznie przed bezprawnym naruszeniem lub zagrozeniem dobra osobistego. Przepis ten nie wymaga, aby naruszenie
bylo zawinione. Z art. 24 k.c. wynika domniemanie bezprawno$ci, lecz nie kazde naruszenie dobra osobistego jest
réwnoznaczne z naruszeniem prawa osobistego. Srodki ochronne przystuguja bowiem dopiero w razie naruszenia
prawa. OkolicznoS$ci wylaczajace bezprawno$é zachowania sie sprawcy zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego
pozbawiaja wiec osobe dotknieta naruszeniem ochrony. Do okolicznos$ci tych zalicza sie: dzialanie na podstawie
przepisu lub wykonanie prawa podmiotowego, zgode uprawnionego oraz naduzycie prawa podmiotowego osobistego.
Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych Sad powinien w pierwszej kolejnosci ustalié, czy doszlo
do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo
bezprawne. Dowdd, ze dobro osobiste zostalo naruszone ciazy na osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie
art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialania zagrozenia dobru osobistemu innej osoby lub naruszajacej to dobro
spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo ono bezprawne. Obowigzujgce prawo nie chroni przed kazdym, jakimkolwiek
naruszeniem dobr osobistych. Przyznaje je wowczas, gdy naruszenie dobra osobistego jest jednocze$nie naruszeniem
prawa podmiotowego. Przepis art. 23 k.c. nie zawiera wyliczenia zamknietej liczby débr osobistych i nie uzaleznia
ochrony prawnej od istnienia odpowiedniego przepisu szczegbdlnego. Jak powszechnie przyjmuje sie w doktrynie
i judykaturze przy ocenie, czy naruszone zostalo dobro osobiste czlowieka decyduja kryteria obiektywne, a nie
subiektywne odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej. Miernika pozwalajacego na ustalenie czy naruszona zostata
godno$¢ takiej osoby nalezy poszukiwac w tzw. opinii publicznej, bedacej wyrazem pogladéw powszechnie przyjetych
i akceptowanych przez spoleczenstwo i funkcjonujacych w nim wzoréw, stanowionych docelowy punkt odnoszenia
oceny, dostarczaé¢ powinny przede wszystkim zapatrywania ludzi rozsadnych i uczciwie myslacych (vide: uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 roku).

Sad I instancji stusznie zatem dokonal oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie pod tym wlaénie
katem, a wysuniete na tej podstawie wnioski sa w zasadzie poprawne. Niemniej jednak, stusznie skarzaca zauwaza,
ze formutujac przedmiotowe powddztwo powddka, po ostatecznym sprecyzowaniu swego zadania, wskazala na
naruszenie jej dobr osobistych w postaci: nietykalnoéci mieszkania i tajemnicy korespondencji. Tymczasem, w
nieuprawniony sposéb Sad Rejonowy wywiddl, ze w okolicznosSciach sprawy doszlo rowniez do naruszenia prawa
powodki do prywatnoéci, zdrowia, nazwiska i wizerunku. Stwierdzone uchybienie nie ma jednak znaczenia dla oceny
trafnoSci zaskarzonego wyroku, ktory w pelni odpowiada prawu. Wbrew sugestiom autora apelacji, nie budzi bowiem
zastrzezen Sadu Okregowego, ze powodka sprostata ciezarowi dowodu i wykazala, iz pozwana naruszyta jej dobra
osobiste w postaci nietykalno$ci mieszkania i tajemnicy korespondencji.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jest, ze w dniu 17 listopada 2011 roku powodka zostala zatrzymana i
doprowadzona do domu pomocy spotecznej, w ktérym zostala umieszczona na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego w Bialymstoku wydanego w dniu 12 sierpnia 2011 roku, w sprawie sygn. akt IV RNs 272/11. Trafnie
Sad I instancji wywiédl, ze zdarzenie to w zadnym razie nie skutkowalo pozbawieniem powddki tytulu prawnego do
przedmiotowego mieszkania. Stanowczego podkre§lenia wymaga, ze powodka nadal pozostawala najemcg mieszkania
polozonego przy ulicy (...) w B., o czym skarzaca zapomniala podejmujac po wyjezdzie powddki tak drastyczne kroki w
kierunku zajecia tego lokalu. Jak niewadliwie ustalil bowiem Sad Rejonowy, pozwana po sporzadzeniu dokumentacji
fotograficznej i protokotu zdawczo — odbiorczego, w nieuprawniony sposob podjela decyzje o wywiezieniu nalezacych
do powddki przedmiotéw - bez jej wiedzy i zgody - na wysypisko $mieci. Jednoczeénie, ze wzgledow, o ktoérych
wspomina Sad Rejonowy nie sposob zaaprobowaé stanowiska pozwanej, ktora usankcjonowania takiego stanu rzeczy
upatrywata w piSmie powo6dki datowanym na dzien 20 listopada 2012 roku, w ktérym to zwrdcila sie ona o rozwigzanie
umowy najmu ze skutkiem na dzien 17 listopada 2011 roku.

W ocenie Sadu Okregowego, nie sposoéb rowniez podzieli¢ przekonania skarzacej, ktora legitymacji dla oproznienia
mieszkania powodki upatrywala w zdarzeniu z dnia 17 listopada 2011 roku, kiedy to wykonano postanowienie



Sadu Rejonowego z dnia 12 sierpnia 2011 roku. Starania te nie mogly przynie$¢ oczekiwanego przez pozwang
rezultatu, poniewaz zdarzenia te maja odrebny i samoistny charakter. Wystepujac z przedmiotowym roszczeniem
powobdka wyraznie wskazala natomiast, ze naruszenia swoich dobr osobistych upatruje w dzialaniu pozwanej
gminy, a nie decyzji Sadu Rejonowego o umieszczeniu jej w domu pomocy spotecznej. Znamienne pozostaje
réwniez, ze w toku postepowania pozwana w zasadzie nie kwestionowala bezprawnego charakteru podjetych wobec
powddki dzialan. We wniesionej apelacji, abstrahujac od tej kwestii, skupila sie natomiast na zarzuceniu Sagdowi I
instancji, zaniechania poczynienia ustalen w przedmiocie zawinionego dzialania sprawcy naruszenia dobra osobistego
upatrujac w tym naruszenia przepisu art. 448 k.c. Sad Okregowy zarzutu tego nie podziela. Oczywiscie, nie sa
pozbawione racji twierdzenia skarzacej, ze przestanka odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 448 k.c. jest nie tylko
bezprawne, ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego, tyle ze wbrew jej przekonaniu, okolicznoSci
sprawy potwierdzaja zawiniony charakter tych dzialain. Sad Okregowy stanowczo stwierdza, ze jako naganne
oceni¢ nalezy dzialanie pracownikow pozwanej, ktorzy nie weryfikujac informacji uzyskanych od funkcjonariusza
Policji wykonujacego czynnoéci zwigzane z przewiezieniem powodki do domu pomocy spolecznej, podjeli decyzje o
oprdznieniu wynajmowanego przez nia mieszkania z nalezacych do niej przedmiotéw i wywiezieniu ich na wysypisko
Smieci. Jak zeznal §wuiadek L. N. ,biorgc pod uwage, ze informacje byly od Policji, my$my wzieli to za fakt
bezsporny” (k. 118), tyle ze jak pokazuje dalszy rozwoj wydarzen, takie zalozenie okazalo sie mylne. Formulujac w
tym przedmiocie zarzuty apelacji pozwana zdaje sie ignorowac fakt, ze swoim postepowaniem ukierunkowanym na
proby zalagodzenia zaistnialej sytuacji i dojScia do porozumienia z powddka potwierdza, iz czuje sie odpowiedzialna
za zaistnialy stan rzeczy. W tym kontekécie nalezy wskazaé na skierowane przez Zastepce Prezydenta Miasta B. do
powddki pismo datowane na dzien 12 wrze$nia 2012 roku, z ktérego wynika, ze urzednicy uznali swoj ,blad dotyczacy
oceny nalezacych do Pani ruchomosci, ktére uznano za rzeczy pozostawione jako majace niewielka warto$é i zgodnie
z procedura praktykowana w takich przypadkach, zlecono przedsiebiorstwu wywozowemu przetransportowanie ich
na wysypisko odpadéw komunalnych” (k. 10). Jednoczeénie, zaoferowano powddce zrekompensowanie zaistnialej
szkody w zaproponowany przez nig sposéb. Sad Okregowy zwraca réwniez uwage na zeznania $wiadka P. K. -
pracownika Urzedu Miejskiego w B., z ktorych wynika, ze doszlo do spotkania powddki z pracownikami (...), podczas
ktérego L. N. przeprosit powodke za zaistnialg sytuacje. Zaproponowano wowczas, ze jesli powddka zdecyduje sie
na powr6t do lokalu zostanie on wyposazony w niezbedne sprzety (k. 119). Jednocze$nie, Sad Okregowy zwraca
uwage skarzacej, ze Sad Rejonowy dostrzegl, iz ,,postepowanie pracownikoéw Gminy nie bylo ukierunkowane na chec
dokuczenia chorej osobie, a wynikaly bardziej z niedopelnienia obowigzku zweryfikowania informacji podanej przez
funkcjonariusza Policji przy przekazaniu kluczy (...). Tym samym, chybiony jest zarzut o zignorowaniu przez Sad
Rejonowy przeslanki zawinienia sprawcy, skoro niewatpliwie byla ona przedmiotem rozwazan tego Sadu i zostata
uwzgledniona przy ocenie wysokos$ci naleznego powodce zado$éuczynienia.

Zdaniem Sadu Okregowego, na aprobate zastluguje rowniez stanowisko Sadu Rejonowego, ze pozwana nie wykazala,
aby jej dzialania nie byly bezprawne. Wbrew zarzutom apelacji, Sad I instancji w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy
odnibst sie do podniesionej przez pozwana kwestii ewentualnego przyczynienia sie poszkodowanej do powstania
szkody. Zaprezentowang w tym zakresie argumentacje Sad Okregowy w pelni akceptuje. Za absurdalne uznaé trzeba
twierdzenia skarzacej, ze to obowigzkiem powddki bylo powiadomienie gminy o zmianie miejsca zamieszkania w
zwigzku z umieszczeniem w domu pomocy spolecznej. Tego rodzaju sugestie sg nieuprawnione i niestosowne w
okolicznoS$ciach sprawy, biorac pod uwage, ze powddka jest starsza, schorowana osoba, ktéra o czym skarzaca zdaje
sie zapominad¢, nie opuécila przedmiotowego mieszkania dobrowolnie. Co wiecej, jak stusznie zauwazy! Sad Rejonowy,
zaden przepis prawa nie nakladal na nia jako najemcy takiego obowigzku. Wrecz przeciwnie, to pozwana zachowala sie
nieodpowiedzialnie, bo jak juz wspomniano, podejmujac decyzje w sprawie zajmowanego przez powodke mieszkania
oparla sie na niesprawdzonych i nierzetelnych informacjach. Material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje,
Ze pozwana nie podjela nawet staran o wyjaénienie, gdzie w dacie przejmowania mieszkania przebywala powodka, nie
mowiac juz o wyznaczeniu jej terminu do odebrania z lokalu nalezacych do niej rzecz. Celnie Sad Rejonowy uznal przy
tym, ze doznanej przez powodke krzywdy w zaden sposo6b nie umniejsza akcentowana przez pozwana okoliczno$é,
iz juz po spakowaniu znajdujacych sie w mieszkaniu przedmiotéw zostaly one udostepnione ciotce powddki i jej
szwagierce. W ocenie Sadu Okregowego, okoliczno$¢ ta nie ma w sprawie najmniejszego znaczenia.



Zastrzezen Sadu Okregowego nie budzi przy tym kwestionowany przez skarzaca sposob rozlozenia przez Sad
Rejonowy miedzy stronami ciezaru obowiazku dowodowego. Wbrew przekonaniu pozwanej, Sad I instancji
prawidlowo zastosowal w sprawie przepis art. 6 k.c. i nie moze by¢ mowy o tym, ze w nieuprawniony sposob zostala
ona obcigzona ciezarem dowodu w sprawie. Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do zgota
odmiennego niz wywiedziony w apelacji wniosku. Mianowicie, Sad I instancji slusznie przyjal, ze to na powddce
spoczywal obowigzek udowodnienia, iz pozwana naruszyla jej dobra osobiste w postaci nietykalno$ci mieszkania
i tajemnicy korespondencji. Sad Rejonowy trafnie zwrdcil jednak uwage, ze wobec sprostania temu obowiazkowi,
pozwana zmierzajaca do uchylenia sie od odpowiedzialno$ci powinna byta wykazaé, ze podjete przez nia dzialania nie
nosily znamion bezprawnosci. W przekonaniu Sadu Odwolawczego, nie moze by¢ zatem mowy o tym, ze Sad I instancji
wadliwie przypisat obowiazek dowodowy innej stronie niz ta, ktéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne, co
skutkowaloby uznaniem naruszenia przepisu art. 6 k.c.

W przekonaniu Sadu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie istnieja zatem podstawy do zarzucenia pozwanej
naruszenia dobra prawnego powo6dki w postaci nietykalnoSci mieszkania i tajemnicy korespondencji. Wyjasnienia
wymaga, ze do naruszenia prawa do mieszkania moze doj$¢ w przypadku, gdy strona korzysta z mieszkania,
a naruszyciel dokonuje bezprawnego wtargniecia w sfere tego stanu psychicznego i emocjonalnego, jaki daje
czlowiekowi poczucie bezpiecznego i niezakléconego posiadania wlasnego mieszkania oraz przeSwiadczenie, ze nikt
bez podstawy prawnej nie tylko do niego nie wtargnie, ale tez nie zakwestionuje jego prawa do zamieszkiwania w
nim. Takie rozumienie nietykalnoSci mieszkania jest zgodne z przyjeta przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka
wykladnig art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (Dz. U. z 1993 roku, Nr 61,
poz. 284) (vide: wyrok ETPC z dnia 16 listopada 2004 roku, 4143/02, Lex 142240 oraz z dnia 28 kwietnia 2005 roku,
41604/98, Lex 150071). Zatem do naruszenia dobra osobistego, jakim jest nietykalno$¢ mieszkania moze dojsé w
drodze fizycznego wtargniecia do mieszkania (domu) lub poprzez naruszenie prawa uprawnionego do okreslonego
sposobu korzystania z niego, a takze przez inne bezprawne naruszenie sfery psychicznej uzytkownika mieszkania i
jego stanu emocjonalnego zwigzanego z poczuciem bezpieczenstwa wynikajacym z posiadania domu, jako centrum
zyciowego i z przekonania, ze nikt bezpodstawnie nie tylko tam nie wtargnie, ale rowniez nie zakwestionuje jego prawa
do domu. Dobrem osobistym czlowieka jest rowniez tajemnica korespondencji, ktéra obejmuje wszystkie sposoby
komunikowania. Informacja zawarta w korespondencji nie musi by¢ specjalnie zabezpieczona i nie ma znaczenia, do
kogo jest skierowana. Naruszeniem tajemnicy korespondencji bedzie kazda nieuprawniona ingerencja w nia, przede
wszystkim zapoznanie sie z jej treScig lub zmiana tej treéci, jak rowniez doprowadzenie do stanu, w ktérym do takiej
ingerencji moze dojsc.

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze do tak rozumianego naruszenia
nietykalno$ci mieszkania oraz tajemnicy korespondencji doszto, skoro bez wiedzy i zgody powddki do jej mieszkania
weszly zupeklie obce osoby, ktore pozbawiajac powodke nalezacych do niej rzeczy naruszyly jej spokdj i poczucie
stabilizacji zwigzanej z posiadaniem domu. W przypadku powodki krzywda ta jest tym bardziej dotkliwa, jesli wziac
pod uwage jej szczego6lne cechy, czyli wiek i stan zdrowia. Jej osobista sytuacja sprawiala, ze powodka w domu,
w§rdd znanych jej przedmiotéw czula sie pewnie i bezpiecznie. Tym bardziej, ze w ostatnim czasie powodka wladciwie
nie opuszczala mieszkania, gdzie koncentrowalo sie calo jej zycie. Absurdalne sa zarzuty apelacji zmierzajace do
przekonania o tym, ze powddka byla zwigzana jedynie z mieszkaniem jako pomieszczeniem, a nie z pozostawionymi
tam przedmiotami. Pozwana zapomina, ze przedmioty te stanowily dorobek zycia powddki, byly to rowniez pamiatki
rodzinne, ktére niewatpliwie mialy dla niej sentymentalng warto$¢. Uczy¢ tych nie wolno bagatelizowac¢. Shusznie
Sad I instancji zwrocil uwage, ze poczucie krzywdy powddki potegowala Swiadomo$é, ze rzeczy te zostaly po prostu
wyrzucone. Wéréd nich znalazly sie rowniez dokumenty urzedowe oraz prywatne i w takich okoliczno$ciach nie
powinno budzi¢ watpliwoéci, ze doszlo takze do naruszenia tajemnicy korespondencji.

W ocenie Sadu Okregowego, wobec naruszenia przez pozwana dobr osobistych powddki, Sad Rejonowy stusznie
udzielil jej ochrony tych praw. Wysoko$¢ zasadzonego na rzecz powodki zado$cuczynienia, wobec wyczerpujacego
uzasadnienia Sadu I instancji, rowniez nie budzi zastrzezen. W ocenie Sadu Odwolawczego, orzeczona kwota 10 000 z}
stanowi odczuwalng warto$¢ ekonomiczna i jest odpowiednia do krzywdy powddki w pelni ja kompensujac. Ustalajac



jej wysoko$c¢ Sad Rejonowy wzigl pod uwage okolicznoSci dotyczace samej powddki, ale nie uszto réwniez jego uwadze,
ze dzialanie pozwanego nie byto nacechowane zla wola stanowigc raczej konsekwencje niedopelienia obowigzkéw
przez jej pracownikow.

Na uwzglednienie nie zastuguje rowniez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 101 k.p.c., ktérego autor
apelacji upatruje w obciazeniu pozwanego kosztami procesowymi zwigzanymi z uznana wysoko$cia roszczenia w
zakresie kwoty 5 000 zt tytulem odszkodowania za wyrzucone rzeczy. W okoliczno$ciach sprawy nie mozna bowiem
podzieli¢ pogladu pozwanej, ze nie dala powodu do wytoczenia sprawy i uznala przy pierwszej czynnoéci procesowej
zadanie pozwu. O ile, rzeczywiscie pozwana juz w odpowiedzi na pozew uznala roszczenie powddki w zakresie kwoty
5 000 zl stanowigcej rOwnowarto$¢ mienia znajdujacego sie w mieszkaniu powodki, tak nie sposéb stwierdzi¢, aby
poprzednio nie data podstaw do wytoczenia powbdztwa. Wprawdzie, deklarowala cheé zrekompensowania powddce
doznanej szkody, ale deklaracje te uzna¢ trzeba za golostlowne, skoro dopiero wytoczenie przedmiotowego powoddztwa
zmobilizowalo pozwana do dania zado$¢é przynajmniej czeéci zadania poszkodowane;.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji Sad Okregowy oddalil ja podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
iart. 122 k.p.c ustalajgc wysokos$é naleznych powodce kosztow zastepstwa procesowego na podstawie § 12 ust. 1 pkt 1
w zw. Z § 6 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu wraz z podatkiem VAT (Dz. U. z 2013 ., Nr 490)



