Sygn. akt IT Ca 704/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bogdan Laszkiewicz (spr.)
Sedziowie: SSO Renata Tabor
SSO Grazyna Wolosowicz
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z wniosku J. K. (1)

zudzialem I. M., T. K., G. K., J. K. (2) i M.. §.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawcy

od punktu III postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 2 kwietnia 2013 r. sygn. akt II Ns 5737/12

postanawia:

uchylié¢é zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé w tej czesci do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca J. K. (1) zlozyl wniosek o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy po zmartych W. K., E.

K.iJ.K. (3).

Uczestnicy postepowania I. M., G. K., J. K. (2), M. S. przychylili sie do wniosku.

Kurator nieznanego z miejsca pobytu uczestnika postepowania T. K. nie zajgl stanowiska w sprawie.

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2013 roku (sygn. akt II Ns 5737/12) Sqd Rejonowy w Bialymstoku

stwierdzil, ze:



I. spadek po W. K., synu E. i J., zmarlym dnia 11 listopada 1993 roku w B., ostatnio stale
zamieszkalym w B. ul. (...), na podstawie ustawy nabyli:

-syn G. K. syn W. i L. w ¥4 cze$ci,
-synT. K. syn W. i L. w ¥4 cze$ci,

-synd. K. (2) syn W.i Z. M. w V4 czesci,
-corka M. S. corka W. i Z. M. w V4 czesci,

II. spadek po E. K., synu A. i Z., zmarlym dnia 28 listopada 2004 roku w B., ostatnio stale
zamieszkalym w B. ul. (...), na podstawie ustawy nabyli:

-zonad. K. (3) corka J. i A. (obecnie niezyjgca) w 4/16 czesciach,
-synJ. K. (1) syn E.1J. w 4/16 czesciach,

-corkal. M. corka E. 1J. w 4/16 czesciach,

-wnuk G. K. syn W. i L. w 1/16 czesci,

-wnukT. K. syn W. 1 L. w 1/16 czesci,

-wnuk J. K. (2) syn W.i1Z. M. w 1/16 czesci,

- wnuczka M. S. céorka W. i Z. M. w 1/16 czesci,

II1. spadek po J. K. (3), corce J. i A., zmarltej dnia 31 lipca 2010 roku w B., ostatnio stale zamieszkalej
w B. ul. (...) na podstawie ustawy nabyli:

-synd. K. (1) syn E. iJ. w 4/12 czesciach,
-corkal. M. corka E. i1 J. w 4/12 czesciach,
-wnuk G. K. syn W. i L. w 1/12 czesci,

-wnuk T. K. syn W. i L. w 1/12 czeéci,

-wnuk J. K. (2) syn W.i1Z. M. w 1/12 czeSci,

- wnuczka M. S. cérka W. i Z. M. w 1/12 czesci,

IV. stwierdzil, ze zainteresowani ponoszq we wlasnym zakresie koszty postepowania zwiqzane z
udzialem w sprawie.

Sad I instancji ustalil, ze W. K. zmarl 11 listopada 1994 roku w B., gdzie ostatnio stale zamieszkiwal. W dacie §mierci
byl rozwiedziony. Pozostawil czworo dzieci: synéw G. K., T. K. i J. K. (2) oraz corke M. S.. Innych dzieci nie miat.
Nie sporzadzil testamentu. Nikt spadku nie odrzucil, nie zrzek! sie dziedziczenia i nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia.

Wedlug ustaleh Sadu Rejonowego w Bialymstoku, E. K. zmarl 28 listopada 2004 roku w B. i tam ostatnio
zamieszkiwal. Ze spadkobiercow ustawowych pozostawil zone J. K. (3) (ktéra zmarta w 2010 roku), syna J. K. (1), cérke
I. M. oraz wnuki — w/w dzieci W. K.. Nie sporzadzit testamentu. Nikt spadku nie odrzucil, nie zrzek! sie dziedziczenia
i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.



J. K. (3) zmarla 31 lipca 2010 roku w B., gdzie réwniez ostatnio zamieszkiwala. W dacie $mierci byla wdowa.
Jako spadkobiercow ustawowych pozostawila syna J. K. (1), corke I. M. oraz wnuki (dzieci W. K.). Z ustalen Sadu
Rejonowego w Bialymstoku wynikalo, ze spadkodawczyni nie sporzadzila testamentu. Podobnie jak w pozostalych
przypadkach nikt spadku nie odrzucil, nie zrzek! sie dziedziczenia i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

Wskazane ustalenia Sad I instancji oparl na zapewnieniach zlozonych przez uczestnikéw postepowania i
zgromadzonych dokumentach — aktach stanu cywilnego. W konsekwencji uznal, ze zaden ze spadkodawcéw nie
pozostawil testamentu, zatem do spadku z mocy ustawy (art. 931 § 1 i 2 k.p.c.) zostali powolani w odpowiedniej
kolejnosci poszczegolni uczestnicy postepowania.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl w czesci, w zakresie stwierdzenia nabycia spadku po zmarltej
J. K. (3), wnioskodawca J. K. (1) wskazujgc, ze po wydaniu rozstrzygniecia przez Saqd I
instancji pojawila sie nowa okoliczno$é w postaci odnalezienia dokumentu zatytulowanego
(...) sporzadzonego wlasnorecznie i podpisanego przez J. K. (3). Apeluyjacy zwrécil wwage
na konieczno$¢ rozwazenia rozszerzenia kregu uczestnikéw postepowania, poniewaz z tresci
przedmiotowego dokumentu wynika, ze do spadku mogq byé uprawnione inne osoby niebiorqgce
udzialu w niniejszym postepowaniu. Wskazujgc na powyzisze J. K. (1) wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w czesci co do punkitu III postanowienia i przekazanie sprawy w tym
zakresie Sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie i skutkowala uchyleniem punktu III zaskarzonego postanowienia i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze w dacie zamkniecia rozprawy Sad Rejonowy w Bialymstoku nie dysponowal
wiedza o pozostawieniu testamentu przez J. K. (3) i ta okolicznoé¢ nie byla przedmiotem rozpoznania przez
Sad I instancji. Apelujacy dopiero w piSmie procesowym zlozonym w dniu 19 kwietnia 2013 roku ujawnit fakt
odnalezienia dokumentu, o ktérego istnieniu sam weczeéniej nie wiedzial. Tym samym nie mozna czyni¢ zarzutéw co do
prawidlowosci przebiegu postepowania pierwszoinstancyjnego i jego wynikow. Jednakze ujawnienie przedmiotowego
testamentu, ktory zostat otwarty i ogloszony przed Sagdem Rejonowym w Bialymstoku w dniu 25 kwietnia 2013 roku
(protokél k.79), przesadza o konieczno$ci ponownego rozwazenia, kto jest powotany do spadku po zmartlej J. K. (3).

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku ma bowiem na celu ustalenia osoby spadkobiercy oraz tytulu
dziedziczenia. W my$l art. 670 k.p.c. sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca, w szczegélno$ci
czy spadkobierca pozostawil testament oraz wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktorej bedzie
uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje. O ile w stosunku do spadkobiercow powolanych do
dziedziczenia z mocy ustawy wystarczajace jest ustalenie pokrewienstwa w zakresie wskazanym w art. 931—937
k.c. oraz okolicznoSci wylaczajacych poszczegolne osoby od dziedziczenia, o tyle w przypadku stwierdzenia, ze
spadkodawca pozostawil testament, konieczne jest jego otwarcie i ogloszenie oraz zbadanie ewentualnych zarzutow
co do wazno$c¢ testamentu wedlug tresci przepisow kodeksu cywilnego, a po ustaleniu spadkobiercow powolanych
do dziedziczenia z mocy testamentu — zbadanie okolicznoSci wylaczajacych lub ograniczajacych ich zdolno$c
spadkobrania.

W niniejszej sprawie na konieczno$é oceny waznoS$ci testamentu przedstawionego przez wnioskodawce wplywa
chociazby fakt, iz dokument sporzadzony pismem recznym i podpisany przez J. K. (3) nie zostal opatrzony
zadng data, co w Swietle art. 949 § 2 k.p.c. wymaga zbadania, czy brak ten rodzi watpliwoséci co do zdolno$ci
spadkodawczyni do sporzadzenia testamentu, czy tez jego tresci. Stusznie tez skarzacy zwrécil uwage, ze rozszerzeniu
powinien ulec krag uczestnikow postepowania, bowiem rozporzadzenia testamentowe dotyczg oso6b, ktore nie braly
udzialu w sprawie. Nalezy bowiem mieé na uwadze, ze art. 652 k.p.c. wymaga, aby sad spadku w miare moznosci



zawiadomil o dokonanym otwarciu i ogloszeniu testamentu osoby, ktorych dotycza rozporzadzenia testamentowe, co
w przedmiotowej sprawie jeszcze nie nastgpito.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., pomijajac przypadki okre$lone w § 2 i 3 komentowanego przepisu, orzeczenie sadu
I instancji moze by¢ uchylone, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania tylko wowczas, gdy sad ten nie
rozpoznal istoty sprawy albo gdy wydanie rozstrzygniecia wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
calosci. Kwestia ta podlega ocenie sadu II instancji w zalezno$ci od okolicznos$ci konkretnej sprawy.

Zdaniem Sadu Okregowego, za konieczno$cia uchylenia przedmiotowego postanowienia w zaskarzonej czesci i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania przemawia fakt, ze Sad I instancji nie rozpoznal — cho¢ bez wlasnej
winy — istoty sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po zmartej J. K. (3). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojecie
sistoty sprawy” odnosi sie do jej aspektu materialnego, a nierozpoznanie istoty zachodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie
sadu nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, a wiec gdy sad zaniechal zbadania materialnej podstawy
zadania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 czerwca 2013 roku, I ACa 306/2013, LexPolonica nr
6960459; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 roku, V CSK 260/2011, LexPolonica nr 4934975; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 marca 2004 roku, I CK 505/2003, LexPolonica nr 2025461).

W niniejszej sprawie Sad I instancji stwierdzil, ze z mocy art. 931 § 11 2 k.p.c. spadek po J. K. (3) nabyly dzieci: J. K.
(1) i I. M. oboje po 4/12 czeéci oraz wnuki: G. K., T. K., J. K. (2) i M. S. po 1/12 cze$ci kazde z nich. Poza rozwazaniem
Sadu pozostawala za$ kwestia dziedziczenia testamentowego. Nie ulega watpliwosci, ze ocena waznoSci testamentu
ma decydujgce znaczenia dla okreslenia rzeczywistego kregu spadkobiercow J. K. (3), a wiec rozpoznania istoty sprawy
o stwierdzenie nabycia spadku. Zadanie to nalezy do kognicji sadu spadku, tj. Sadu Rejonowego w Bialymstoku.
Przyjecie innego stanowisko i rozstrzyganie istoty sprawy przez Sad Okregowy w Bialymstoku prowadziloby do
pozbawienia uczestnikéw postepowania kontroli odwolawczej zapadlego orzeczenia w zakresie ustalen faktycznych i
dokonanej oceny dowoddw, co sprzeciwialoby sie obowigzkowi zapewnienia stronie dwuinstancyjnego postepowania.

Kierujac sie tymi wzgledami, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzone
postanowienie i sprawe w czeSci dotyczacej punktu III postanowienia przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji, pozostawiajgc na mocy art. 108 § 2 k.p.c. temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.



