Sygn. akt IT Ca 1146/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2013 .

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Renata Tabor (spr.)
Sedziowie: SSO Grazyna Wolosowicz
SSO Bogdan Laszkiewicz
Protokolant: st. sekr. sagdowy Ewa Bagienska

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie
sprawy z powoddztwa S. J.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej
wW.iA.Z.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 17 pazdziernika 2012 r. sygn. akt XI C 229/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 1200 zlotych tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

III. nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa - Sqd Rejonowy w Bialymstoku na rzecz radcy prawnego
I. S. prowadzgcej Kancelarie Radcy Prawnego w B. kwote 1476 zlotych w tym 276 zlotych
podatku VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE



Powod S. J. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. domagal sie zasadzenia in solidum kwoty
16.300 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 25 paZdziernika 2011r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym
kosztami zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Wskazal, ze wystapil z powodztwem cywilnym kierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Zakladowi Karnemu
w K. o zaplate kwoty 100.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwoty 20.000 zt na rzecz organizacji $wiadczacej
pomoc skazanym. Powo6dztwo to opart na twierdzeniu, ze w czasie odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci
w ww. Zakladzie w celach panowalo przeludnienie i zle warunki sanitarne i bytowe. W Zakladzie tym powdd
przebywal w okresie od 13 kwietnia do 10 sierpnia 2007r. Wyrokiem wydanym w dniu 24 czerwca 2010r. przez Sad
Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny w sprawie sygn. akt I C 71/10 jego powd6dztwo zostalo oddalone. Na skutek
apelacji powoda, wyrokiem wydanym w dniu 25 listopada 2010r. w sprawie sygn. akt I ACa 495/10 Sad Apelacyjny
w Bialymstoku I Wydzial Cywilny oddalil apelacje powoda. Nastepnie powdd wraz z wnioskiem o sporzadzenie
pisemne uzasadnienia tego wyroku, zlozyl wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu celem wniesienia skargi
kasacyjnej. Sad Apelacyjny w Bialymstoku uwzglednil to zadanie powoda i wyznaczyl mu pelnomocnika w osobie
pozwanego adwokata A. Z.. Pelnomocnik w imieniu powoda sporzadzil skarge kasacyjng, ktéra jednak zostala
odrzucona postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku wydanym w dniu 8 kwietnia 2011r. jako zloZzona
po terminie. Roszczenie swoje w niniejszej sprawie powdd oparl na tredci art. 471 ke i art. 822 ke, wskazujac
na nienalezyte wykonanie przez pozwanego A. Z. obowiazku starannej reprezentacji powoda. W wyniku bowiem
uchybienia przez pelnomocnika terminowi do wniesienia skargi kasacyjnej, powod zostal pozbawiony mozliwoéci
uzyskania zado$¢uczynienia od Skarbu Panstwa za naruszenie jego dobr osobistych (godnoéci i prawa do intymnoSci).
Na szkode wskazywang przez powoda skladaly sie kwoty: 10.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr
osobistych oraz 6.300 z} tytulem kosztéw procesu zasadzonych w obu instancjach w sprawie sygn. akt I C 71/10.
Odpowiedzialno$é pozwanego ubezpieczyciela wynikala natomiast z faktu, ze w dacie zdarzenia, z kt6rym powdd laczyt
odpowiedzialno$¢ pozwanego A. Z., pelnomocnika laczyla z ubezpieczycielem umowa ubezpieczenia.

Pozwany A. Z. wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych.

Pozwana (...) Spoltka Akcyjna w W. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2012 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku o ddalil powodztwo.
Jednoczesnie zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego I. S. prowadzqcej Kancelarie
Radcy Prawnego w B. kwote 1.476 zl, w tym kwote 276 zl podatku VAT w wysokosci 23%, tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.
Zasqadzil od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 1.217 zl tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa prawnego i odstqpil od obcigzania powoda brakujgcymi kosztami sqdowymi.

Sad I instancji ustalil, iz S. J. wystapil z pozwem przeciwko Skarbowi Panistwa — Zakladowi Karnemu w K. o zaplate
kwoty 100.000 zl tytulem zado$céuczynienia oraz zasadzenie kwoty 20.000 zl na rzecz organizacji Swiadczacej pomoc
skazanym. Powddztwo to opart na twierdzeniu, ze w czasie odbywania przez niego kary pozbawienia wolnosci w
ww. Zakladzie w celach panowalo przeludnienie i zte warunki sanitarne i bytowe. W Zakladzie tym S. J. przebywal
w okresie od 13 kwietnia 2007r. do 10 sierpnia 2007r. Wyrokiem wydanym w dniu 24 czerwca 2010r. w sprawie
sygn. akt I C 71/10 przez Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny pow6dztwo zostalo oddalone, za$ S. J. zostal
obcigzony obowigzkiem zaplaty na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwoty 3.600 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego.

Na skutek apelacji wniesionej przez S. J. wyrokiem wydanym w dniu 25 listopada 2010r. w sprawie sygn. akt I ACa
495/10 Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny oddalil apelacje, zas postanowieniem wydanym w dniu 7
grudnia 2010r. uzupehil ww. wyrok dodajgc pkt II o tresci ,,Zasadza od powoda na rzecz pozwanego 2.700,00 zl
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za drugg instancje”.



Sad I instancji zaznaczyl, Ze ze zgodnych ustalen sadéw obu instancji w tamtej sprawie wynikalo, ze powdd przebywat
w Zakladzie Karnym w K. w okresie od 13 kwietnia 2007r. do 10 sierpnia 2007r.W czasie odbywania przez
niego kary pozbawienia wolno$ci wystepowaly okresy przeludnienia cel, o czym administracja zakladu informowata
Sedziego Penitencjarnego Sadu Okregowego w Olsztynie. Cele, w ktérych powod odbywat kare pozbawienia wolno$ci
wyposazone byly w kaciki sanitarne oraz w sprzet kwaterunkowy. W Zakladzie Karnym w K. nie stwierdzono
nieprawidlowo$ci w dzialaniu przewod6w kominowych, zas§ pow6d w trakcie pobytu w tej jednostce nie zglaszal skarg
i wnioskdéw co do warunkow bytowych. Rozstrzygniecie zostalo oparte na tresci art. 417 k.c. W tamtej sprawie nie
stwierdzono, aby zachowania funkcjonariuszy publicznych byly niezgodne z prawem. W szczeg6lnoéci przedstawiciele
jednostki penitencjarnej, w ktérej przebywal powod, podjeli prawem wymagane dzialania, czyniac zado$¢ nalozonym
na te organy obowiazkom kontroli i nadzoru. Pomimo istniejacego okresowo przeludnienia w celach mieszkalnych nie
doszlo do zadnej sytuacji, ktéra zagrazalaby bezposrednio zyciu lub zdrowiu powoda. Jak wskazaly Sady, osadzony
w zakladzie karnym musi sie liczy¢ z pewnymi ograniczeniami i dolegliwo$ciami zwigzanymi z odbywaniem kary
pozbawienia wolnos$ci. Nie bez znaczenia byl rowniez okres przebywania powoda w pozwanym Zakladzie Karnym,
trwajacy jedynie kilka miesiecy. Zdaniem Sadéw w tamtej sprawie pozwany Skarb Panstwa wykazal, ze osadzenie

powoda w celach w warunkach, w ktérych powierzchnia na jedna osobe wynosila mniej niz 3 m®, bylo zgodne z
prawem. Dyrekcja Zakladu Karnego w K. informowala wlasciwy miejscowo Sad Penitencjarny w trybie art. 248
k.k.w. o takim stanie rzeczy. Tym samym dzialania podejmowane przez jednostke byly zgodne z obowiazujacymi
przepisami prawa i z samego faktu przeludnienia nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze postepowanie Skarbu Panstwa
bylo bezprawne. Oceny tej nie zmienia tez wyrok Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2008r., w ktéorym uznatl
on art. 248 k.k.w. za niezgodny z Konstytucja. W okresie, w ktorym powod przebywal w Zakladzie Karnym w K.,
przepis art. 248 k.k.w. nie byt uznany za niezgodny z Konstytucja. Sady obu instancji nie znalazly wystarczajacych
podstaw do zastosowania wobec powoda art. 102 k.p.c. i zwolnienia go z obowiazku zaplaty na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa prawnego.

Nastepnie S. J. wraz z wnioskiem o sporzadzenie na pi$mie uzasadnienia tego wyroku, zlozyl wniosek o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu celem sporzadzenia skargi kasacyjnej. Sad Apelacyjny w Bialymstoku uwzglednil to zadanie
powoda i na podstawie postanowienia wydanego w dniu 4 stycznia 2011r. ustanowil powodowi adwokata z urzedu do
postepowania przed Sadem Najwyzszym. Decyzja z dnia 12 stycznia 2011r. Dziekan Okregowej Rady Adwokackiej w
B. wyznaczyl powodowi do postepowania przed Sadem Najwyzszym adwokata A. Z..

W dniu 5 kwietnia 2011r. pozwany A. Z., za poSrednictwem poczty, zlozyl skarge kasacyjna od wyroku wydanego
przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny w dniu 25 listopada 2010r. w sprawie sygn. akt I ACa 495/10.
Postanowieniem tego Sadu z dnia 8 kwietnia 2011r. skarga kasacyjna zostala odrzucona jako wniesiona po terminie,
ktéry upltynat w dniu 28 marca 2011r. Postanowienie w tej kwestii zostalo doreczone pozwanemu A. Z. w dniu 26
kwietnia 2011r., za$ zarzadzeniem Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
11 maja 2011r. powod zostal poinformowany, na jego pisemny wniosek, ze skarga kasacyjna zostala odrzucona, jak tez
doreczono mu kserokopie postanowienia z dnia 8 kwietnia 2011r.

Sad I instancji zaznaczyl, iz strona powodowa domagajaca sie naprawienia szkody z tytulu nienalezytego wykonania
ushugi zastepstwa procesowego powinna wykazaé, ze gdyby nie uchybienia przyjmujacego zlecenie (ustanowionego
z urzedu) pelnomocnika, to uzyskalaby korzystne dla siebie rozstrzygniecie, co w takim razie przesadza o istnieniu
zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy zawinionym dzialaniem pelnomocnika a szkoda.

Zdaniem Sadu I instancji roszczenie powoda w procesie prowadzonym przez Sad Okregowy w Olsztynie nie zostalo
udowodnione. Pozwany Skarb Panstwa — Zaklad Karny w K. skutecznie obalil domniemanie bezprawno$ci naruszenia
dobr osobistych powoda zawarte w art. 24 k.c. wykazujac, ze dzialanie jego bylo zgodne z prawem. Powo6d nie wniost
roéwniez w niniejszym postepowaniu skutecznych zarzutéw odno$nie ustalen faktycznych, na jakich oparte zostalo
rozstrzygniecie w sprawie sygn. akt I C 71/10, a jedynie nadal kwestionowal dokonang przez Sady obu instancji ocene
prawna, powolujac sie na liczne orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. Sad I instancji zaznaczyl,
iz Sad Apelacyjny w Bialymstoku w tamtej sprawie dokonal oceny zadania powoda w oparciu o kryteria ustalone



zaréwno w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, jak i Sadu Najwyzszego. Wskazal, ze w oparciu o te
kryteria zawsze nalezy oceniaé, czy osadzenie w warunkach przeludnienia prowadzilo do naruszenia dobr osobistych,
za$ naruszenie to moze by¢ stwierdzone, jezeli stopienn dolegliwoéci, a takze ich kumulacja przekracza pewien
dopuszczalny poziom. Samo nadmierne przeludnienie nie moze by¢ kwalifikowane jako dzialanie niehumanitarne lub
degradujace. Sad I instancji wskazal na odmiennos¢ sytuacji powoda w Zakladzie Karnym w K. w poréwnaniu z ta, w
jakiej znalezli sie skarzacy w sprawach O. przeciwko Polsce i S. przeciwko Polsce.

W ocenie Sadu I instancji pow6d w niniejszym procesie nie wykazal, aby istnialy podstawy do przypisania
Zakladowi Karnemu w K. odpowiedzialno$ci na podstawie art. 417 k.c. Nie mozna zatem uznac¢, ze gdyby nie
uchybienie pozwanego przy wnoszeniu skargi kasacyjnej, to skarga kasacyjna zostalaby przyjeta przez Sad Najwyzszy
do rozpoznania, a nastepnie Sad ten wydalby orzeczenie korzystne dla powoda (zasadzilby 10.000 zl tytulem
zado$céuczynienia i kosztami procesu obciazytby pozwanego). Skoro za$§ odpowiedzialnoSci nie ponosi pozwany A. Z.,
to odpowiedzialnoéci nie ponosi rowniez pozwany ubezpieczyciel.

O kosztach zastepstwa prawnego naleznych pozwanym Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za
wynik sporu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacjq powdd w czesci, to jest w punkcie I w zakresie oddalajgcym
powddztwo oraz w punkcie III w zakresie obcigzenia powoda kosztami zastepstwa procesowego
zarzucajgc mu:

1) naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wplyw na wynik sprawy, to jest art. 233 § 1
k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodoéw:

a) polegajace na przyjeciu, ze powod nie wykazal dostatecznych w mniemaniu Sqdu dowodow na
okolicznosé przypisania Zaktadowi Karnemu w K. odpowiedzialnosci na podstawie art. 417 k.c. za
naruszenie dobr osobistych,

b) polegajgce na uznaniu, iz Sqd Najwyzszy nawet po rozpatrzeniu skargi kasacyjnej prawidtowo
wniesionej przez adw. A. Z. nie wydalby orzeczenia korzysinego dla powoda, przejawiajgce sie w
pominieciu linii orzeczniczej Sqdu Najwyzszego i Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w S. w
aspekcie ochrony dobr osobistych,

¢) polegajgce na przyjeciu, ze wniesienie skargi kasacyjnej przez pozwanego A. Z. po terminie nie
spowodowalo powstania szkody po stronie powoda,

d) polegajgce na zaniechaniu oceny starannosci pozwanego A. Z. przy wnoszeniu skargi do
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w S.;

2) naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 102 k.p.c., polegajqgce na bltednym przyjeciu, ze w
sprawie nie zachodzi wyjagtkowy przypadek, uzasadniajqgcy zastosowanie zasad stusznosci przy
rozstrzyganiu o kosztach procesu, w sytuacji gdy okolicznosci jasno wskazujg na brak nalezytej
starannosci po stronie pozwanego przy wykonywaniu obowiqzkéw i jego odpowiedzialnosé za
wytoczenie niniejszego procesu, a powaod nie osigga zadnych dochodoéw, z ktérych mozliwe byloby
pokrycie kosztow zastepstwa procesowego naleznych pozwanym,

3) naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie art. 471 k.c. i art. 822 k.c. w zw. z
art. 417 k.c., art. 23 k.c., art. 24 k.c. i art. 448 k.c. oraz art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka
1 podstawowych wolnosci - polegajgce na niewlasciwym przyjeciu, ze pozwani nie ponoszaq
odpowiedzialnosci wzgledem powoda za nienalezyte wykonanie zobowiqzania z wwagi na brak
szkody po stronie powoda, podczas, gdy zebrany material dowodowy wskazywal na dostateczne
podstawy przemawiajqgce za uwzglednieniem skargi kasacyjnej z uwagi na bezprawnosé dzialania



Junkcjonariuszy Zakladu Karnego w K., przejawiajqgcq sie w naruszeniu dobr osobistych powoda,
takich jak zdrowie, godnosé, prawo do intymnosci.

Wskazujge na powyzsze wnioést o:
#.

« zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez zasqdzenie in solidum od pozwanych na rzecz
powoda kwoty 16.300 zl wraz z odsetkami od dnia 25 pazdziernika 2011 r. i co za tym idzie,
uwzglednienie powédztwa w calosci,

« ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku w pkt III poprzez nieobciqzanie powoda zwrotem
kosztéw zastepstwa prawnego sprawowanego przed sqdem I instancji na rzecz pozwanych w
wysokosci po 1.217 71,

« zasqdzenie in solidum od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu za instancje
odwolawczq, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,

+ w razie oddalenia apelacji powoda, na zasadzie art. 102 kpc o nieobciqzanie powoda kosztami
zastepstwa procesowego naleznymi pozwanym za instancje odwolawczq,

+ w razie oddalenia apelacji powoda przyznanie pelnomocnikowi ustanowionemu z urzedu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej, ktore nie zostaly pokryte przez powoda w calosci ani
w czesci,

+ ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyrokuiprzekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji z uwzglednieniem kosztow postepowania apelacyjnego.

SAD OKREGOWYZWAZYL, CO NASTEPUJE:
Apelagja nie zastugiwala na wwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego ustalenia faktyczne i ocena prawna Sadu Rejonowego sa prawidlowe. Zaznaczyé
nalezy niemniej, iz w kontekécie podstawy faktycznej zadania konieczne, a zarazem wystarczajace, bylo udzielenie
odpowiedzi na pytanie, czy wniesienie skargi kasacyjnej przez pozwanego w terminie skutkowaloby korzystnym
dla powoda rozstrzygnieciem. Powdd domagal sie zado$cuczynienia za krzywde doznang wskutek zlozenia skargi
kasacyjnej po terminie oraz zwrotu kosztéw procesu, ktoérymi zostal obcigzony w sprawie o sygn. akt I C 71/101i I
ACa 495/10, i tak okre§lona podstawa faktyczna roszczenia zakreélila jednoczesnie ramy kognicji Sadu Rejonowego
w niniejszej sprawie. Skoro powo6d nie dochodzil roszczen odszkodowawczych zwiazanych z wniesieniem skargi do
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, to za niezrozumialy nalezy uznaé zarzut apelacji polegajacy na zaniechaniu
oceny starannoéci pozwanego przy wnoszeniu skargi do ETPCz.

Ustalenie, czy wniesienie skargi kasacyjnej w terminie skutkowaloby korzystnym dla powoda rozstrzygnieciem
wymagato w pierwszej kolejnoSci oceny, czy skarga kasacyjna zlozona przez pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 25 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt I ACa 495/10 (k. 44-49 akt niniejszej sprawy)
przeszlaby tzw. przedsad. Skarga kasacyjna nie jest bowiem Srodkiem zaskarzenia zmierzajacym do usuniecia
wszystkich wadliwych orzeczen. Jest to nadzwyczajny Srodek zaskarzenia. Nie chodzi, zatem o naprawienie i usuniecie
wszelkich mozliwych bledéw popelionych przez sady nizszych instancji. W tym celu Sad Okregowy poddal skarge
kasacyjng ocenie w kontekécie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego regulujacych podstawy skargi kasacyjnej
oraz instytucje tzw. przedsadu.

Zgodnie z trecia art. 3983 § 1 k.p.c. skarge kasacyjng strona moze oprze¢ na nastepujacych podstawach: 1)
naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie; 2) naruszeniu przepiséw
postepowania, jezeli uchybienie to moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy. Co istotne, z uwagi na fakt, iz



skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sadu drugiej instancji, moze by¢ oparta wylgcznie na podstawie naruszenia
prawa materialnego lub procesowego przez sad odwolawczy. Stosownie za§ do treéci art. 398°§ 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wykladni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwoéci lub wywolujacych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona. Nie
mozna rowniez traci¢ z pola widzenia zasad postepowania kasacyjnego, zgodnie, z ktérymi podstawa skargi kasacyjnej

nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodéw (art. 3983 § 3 k.p.c.), ponadto w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powolanie nowych faktow i dowodéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami

faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398'3§ 2 k.p.c.).

Analiza zarzutu naruszenia prawa materialnego podniesionego w skardze kasacyjnej prowadzi do wniosku, iz choé¢
wskazuje on na bledna wykladnie i niezastosowanie przepisow prawa materialnego, to w istocie zarzut ten ma na
celu polemike z ustaleniami faktycznymi sagdéw obu instancji i dokonana przez nie ocena materialu dowodowego

zgromadzonego w sprawie o sygn. akt I C 71/10. Tymczasem podstawe kasacyjng z art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.
moga stanowié tylko te bledy, przy ktérych wadliwe rozumowanie sagdu dotyczy sfery prawnej. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktorym zarzuty skargi kasacyjnej wskazujace na bledna
wykladnie lub niewlaSciwe zastosowanie okreslonych przepiséw prawa materialnego, nie moga stanowi¢ plaszczyzny
do polemiki z ustaleniami faktycznymi sadu drugiej instancji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 1.,
IV CSK 303/11, LEX nr 1131136). Wobec powyzszego tak skonstruowany zarzut skargi kasacyjnej sporzadzonej przez

pozwanego, z uwagi na jego sprzecznoéé z art. 3983 § 3 k.p.c., nalezy uznaé za a limine niedopuszczalny.

Z przedstawionych powyzej przyczyn za niedopuszczalny nalezy uznaé rowniez zarzut skargi kasacyjnej wskazujacy
na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy na braku wszechstronnego rozwazenia i analizy materialu dowodowego
sprawy, gdyz podstawa skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. W

myél art. 3983 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwiazany ustaleniami faktycznymi stanowiacymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia i w konsekwencji nie moze czyni¢ wlasnych ustalen faktycznych, odmiennych od przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Z tych przyczyn w postepowaniu kasacyjnym nie moze by¢ brany pod uwage zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c. motywowany dowolng ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, LEX nr 393889).

Co do zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. powigzanego z nieustanowieniem
powodowi pelnomocnika z urzedu w postepowaniu przed Sadem I instancji oraz przed Sadem Apelacyjnym, nalezy
powtorzy¢, iz skarga kasacyjna moze by¢ oparta wylacznie na podstawie naruszenia prawa przez sad odwolawczy.
Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze nie przyznanie stronie z urzedu fachowego pelnomocnika nie skutkuje
automatycznie niewazno$cia postepowania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze nieprzyznanie
fachowego pelnomocnika z urzedu moze byé¢ kwalifikowane jako powodujace niewazno$é postepowania wskutek
pozbawienia strony mozno$ci obrony jej praw, niemniej jednak dotyczy to tylko sytuacji, gdy strona swoim
zachowaniem wykazuje nieznajomo$c¢ regul postepowania lub nieporadno$¢, prowadzacg do tego, ze przy faktycznym
lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w stanie wykorzysta¢ prawnych mozliwoéci prawidlowego jej
prowadzenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2012 r., II UK 167/11, LEX nr 1171003). Taka sytuacja w
ocenie Sadu Okregowego nie wystapila, gdyz powoda nie mozna zaliczy¢ do os6b nieporadnych. Do takiego wniosku
prowadzi ilos¢, zakres i treSé pism procesowych sktadanych przez powoda i znajomo$¢ przez niego regul rzadzacych
postepowaniem cywilnym.

W ocenie Sadu Okregowego nic nie wskazuje réwniez na to, by zarzucane uchybienie przepisom art. 232 k.p.c.
w zw. z art. 299 k.p.c. moglo mie¢ istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy. Skarzacy w skardze kasacyjnej
zarzucil, iz Sad Apelacyjny w Bialymstoku nie przeprowadzit z urzedu dowodu w postaci przestuchania powoda
w charakterze strony, podczas gdy, zdaniem skarzacego, okoliczno$ci naruszenia débr osobistych podnoszone w
pozwie uzasadnialy konieczno$¢ jego przestuchania celem dokladnego wyjasnienia rodzaju naruszen, stanu zdrowia



fizycznego i psychicznego, a takze skonfrontowania jego zeznan z pozostalym materialem dowodowym. Przede
wszystkim podkres§lenia wymaga, iz ocena koniecznoS$ci przeprowadzenia dowodu z przestuchania strony nalezy
do swobodnej decyzji sadu, opartej na analizie materialu dowodowego w zakresie jego spdjnosci i zupeloSci.
Dowdd z przestuchania stron jest dowodem fakultatywnym, subsydiarnym i symetrycznym, a sad przeprowadza
go wtedy, gdy po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Sad nie przestuchuje stron co do wszystkich faktéw bedacych przedmiotem postepowania
dowodowego, lecz tylko co do faktéow spornych, majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i to
jedynie wowczas, gdy albo przeprowadzone dowody nie pozwolily wyjasnié istoty sprawy, albo nie ma innych
dowodow, ktére pozwolilyby wyjasnié te istote. Kompetencje sadu wynikajgce z art. 299 k.p.c. nie majg, zatem
charakteru bezwzglednego obowiazku, lecz aktualizuja sie dopiero wéwczas, gdy sad uzna, ze dotychczasowe rezultaty
przeprowadzonego postepowania dowodowego nie prowadza do wyjasnienia faktow istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. W konsekwencji naruszenie art. 299 k.p.c. moze mie¢ miejsce wtedy, gdy nieprzestuchanie stron - mimo
zgloszenia takiego wniosku dowodowego przez jedna z nich albo nawet bez takiego wniosku (art. 232 zdanie drugie
k.p.c.) - moglo wplyna¢ na wynik sprawy, rozumiany jako wyjasnienie wszystkich istotnych i spornych okolicznosci,
albo gdy dowod z przestuchania stron byt jedynym dowodem, jakim dysponowat sad (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 kwietnia 2012 r., IT PK 197/11, LEX nr 1216857). Tymczasem Sad Okregowy w Olsztynie jako sad pierwszej
instancji dysponowal materiatem dowodowym (w tym dokumentami), ktére to dowody poddal wszechstronnej ocenie
i na podstawie tego materialu dowodowego poczynil ustalenia faktyczne, ktore podzielil nastepnie Sad Apelacyjny w
Bialymstoku. Sad Apelacyjny w tamtej sprawie nie mial watpliwos$ci, ze przeprowadzone dowody pozwolity wyjaénic
istote sprawy. Dlatego tez nie mozna twierdzi¢, iz nie przeprowadzenie dowodu z przestuchania powoda w charakterze
strony moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy.

Co do zarzutu kasacyjnego naruszenia art. 102 k.p.c. polegajacego na nieshusznym zasadzeniu od powoda na rzecz
pozwanego Skarbu Panstwa kosztéw zastepstwa procesowego, nalezy wskazac, iz uznanie, ze w danej sprawie zachodzi
wypadek szczegolnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 k.p.c. jest przejawem dyskrecjonalnej wladzy sadu, a
zatem zastosowanie dobrodziejstwa z tego przepisu zalezy od swobodnej oceny sgdu. Wprawdzie kwestia trafnosci i
zasadnoSci skorzystania z tego uprawnienia, co do zasady, moze by¢ objeta kontrola sadu wyzszego rzedu, niemniej
jednak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze ewentualna zmiana zaskarzonego orzeczenia o kosztach
powinna by¢ tylko wyjatkowa (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2012 r., IV CZ 63/12,
LEX nr 1232814). Podkreslenia wymaga, iz odstapienie od obciazania strony przegrywajacej sprawe kosztami procesu
poniesionymi przez jej przeciwnika procesowego jest mozliwe jedynie w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych,
a mianowicie wowczas, gdy z uwagi na okoliczno$ci faktyczne konkretnej sprawy zastosowanie ogblnych zasad
odpowiedzialnoéci za wynik procesu byloby sprzeczne z zasada stusznosci (art. 102 k.p.c.). Podstawa do takiej
oceny moze by¢ zachowanie sie strony w procesie, jak i jej sytuacja pozaprocesowa (stan majatkowy, szczegblna
sytuacja zdrowotna i zyciowa), przy czym zla sytuacja finansowa, stanowigca podstawe do zwolnienia strony od
obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych, nie wyczerpuje sama w sobie przeslanek zastosowania art. 102 k.p.c., a
przepis ten, z uwagi na swdj szczeg6lny charakter, nie moze by¢ wykladany rozszerzajaco i wyklucza uogoélnienia (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2012 r., IV CZ 29/12, LEX nr 1232476).

W $wietle powyzszego nalezy wskazac, iz sama trudna sytuacja ekonomiczna strony nie uzasadnia odstgpienia od
obcigzenia jej kosztami procesu, gdyz zastosowanie omawianego przepisu ma charakter wyjatkowy. Sad Apelacyjny
w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt I ACa 495/10 (sygn. akt I C 71/10 Sadu Okregowego w Olsztynie) nie
znalazl podstaw do odstapienia od obcigzania powoda kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej za I i IT
instancje i nic nie wskazuje na to, ze Sad Najwyzszy nawet przy przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania zmienitby
rozstrzygniecie w tym przedmiocie.

W ocenie Sagdu Okregowego nie wystapila rowniez zadna z przeslanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

okreélonych w art. 398° § 1 k.p.c. Sposéb przedstawienia okoliczno$ci uzasadniajacych rozpoznanie skargi kasacyjnej
wskazuje, iz w ocenie autora skargi w sprawie wystgpilo istotne zagadnienie prawne. Niemniej jednak nalezy
zaznaczyC, iz istotne zagadnienie prawne moze dotyczy¢ probleméw materialno-prawnych, jak i procesowych,



a nie moga by¢ to watpliwosci dotyczace stanu faktycznego sprawy. Ponadto watpliwo$¢é musi by¢ powazna.
Nie kazde zagadnienie prawne daje podstawe do przyjecia, ze skarga kasacyjna nadaje sie do merytorycznego
rozpoznania. Musi by¢ to zagadnienie nowe i nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie. Przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformulowaniu tego zagadnienia. Mianowicie nalezy wskaza¢, ktore przepisy prawa wymagaja wykladniina
czym polega istotna watpliwo$¢, przy czym nalezy przytoczy¢ argumentacje wskazujaca na rozbiezne oceny prawne.
W tym celu nalezy wskazaé watpliwoSci zwigzane z rozumieniem, badZ stosowaniem przepiséw prawa niezbednych
do rozstrzygniecia sprawy. Rozstrzygniecie istotnego zagadnienia prawnego musi mie¢ przy tym zaréwno znaczenie
dla praktyki sadowej, jak tez dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy w ustalonym stanie faktycznym. Tymczasem, w
ocenie Sadu Okregowego, w skardze brak jest wyczerpujacego wywodu prawnego i w rzeczywisto$ci nie sformulowano
istotnego zagadnienia prawnego uzasadniajacego przyjecie skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania.

W konsekwencji skarga kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 listopada 2010 roku
w sprawie o sygn. akt I ACa 495/10 sporzadzona przez pozwanego, zdaniem Sadu Okregowego, nie otrzymalaby
dalszego biegu, gdyz Sad Najwyzszy odmoéwilby przyjecia skargi do rozpoznania. W tym stanie rzeczy nie mozna méwic
o odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanego pelnomocnika, gdyz nawet wniesienie skargi kasacyjnej przez
pozwanego w terminie nie skutkowaloby korzystnym dla powoda rozstrzygnieciem. Brak jest, zatem adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem pelnomocnika a szkoda. W konsekwencji nie zaktualizowala sie
odpowiedzialno$é pozwanego zakladu ubezpieczen. Dlatego tez Sad I instancji trafnie oddalil powddztwo w cato$ci, a
zarzuty podniesione w apelacji nie mogly odnies$¢ skutkow oczekiwanych przez skarzacego.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany rozstrzygniecia Sadu I instancji w przedmiocie kosztéw zastepstwa
procesowego i do odstapienia na zasadzie stuszno$ci od obciazania powoda tymi kosztami. W ocenie Sadu Okregowego
w sprawie nie zaistnial szczegblnie uzasadniony wypadek. Wprawdzie powod z uwagi na sytuacje majatkowa zostal
zwolniony od kosztéw sadowych w calo$ci, niemniej fakt, ze strona zostala zwolniona od kosztéw sadowych, nie
prowadzi automatycznie do oceny, iz zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 k.p.c. (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2012 r., III CZ 70/12, LEX nr 1232787). Sama sytuacja
ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i
czlonkdéw rodziny nie bylaby w stanie ponies¢ kosztoéw, nie stanowi podstawy zwolnienia na mocy art. 102 k.p.c. od
obowiazku zwrotu kosztoéw przeciwnikowi, chyba ze na rzecz tej strony przemawiaja dalsze szczegdlne okolicznoSci,
ktére same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudng sytuacjg ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku
szczegblnie uzasadnionego (zob. m.in. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 sierpnia 2012 r., I
ACz 1178/12, LEX nr 1216285). Zdaniem Sadu Okregowego poza sytuacja materialng powoda nie wystapily dalsze
szczegoblne okoliczno$ci uzasadniajace zastosowanie zasady stuszno$ci, dlatego apelacja rowniez w tej czeSci podlegata
oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c., jak w sentencji.

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. z
uwagi na wynik postepowania w drugiej instancji i brak podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. Wysoko$¢ kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym ustalono w oparciu o § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348
Ze zm.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu odwolawczym

rozstrzygnieto zgodnie z art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (Dz.U. z 2010r., Nr 10,
poz. 65 j.t. ze zm.), za$ ich wysoko$¢ ustalono w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1w zw. z § 6 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 1, ust. 21 ust.
3 wzw. z § 15 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



