Sygn. aktI C 1529/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 lutego 2017 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Joanna Dorota Toczydlowska
Protokolant: Katarzyna Wasko

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2017 roku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) S.A. wW.

przeciwko K. Z.

o zaplate

na skutek zarzutéw pozwanego od nakazu zaplaty z dnia 02 wrze$nia 2016 roku

L. utrzymuje w mocy wobec pozwanego K. Z. nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy
w Bialymstoku w dniu 02 wrze$nia 2016 roku w sprawie
I Nc 92/16 na skutek pozwu wniesionego przez Bank (...) S.A. w W. przeciwko pozwanym A. S.iK. Z.;

II. odstepuje od obcigzania pozwanego nieuiszczonymi kosztami sgdowymi;

UZASADNIENIE

Powo6d Bank (...) S.A. w W. wnosil o orzeczenie nakazem zaplaty, aby pozwani A. S. i K. Z. zaplacili solidarnie na
jego rzecz kwote 89.784,54 zt wraz z dalszymi odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci obowigzujacej
stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, tj. 4,0 x 2,50% = 10,00% w stosunku rocznym
na dzien wniesienia powddztwa, nie wyzsze niz odsetki maksymalne za opdZnienie, ktére na dzien wniesienia
powodztwa wynosza 14% w stosunku rocznym, liczonymi od kwoty 89.784,54 zt od dnia 26.05.2016r. do dnia
zaplaty, wraz z kosztami postepowania, w tym kosztami oplaty sadowej oraz kwote 34 z} tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa. W przypadku zlozenia przez pozwanych zarzutéw, wnosil o utrzymanie nakazu zaplaty (k.3-4).

W uzasadnieniu podniosl, ze strony lgczyla umowa mieszkaniowego kredytu budowlano-hipotecznego na kwote
130.000 zl, ktéra miala by¢ splacana w miesiecznych ratach, zgodnie z harmonogramem. Z uwagi na fakt
niewywigzywania sie pozwanych z warunkéw umowy, zostala ona wypowiedziana z jednoczesnym wezwaniem
kredytobiorcow do uregulowania zadluzenia. W miedzyczasie, pozwana A. S. wnioskowatla o restrukturyzacje kredytu
z proéba o umozliwienie jej splaty naleznoéci w innej wysokoSci anizeli ustalona treScia umowy, na co powdd wyrazit
zgode. Niezaleznie natomiast od powyzszego, w dalszym ciagu uchybiala nalozonym na nig obowigzkom.



Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 02.09.2016r., w sprawie I Nc 92/16, Sad Okregowy w
Bialymstoku nakazal pozwanym A. S. oraz K. Z. uwzglednil zadanie pozwu w calo$ci oraz orzekl o kosztach procesu

(k.75).

Od powyzszego nakazu zarzuty wnibst pozwany K. Z., ktorych treScig wnosil o jego uchylenie w catoSci, oddalenie
powodztwa oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych (k.86-88).

Uzasadniajac swoje stanowisko podniosl, Ze nie jest wspolwladcicielem mieszkania, na zakup ktbérego zaciagniety
zostal kredyt, a zgodnie z treScia umowy zawartej pomiedzy pozwanymi, ciezar jego splaty mial w calosci spoczywac
na pozwanej A. S. — jedynemu wlaScicielowi i uzytkownikowi lokalu. Wyjaénil, ze w latach 2001-2009 pozwani
pozostawali w nieformalnym zwiazku, za§ w 2008r. podjeli decyzje o zakupie mieszkania, ktérego cena cze$ciowo
miala zostac pokryta ze Srodkéw uzyskanych od powoda. Az do czasu rozstania, pozwani dokonywali splat kolejnych
rat kredytowych wspolnie. Konicowo powolal sie na niezgodno$¢ rozstrzygniecia Sadu Okregowego z zasadami
wspolzycia spolecznego oraz umowa stron.

W dniu 13.10.2016r. nakaz zaplaty uprawomocnil sie w stosunku do pozwanej A. S. (k.75, 107).
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest, iz w dniu 15.01.2008r. pomiedzy powodem Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. a pozwanymi
A. S.iK. Z., pozostajacymi w tym czasie w nieformalnym zwiazku i wspolnie wychowujacymi maloletnie dziecko,
zawarta zostala umowa Nr (...) zlotowego mieszkaniowego kredytu budowlano — hipotecznego w wysoko$ci 130.000
zl, wyplaconej w dwoch transzach, na okres 12 lat, z terminem splaty do dnia 12.01.2020r. Kredytobiorcy, ponoszacy
solidarna odpowiedzialno$¢ za zobowiazania z niej wynikajace, zobowiazali sie do wykorzystania kredytu na
warunkach okre$lonych umowa, zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w wyznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty Bankowi przewidzianych umowa prowizji i oplat bankowych. Pozwani zlozyli oSwiadczenia o poddaniu
sie egzekucji do kwoty 195.000 zl. Umowa kredytowa byla przez strony anektowana — w czeéci dotyczacej ostatecznego
terminu splaty (do dnia 25.01.2020r.), wydluzono takze okres konwersji kredytu.

Dowod: umowa kredytu (k.21-30); o$wiadczenia (k.31-32); potwierdzenie przelewu transz (k.34-35); aneksy nr (...)
(k.36-37, 39); aneks nr (...) (k.38).

Poczatkowo pozwani wywiazywali sie z treSci umowy. Z czasem jednak zaprzestali dokonywania splat, co zbieglo sie
rowniez z ich rozstaniem i wyprowadzeniem sie K. Z. z dotychczas wspoélnie zajmowanego mieszkania. Pozwana A. S.
zapewniala go, ze dokona splaty pozostalej czeSci kredytu samodzielnie.

W zwigzku z niewywigzywaniem sie pozwanych z postanowien umowy, powod wzywal ich od zaplaty pod rygorem jej
wypowiedzenia, a nastepnie wypowiedzial umowe.

Dowdd: okoliczno$ci bezsporne; harmonogram splaty (k.33); wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem
odbioru (k.40-41); wypowiedzenie umowy (k.42-43), zeznania pozwanego (e-protokét z dnia 20.01.2017r.,
00:01:04-00:07:17).

Celem restrukturyzacji zadluzenia, z wniosku pozwanej A. S., strony umowy kredytowej postanowily jeszcze zawrzec
porozumienie w sprawie jego ostatecznego uregulowania, Nr (...) ustalajac, ze calkowita splata zadluzenia nastapi
w nieprzekraczalnym terminie do dnia 25.08.2021r. Pozwani w dalszym ciagu uchybiali obowigzkom wynikajacym z
jego tresci oraz ustepstw ze strony Banku. Jakkolwiek pozwana A. S. dokonata kilku wplat (kwoty 300 zl, 28,03 zl,
917,15 z1), aczkolwiek w wysoko$ci zdecydowanie nizszej anizeli wzajemne ustalenia. Ponownie wiec powo6d skierowat
do nich wezwania do zaplaty, a nastepnie dokonal wypowiedzenia porozumien.

Dowdd: wniosek (k.48-49), porozumienie (k.44-45), o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji (k.46-47), wezwania do
zaplaty, wypowiedzenie porozumienia (k.50-55v.), potwierdzenia dokonywanych splat (k.61-63).



Zgodnie z przedtozonym do akt wyciggiem z ksiag Banku (...) S.A. (...), na dzien 25.05.2016r. figurowalo wymagalne
zadluzenie dtuznikéw solidarnych — pozwanych — w lacznej wysokosSci 89.784,54 zl, na ktdéra sktadaly sie kapital
(87.503,78z1) oraz odsetki umowne (2.280,76z}1), naliczone od 25.01.2015r. do 24.05.2016r. w wysokosci 10% w
stosunku rocznym od kwoty kapitatu.

Dowdd: wyciag z ksigg powoda (k.5).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego, tj. wymienionych wyzej
dokumentéw oraz zeznan K. Z.. W ocenie Sadu, jakkolwiek nie bylo podstaw, aby odmoéwié¢ depozycjom pozwanego
waloru wiarygodnoSci, tresé jego twierdzen nie wplynela w jakikolwiek sposoéb na ocene prawng zasadnoéci zagdania
powoda, zaréwno co do zasady jak i co do wysokoSci.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, iz od nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Bialymstoku I Wydzialu Cywilnego z dnia
02.09.2016r. wydanego w postepowaniu nakazowym w sprawie I Nc 92/16, pozwany K. Z. prawidlowo wniosl zarzuty.
Powyzsze skutkowalo konieczno$cia wyznaczenia rozprawy i zarzadzenia doreczenia ich powodowi.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy natomiast Sad ustalil, iz twierdzenia pozwanego okazaly sie niezasadne i nie
uprawdopodobnil on podnoszonych okolicznosci, jakoby nie ciazyt na nim obowiazek dokonywania solidarnej splaty
poszczegblnych rat kredytowych, zgodnie z ustalonym harmonogramem, na rzecz powoda.

Zgodnie z trescia art. 496 k.p.c., po przeprowadzeniu rozprawy sad wydaje wyrok, w ktorym nakaz zaplaty w calosci lub
w cze$ci utrzymuje w mocy albo go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu badz tez postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i
pozew odrzuca lub postepowanie umarza. Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie determinowalo wiec uchylenie nakazu
zaplaty i rozpoznaniem istoty sprawy.

W niniejszej sprawie opisane okoliczno$ci faktyczne, nie byly przedmiotem sporu miedzy stronami, za$ autentycznos$c
wyciagu nie byta kwestionowana. Strona powodowa udowodnila swoje zadanie co do zasady (umowa zostala zawarta
z udzialem stron), a takze co do wysokosci (pozwany w toku procesu nie kwestionowal wyciagu z ksigg bankowych).

Laczna kwota zadluzenia oraz skladajace sie na nig poszczegélne pozycje, takie jak kapital, odsetki lub oplaty
i prowizje, wynikajg z przedstawionego przez powoda wyciagu z ksiag banku. W zwigzku z tym nie sposob zas
pominaé, iz zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe / Dz.U.2002.72.665 j.t./,
ksiegi rachunkowe bankow i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby
upowaznione do skladania oSwiadczen w zakresie praw i obowigzkoéw majatkowych bankdéw i opatrzone pieczecia
banku, jak rowniez sporzadzone w ten sposoéb pokwitowania odbioru naleznoéci majg moc prawng dokumentéw
urzedowych w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych. Nie sposob zatem pomina¢,
iz ,dokumenty wymienione w tym przepisie, przy spemieniu warunkéw dotyczacych podpisu upowaznionych oséb
oraz zamieszczenia odpowiednich pieczeci, uzyskuja moc prawna dokumentu urzedowego. Oznaczaé to bedzie, iz od
chwili wystawienia tego dokumentu korzystaé¢ on bedzie z domniemania swojej autentycznoéci oraz domniemania
zgodnosci z prawda tego, co zostalo w nim zaswiadczone. Obydwa domniemania s3 domniemaniami wynikajacymi
z art. 244 k.p.c. Moga by¢ one obalone tylko w spos6b przewidziany przez art. 252 k.p.c. Oznacza to, ze osoba
zaprzeczajaca prawdziwosci danego dokumentu lub twierdzaca, ze zawarte w nim o$wiadczenia organu (banku),
od ktorego dokument ten pochodzi, sa niezgodne z prawda, powinna okoliczno$ci te udowodnié /tak Aneta Fran-
Adamek, Iwona Karasek, Komentarz do art.g95 ustawy - Prawo bankowe, [w:] Prawo bankowe. Komentarz, red. F.
Zoll, Zakamycze 2005/.

W myél natomiast art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.



W $wietle powyzszego, majac na uwadze fakt, iz pozwany nie wywiazal sie z cigzacego na nim obowigzku
zwrotu otrzymanych Srodkéw wraz z wynikajacymi z umowy naleznoSciami, pow6dztwo podlegalo uwzglednieniu
w caloéci. Jest on z cala pewnoS$cig dluznikiem solidarnym i za zobowigzania wzgledem powoda odpowiada
wspolnie z A. S., niezaleznie od czynionych pomiedzy pozwanymi ustalen i ich ,dwustronnej” (z wylaczeniem
Banku) umowy dotyczacej splaty kredytu. Taki sposob ksztaltowania wzajemnych stosunkéw kredytobiorcow, z
pominieciem uprawnionego, jest bowiem bezskuteczny. Sad nie znalazl wiec podstaw, by przedstawionego przez
powoda stanowiska nie uwzgledniac.

O kosztach orzeczono w oparciu o tre$¢ art. 102 k.p.c., zgodnie z zasada stusznos$ci. Ocena sadu, czy zachodzi wypadek
szczegblnie uzasadniony, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym
uznaniu, ksztalttowanym wlasnym przekonaniem oraz oceng okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy (postanowienie SN z
dnia 26 stycznia (...) III CZ10/12, LEX nr 1144747, OSNC 2012/7-8/98). Uznajac, ze zachodzg dostateczne przestanki
do odstapienia od obciazenia pozwanego kosztami procesu, Sad uwzglednil caloksztalt okolicznosci sprawy: przebieg
procesu i jego ostateczny wynik, sytuacje majatkowa i zarobkowa K. Z. oraz fakt, iz pomimo braku mozliwo$ci
zamieszkiwania w mieszkaniu, na ktére wspolnie z pozwana A. S. zaciggneli zobowigzanie kredytowe, ewentualne
postepowanie egzekucyjne zainicjowane przez powoda skierowane moze by¢ réwniez przeciwko niemu, do pelnej
wysoko$ci kwoty zadluzenia. W takiej sytuacji, obcigzenie go wydatkami i kosztami procesu, w ocenie Sadu, pozostaje
w sprzeczno$ci z wyrazong treécia przywolywanego przepisu zasadg.



