Sygn.akt III AUa 71/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Marek Szymanowski

Sedziowie: Barbara Orechwa-Zawadzka

Dorota Elzbieta Zarzecka

Protokolant: Anna Kuklinska

po rozpoznaniu na rozprawie 23 czerwca 2020 r. w B.

sprawy z odwolania H. K.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o prawo do emerytury rolniczej

na skutek apelacji H. K.

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z 19 grudnia 2019 r. sygn. akt III U 984/19

I. zmienia zaskarzony wyrok i poprzedzajaca go decyzje Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego z dnia 12 listopada 2019 r. w ten sposob, ze przyznaje H. K. prawo do emerytury
rolniczej od dnia 1 lipca 2019 r.;

II. stwierdza, ze rolniczy organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za niewyjasnienie ostatniej
okolicznosci niezbednej do wydanie decyzji;

III. zasqdza tytulem zwrotu kosztow procesu od Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
Oddzial (...) w W. ( Placowka Terenowa w O. ) na rzecz H. K. kwote 240 (dwiescie czterdziesci)
zlotych, przy czym zastrzega adwokat E. K. prawo $ciggniecia tej kwoty z wylgczeniem H. K..

D.Z.M. B. O.-Z.
Sygn. akt: II1 AUa 71/20

UZASADNIENIE

Decyzjag z dnia 12.11.2019 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odméwil H. K. prawa do
emerytury rolniczej uznajac, ze nie spelnia on przeslanek jej nabycia.

W odwolaniu od tej decyzji H. K. podnidsl, ze spelnia warunki uzyskania prawa do emerytury rolniczej bez
koniecznos$ci wykazania 25 lat ubezpieczenia.



Rolniczy organ rentowy w toku calego postepowania konsekwentnie wnosil wnidst o oddalenie odwolania,
podnoszac ze H. K. nie spelnia warunkéw do przyznania mu prawa do emerytury rolniczej, gdyz nie legitymuje sie 25-
letnim okresem podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, a zgromadzil 20 lat, 8 miesiecy i 23 dni.

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r. Sad Okregowy w Ostrolece odwolanie oddalil. Sad Okregowy w oparciu o
dokumenty znajdujgce sie w aktach rentowych ZUS|i (...) oraz zeznania H. K. (k.17) ustalil, Ze urodzil sie on 12.02.1954
r. Jego rodzice mieli gospodarstwo rolne i (...) pracowal w tym gospodarstwie po ukoniczeniu 16 roku zycia, czyli od
dnia 12.02.1970 r. do 04.09.1972 T.

Nastepnie podjal zatrudnienie w Kablobetonie w O., gdzie pracowal od 05.09.1972 r. do 30.09.1976 r. i mieszkal w
tym okresie w O..

Nastepnie powrdcil na gospodarstwo rodzicow, gdzie pracowal jako ich domownik w okresie od 15.10.1976 r. do
01.05.1977T.

0d 02.05.1977 . do 17.06.1986 r. pracowal w (...) w M. i nadal mieszkal w gospodarstwie rolnym rodzicow.

Od 01.01.1985 r. H. K. zostal wlascicielem gospodarstwa rolnego i od tej daty optacal skladki na ubezpieczenie
spoleczne rolnikow. Skladki te optacal do 30.06.1997 .

W okresie od 01.03.1997 r. do 31.03.2008 r. H. K. otrzymywal rente rolnicza.
Nastepnie od 01.04.2008 r. do 24.05.2013 r. ponownie podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw.

0Od 25.04.2013 r. uzyskal prawo do renty rolniczej, ktére wyrokiem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 30.04.2019
r. (Il U 1050/17) zostalo mu przyznane na stale. W okresie pobierania prawa do renty H. K. nie oplacal skladek na
ubezpieczenie emerytalno-rentowe.

H. K. ma ustalony kapital poczatkowy. W konsekwencji decyzja ZUS z dnia 18.02.2019 r. otrzymal prawo do emerytury
kapitalowej, poczawszy od dnia 12.02.2019 r. Do emerytury ma doliczone zwiekszenie z tytutu oplacania skladek na
ubezpieczenie spoleczne rolnikow za okres 16 lat, 10 miesiecy i 24 dni.

Prawo do wyplaty renty rolniczej zostalo mu zawieszone z uwagi na fakt pobierania emerytury kapitalowej jako
Swiadczenia korzystniejszego.

W dniu 17.07.2019 r. H. K. zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do emerytury rolniczej. Organ rentowy zaskarzona
decyzja odmowil mu tego prawa. Ustalil bowiem, ze H. K. zgromadzil 20 lat, 8 miesiecy i 23 dni okres6w podlegania
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, zamiast wymaganych 25 lat. Organ rentowy zaliczyl nastepujace okresy pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicow odwolujacego: od 23.02.1970 r. do 04.09.1972 r., od 15.10.1976 r. do 01.05.1977
r. Nadto zaliczyl prace we wlasnym gospodarstwie w okresach: od 01.01.1985 r. do 30.06.1997 r. i od 01.04.2008 r.
do 24.05.2013 .

Czyniac rozwazania Sad Okregowy rozwazal, czy odwolujacy spelnia warunki do uzyskania prawa do emerytury
rolniczej, w szczegoblnosci czy zasadne jest twierdzenie odwolujacego, ze z chwila uzyskania powszechnego wieku
emerytalnego (65 lat), przysluguje mu z urzedu przeksztalcenie prawa do reny rolniczej na prawo do emerytury
rolniczej. Sad Okregowy dostrzegl, ze warunki konieczne do emerytury rolniczej, wynikaja z art. 19 ustawy z dnia
20.12.1990 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz.299 ze zm.) i sa nimi:

- osiggniecie wieku emerytalnego wynoszacego dla mezczyzn 65 lat;

- podleganie ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20. Jak
zatem wynika z brzmienia przywolanego powyzej przepisu - warunkiem koniecznym do uzyskania prawa do emerytury
rolniczej jest zgromadzenie 25 lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Nie jest natomiast wystarczajace



spelnienie jedynie warunku wieku emerytalnego. Wbrew przekonaniu odwotujacego, nie ma réwniez zadnego innego
przepisu, ktory dozwalalby na przejScie na emeryture po ukonczeniu 65 lat, lecz bez zgromadzenia wskazanego
powyzej 25-letniego stazu. Taka mozliwo$¢ istnieje jedynie w przypadku uzyskania prawa do emerytury kapitalowej z
ZUS, ktora nie wymaga zgromadzenia okre$lonego stazu. Jednakze uzyskanie §wiadczen z ZUS i KRUS jest regulowane
przez dwa odrebne systemy, a kazdy z nich zawiera odmienna regulacje w zakresie uzyskania prawa do emerytury.

Sad Okregowy dazyl do wyjasnienia najistotniejszej kwestii tj. tego czy odwolujacy sie zgromadzil 25 lat okresow
podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Sad wskazal, ze w mysl art. 20 ww. ustawy, do ktorego odsyla art.
19 ww. ustawy - do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Przy czym okreséw tych nie zalicza sie do okres6w ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okreséw, od ktérych
zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepiséw. Nadto osobom urodzonym po dniu 31
grudnia 1948 r. nie zalicza sie okres6w, o ktérych mowa w art. 20 ust. 1 pkt 3 ustawy. Ograniczenie to dotyczy zatem
odwotujacego.

W oparciu o art. 20 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy organ rentowy zaliczyt odwolujagcemu okresy pracy w gospodarstwie
rolnym rodzicéw od 23.02.1970 r. do 04.09.1972 1. i 0d 15.10.1976 1. do 01.05.1977 r. Nie zaliczyl mu jedynie okreséw,
w ktorych odwolujacy zatrudniony byl poza rolnictwem. Okresy te nie podlegaja zaliczeniu, gdyz w mysl art. 20 ust. 1
pkt 3 w zw. z ust. 3 — osobom urodzonym po 31.12.1948 r. nie zalicza sie okres6w wykonywania pracy zawodowe;j.

Sad I instancji analizowal rowniez, czy istnieje mozliwo$¢ zaliczenia okresow, w ktérych odwolujacy wykonywal prace
zawodowa rownocze$nie jako prace w gospodarstwie rolnym w charakterze domownika rolnika, o ktérym to okresie
mowa w art. 20 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy. Do dnia 31.12.1982 r. nie bylo przepiséw definiujacych domownika rolnika
ani obejmujacych go ubezpieczeniem rolniczym, dlatego zdaniem Sadu nalezaloby zastosowaé przepisy najblizsze
temu okresowi tj. przepisy ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i
cztonkéw ich rodzin (t.j. Dz.U. z 1989 r., Nr 24). Wedtug art. 2 pkt 2 tej ustawy za domownika uwaza sie czlonkéw
rodziny rolnika i inne osoby pracujace w gospodarstwie rolnym, jezeli pozostaja we wspolnym gospodarstwie
domowym z rolnikiem, ukonczyly 16 lat, nie podlegaja obowiazkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepisoéw, a
ponadto praca w gospodarstwie rolnym stanowi ich gléwne zrédlo utrzymania.

Odwolujacy podlegal woéwcezas innemu ubezpieczeniu spotecznemu w zwigzku z wykonywaniem zatrudnienia. Juz
zatem choc¢by z tego wzgledu brak jest podstaw, aby zaliczy¢ ten okres do stazu niezbednego do uzyskania prawa do
emerytury rolniczej. Ponadto w okresie od 05.09.1972 r. do 30.09.1976 r., gdy odwolujacy pracowal w Kablobetonie,
nie mieszkal w gospodarstwie rodzicow, wyprowadzil sie do O.. Zatem dodatkowo nie spelnial definicji domownika
rolnika, gdyz nie pozostawal we wspolnym gospodarstwie domowym z rolnikami. W okresie od 02.05.1977 r. do
17.06.1986 r., gdy odwolujacy pracowal w (...), zamieszkal wprawdzie w gospodarstwie rodzicéw, lecz okresu tego
takze nie mozna zaliczy¢ do stazu koniecznego do uzyskania prawa do emerytury rolniczej. W tym okresie prace
wykonywane w gospodarstwie rolnym w ramach pomocy rodzicom nie stanowily bowiem jego glownego zrodla
utrzymania. Nadto skoro wéwczas odwolujacy wykonywat prace poza rolnictwem w pelnym wymiarze czasu pracy,
to oczywistym jest, Ze nie mdgt pracowaé w gospodarstwie rodzicow stale w wymiarze umozliwiajacym zaliczenie mu
tego okresu jako pracy w gospodarstwie. Nie posiadal bowiem statusu domownika rolnika. Sad Okregowy odwolal
sie przy tym do wyrok Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 16.10.2018 r. (III AUa 617/18). Sad Okregowy
podzielil tez poglad, ze pozostawanie w stosunku pracy i podleganie z tego tytulu ubezpieczeniu spolecznemu
wylacza mozliwoé¢ zaliczenia réwnoleglego okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw do rolniczego stazu



ubezpieczeniowego (tak. wyrok SA w Krakowie z dnia 31 lipca 2013 r., sygn. akt III AUa 1513/12, wyrok SA w Lublinie
z dnia 09.02.2017 1., III AUa 918/16).

Oznacza to dla odwolujacego, ze te okresy, ktére zostaly uwzglednione przez ZUS przy ustalaniu emerytury
kapitalowej, nie moga by¢ zaliczone do stazu, od ktérego zalezy prawo do emerytury rolnicze;j.

Odnotowac¢ nalezy, ze od dnia 01.01.1983 r. ulegly zmianie przepisy stanowigce podstawe do zaliczenia danego okresu
do ubezpieczenia spolecznego rolnikow. Wowcezas bowiem wszedt w Zycie art. 3 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin, nakladajacy do dnia 31.12.1988
r. obowigzek podwojnego placenia sktadek za domownika rolnika, ktéry byl jednocze$nie pracownikiem. Oznacza to,
ze w tym przedziale czasowym ustawodawca nie tylko dozwalal, ale wrecz nakazywal podleganie obu ubezpieczeniom
przez pracownika, ktory jednocze$nie spehnial przestanki podlegania ubezpieczeniu rolniczemu. Natomiast po tej
dacie (01.01.1989 r.) w myS$l znowelizowanego art. 3 ust. 2 pkt 1 ww. ustawy — ubezpieczeniu nie podlegaly osoby,
bedace pracownikami zatrudnionymi w wymiarze czasu pracy nie nizszym niz polowa wymiaru obowiazujacego
w danym zawodzie albo objete innymi przepisami o ubezpieczeniu spotecznym lub o zaopatrzeniu emerytalnym.
W kontekscie tych przepiséw wskaza¢ nalezy, ze H. K. nie zostat zgloszony jako domownik rolnika w okresie od
01.01.1983 r. do 31.12.1984 r. i nie oplacono za niego sktadek. Ta okoliczno$é potwierdza ustalenia, iz w tym okresie
odwotujacy nie spelnial wymogdw, aby by¢ uznanym za domownika rolnika i zaliczy¢ mu z tego tytulu okres do stazu
wymaganego przy emeryturze rolnicze;j.

Natomiast od dnia 01.01.1985 r. odwolujacy — jako wlaSciciel gospodarstwa rolnego — odprowadzal za siebie skladki
i dlatego okres ten ma zaliczony pomimo, Ze nadal kontynuowat zatrudnienie do 17.06.1986 r.

Odwolujacy przez dlugi okres byl na rencie rolniczej: od 01.03.1997 r. do 31.03.2008 r. i 0od 25.04.2013 r. ma rente
przyznang na stale. Oczywiscie brak jest podstaw, aby zaliczyé mu te okresy do stazu niezbednego do uzyskania
prawa do emerytury rolniczej. Od dnia 01.01.1997 r. wszedl w Zycie art. 3a ust. 4 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw. Zgodnie z jego pierwotnym brzmieniem - jezeli zlozony zostal wniosek o rente lub emeryture, obowiazek
ubezpieczenia ustaje z koncem kwartalu, w ktérym wydana zostala decyzja o przyznaniu §wiadczenia, jednak nie
wecze$niej niz z koncem kwartatlu, w ktéorym ubezpieczony nabyl to prawo. Dlatego prawidlowo organ rentowy wylaczyt
H. K. z ubezpieczenia od 01.07.1997 r. do dnia 31.03.2008 r. Nastepnie wobec zmiany treéci art. 3a ww. ustawy od
dnia 01.10.2009 r. - prawidlowo KRUS wylaczyt go z ubezpieczenia emerytalno-rentowego od dnia 25.04.2013 r. Po
noweli tego przepisu ubezpieczenie ustawato bowiem od dnia nastepujacego po dniu, w ktoérym ustaly okoliczno$ci
uzasadniajace podleganie ubezpieczeniu (a nie od kwartatu).

Wobec powyzszego brak jest podstaw prawnych do zaliczenia okreséw pobierania renty. W mys$l art. 19 ust. 1
powolywanej ustawy — do stazu, od ktérego zalezy prawo do emerytury rolniczej, zalicza sie tylko okresy podlegania
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Tymczasem w my$l przywolywanego powyzej art. 3a ust. 4 tej ustawy —
z chwila okre$lona w tym przepisie ustaje obowiazek ubezpieczenia. Natomiast art. 19 ww. ustawy stanowi o
koniecznoSci podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Tym samym brak jest podstaw do zaliczenia tych
okres6w przy obliczaniu stazu niezbednego do uzyskania prawa do emerytury rolniczej. Okres pobierania renty
traktowany jest jako przerwa w podleganiu ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw (tak wyrok SN z dnia 14.12.2005 .,
ITI UK 129/05, wyrok SN z 18.02.2003 r. IT UK 147/02).

Odwolujacy mial natomiast racje zdaniem Sadu Okregowego co do tego, ze nalezy mu zaliczy¢ dodatkowo okres od
12.02.1970 1. do 22.02.1970 r. Organ rentowy staz odwolujacego liczy od dnia 23.02.1970 r., co stanowi ewidentna
pomylke, gdyz H. K. 16 lat ukoniczylt dnia (...) i pracowal woéwcezas w gospodarstwie rolnym rodzicéw. Przy czym jest
to zaledwie okres 11 dni i jego zaliczenie pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Rekapitulujac Sad I instancji uznal, ze odwoltujacy nie zgromadzil 25 lat niezbednych okreséw do uzyskania prawa do

emerytury rolniczej, co skutkowalo oddaleniem odwolania na mocy art. 4774 § 1 k.p.c..



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje
Apelacja okazala sie byé zasadnq

Stusznie Sad Okregowy nawigzal do art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw (Dz.U. z 2020 poz. 174 ze zm.) wskazujac, ze emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktory spelnia
lacznie nastepujace warunki:

1) osiggnal wiek emerytalny tj. w przypadku kobiety 60 lat, a mezczyzny 65 lat;

2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20, ktory
okres§la wymogi do nabycia emerytury przez rolnika w powszechnym wieku emerytalnym. Nie ulega przy tym
watpliwoéci, iz odwolujacy spelnil z dniem 12 lutego 2019 r. pierwszy z tych warunkdow, osiagajac wymagany wiek
emerytalny 65 lat. Problemem spornym w sprawie bylo spelnienie przez odwolujacego warunku posiadania co
najmniej 25 lat (wymaganych od mezczyzny) podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, takowych bowiem
okres6w rolniczy organ rentowy ustalilt w zaskarzonej decyzji jedynie 20 lat, 8 miesiecy i 23 dni, a Sad Okregowy
doliczyt do tego dalszy ale krotki okres od 12.02.1970 r. do 22.02.1970 .

Uzupelni¢ nalezy, ze okresy podlegania rolniczemu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu ustawodawca zdefiniowat
w art. 20 ust.1. wskazujac, ze do okres6w ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Zwazywszy, ze odwolujacy jest osoba urodzong po 31.12.1948 r. - zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy nie moga
mu by¢ zaliczone okresy wymienione w art. 20 ust.1 pkt 3 tj. okresy, od ktérych zalezy prawo do emerytury
zgodnie z przepisami emerytalnymi, czyli w pewnym uproszczeniu okresy podlegania ubezpieczaniu powszechnemu.
Nie jest zatem mozliwe uzupelienie przez niego okreséw ubezpieczenia rolniczego okresami skladkowymi czy
nieskladkowymi przewidzianymi w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz.U. z 2018 poz. 1270 j.t). Z drugiej jednak strony, co nie jest w sprawie bez znaczenia, w przypadku
odwolujacego nie dochodzi do zbiegu okres6w polaczonego z zasade jednorazowego zaliczenia tego samego okresu
ubezpieczenia, co miatlo miejsce wezeéniej, gdy w obu systemach prawo od $wiadczen uzaleznione bylo od stazu
ubezpieczeniowego. W przypadku odwolujacego tak nie jest, poniewaz nabyl on prawa do emerytury w ZUS na
podstawie art. 24 ustawy (decyzja, z dnia 18 lutego 2019 r. od dnia ukonczenia 65 roku zycia czyli 12 lutego 2019
r.), a zatem nie ,,zuzyt” do nabycia tego prawa zadnych okreséw ubezpieczenia, bo nie sa one przestanka nabycia
tej emerytury. Oznacza to, ze o tym czy odwolujacy ma wystarczajacy staz ubezpieczeniowy do prawa do emerytury
rolniczej decydowaé musi tylko to, czy dysponuje on innymi - dalszymi — poza juz zaliczonymi przez rolniczy
organ rentowy okresami, ktore dadza sie zakwalifikowaé jako okres podlegania ubezpieczeniu emerytalnemu. W
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy chodzi przede wszystkim o okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow
indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w latach 1983-1990 (art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy) oraz okresy prowadzenia
gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983
r. (art. 20 ust. 1. pkt 2 ustawy).

Interesujacy z tego punktu widzenia jest okres od 2 maja 1977 r. do 31.12.1984 r. (od 1.01.1985 r. podlegal
ubezpieczeniu jako rolnik prowadzacy gospodarstwo — bezsporne). Okres ten w aspekcie art. 20 ust. 1 ustawy trzeba
rozbié¢ na 2 okresy 1j.:

« Okres od 2.05.1977 r. do 31.12.1982 r. , ktoéry nalezy rozwazy¢ jak okres pod



katem pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983 r. ( art. 20 ust.1 pkt
2 ustawy);

+ okres od 1.01.1983 r. do 31.12.1984 r. jako okres podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikoéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990 ( art. 20 ust.1 pkt 1 ustawy).

W okolicznosciach faktycznych niniejszej sprawy, gdy ostatecznie Sad Okregowy zaliczyl odwolujacemu staz
ubezpieczeniowy w wymiarze ponad 20 lat i 9 miesiecy (11 dni wiecej niz organ rentowy) juz doliczenie pierwszego z
tych okresow tj. okresu od 2.05.1977r. do 31.12.1982 1. (5 lat i 8 miesiecy) powoduje, ze odwolujacy spelni przestanke
stazowa, i zbednym nawet stanie rozwazanie tego drugiego okresu.

Analizujac zatem w pierwszej kolejno$ci okres od 2.05.1977 r. do 31.12.1982 r. przypomnieé trzeba, ze Sad Okregowy
przyjal ze wprawdzie wnioskodawca pracujac w (...) mieszkat z rodzicami na gospodarstwie, to jak podal nie posiadal
statusu domownika rolnika i okresu tego zaliczy¢ nie mozna, a nadto podlegal innemu ubezpieczeniu. Poglad ten
generalnie jest wadliwy, a Sad Okregowy zapozyczyt go z wykladni art. 10 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych dotyczacego zliczania okresu pracy rolniczej do
emerytury w systemie powszechnym. Regulacje te, a w konsekwencji i utrwalone na ich tle orzecznictwo nie przeklada
sie bowiem na wyktadnie art 20 ust 1 i 2 ustawy rolniczej. Zwrdcit na to ostatnio uwage SN w wyroku z 12.12.2019 r.
I UK 314/18 (LEX nr 2779502) wskazujac, ze art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy jest samodzielng norma prawng, okreslajaca
wyodrebniony okres pracy w gospodarstwie rolnym osoby zdolnej ze wzgledu na wiek do rzeczywistego wykonywania
stalej i niezbednej pracy w gospodarstwie rolnym, ktéra w rozumieniu tego przepisu nie jest uwarunkowana
dodatkowymi wymaganiami, jakim powinna odpowiada¢ praca domownika w gospodarstwie rolnym. Praca, o ktorej
mowa w art. 10 ust. 1 pkt 2, moze by¢ praca wykonywang przez osobe bedaca czlonkiem rodziny rolnika prowadzacego
gospodarstwo rolne, a takze przez osobe niepowiazana z nim wezlem rodzinnym. W konsekwencji SN w cytowanym
wyroku I UK 314/18 przyjal, ze w sporze o zaliczenie do rolniczego stazu ubezpieczeniowego okresu pracy w
gospodarstwie rolnym przed dniem 1 stycznia 1983 r. (art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow)
nie jest wlasciwe ani przydatne ocenianie statusu domownika rolnika oraz Sledzenie zmian, ktérym status ten podlegal
w kolejnych rolniczych ustawach ubezpieczeniowych w zwigzku z podleganiem podwojnemu ubezpieczeniu. W tym
samym wyroku SN podkreslil réwniez, iz zakaz podwdjnego uwzgledniania okreséw ubezpieczenia dotyczy jedynie
tych okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty, a wiec okreséw prawo to ksztaltujacych. Zastrzezenie
jest wyrazne, a wiec wedtug regul ustalania §wiadczen z ubezpieczen spolecznych chodzi o okres ubezpieczenia, ktory
ma wplyw na prawo do §wiadczen, a nie na ich wysoko$c.

Przenoszac powyzsze wywody do sprawy niniejszej poza sporem winno by¢, iz odwolujacemu sie jako urodzonemu po
31.12.1948 r. nie mozna zaliczy¢ okresu ubezpieczania z tytulu pracy w ramach stosunku pracy w (...) od 2.05.1977
r. do 17.06.1986 r. — bo jest okres ubezpieczenia w systemie powszechnym. Nie jest jednak wykluczone, i nie jest
obejéciem tej regulacji rozwazenie czy okres ten (od 2.05.1977 r. do 31.12.1982 r.), nie moze by¢ odwolujacemu
zaliczony jako okres podlegajacy uwzglednieniu do emerytury rolniczej, o ktorym mowa w art. 20 ust. pkt 1 lub 2
ustawy rolniczej - jezeli spelnione zostaly przestanki tych regulacji. Poza sporem w sprawie bylo, iz odwolujacy w tym
czasie pracujac (...), azatem w §wiadczac ustugi rolnicze w ramach (...) innym rolnikom i mieszkajgc na gospodarstwie
rodzicow, ktore potem przejal, pracowal rownolegle na tym gospodarstwie rolnym w natezeniu uzasadniajacym
uznanie tej pracy za okres ubezpieczenia rolniczego, o ktérym mowa w art. 20 ust.1 pkt 2 ustawy. Czynigc niezbedne
ustalenia w tym zakresie Sad Apelacyjny uzupemil material dowodowy poprzez zazadanie z KRUS akt rentowych
rodzicow odwotujacego (J. i Z. K.), poprzez przestuchanie odwolujacego H. K. w charakterze strony oraz zgloszonych
w przez jego pelnomocnika §wiadkéw niego 3 Swiadkow (zony T. K. i jego rodzenstwa : brata S. K. i M. K. ; protokét
elektroniczny rozprawy z dnia 23.06.2020 r. k. 66-67). Wszystkie powyzsze zeznania przy uwzglednieniu uplywu czasu
izacieraniu sie w zwigzku z tym szczeg6low, co do istoty zastuguja na wiare i potwierdzaja one realng i wymierna prace
odwolujacego na gospodarstwie rolnym rodzicow w tym okresie. W §wietle tych zeznan praca ta nie tyle nawet miata
charakter pomocy w pracy na gospodarstwie rodzicoéw, co byla zblizona do wspdlprowadzenia tego gospodarstwa,
ktore ostatecznie zreszta odwolujacy przejal. Z wiarygodnych zatem zeznan $wiadkoéw i samego odwolujacego wynika,



iz gospodarstwo to mialo okoto 17 ha, hodowano relatywnie znaczna na owe czasy ilo§¢ inwentarza (6 krow, kilkanasScie
$win, drob), bylo usprzetowione w podstawowe narzedzia rolnicze, a dochody osiggane przez odwolujacego z tego
gospodarstwa bylo poréwnywalne o ile nie wieksze, niz z pracy w (...). Z zeznan odwolujacego sie i §wiadkoéw wynika,
ze odwolujacy przed praca w (...) dokonywat niezbednych prac na gospodarstwie (np. obrzadek, dostarczenia mleka
do punktu) i podobnie czynit po powrocie z pracy do pé6znych godzin wieczornych. Pomagali mu rodzice i zona ale
w mniejszym zakresie, z uwagi na konieczno$¢ opieki nad dzieémi, z ktérych pierwsze urodzilo sie w (...)r. Nie bez
znaczenia w tym zakresie bylo i to, ze dwoje dzieci bylo dotkniete przewleklymi chorobami i wymagalo permanentne;j
opieki. Z zeznan tych wynika, ze w tym czasie mimo, ze gospodarstwo bylo rodzicow, to czesé maszyn rolniczych
byla kupiona juz przez odwolujacego, ktéry swoje zycie rodzinne i zawodowe zwigzal po zatozeniu rodziny w 1976 r.
z tym gospodarstwem. Sad Apelacyjny nie ma zatem watpliwo$ci oceniajac material dowodowy caloSciowo, iz okres
pracy odwolujacego od 2 maja 1977 r. do 31.12.1982 r. jest okresem jego pracy na gospodarstwie, podlegajacym
zakwalifikowaniu jako okres pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia
1983 r. (art. 20 ust.1 pkt 2 ustawy). Jak wspomniano wcze$niej - zaliczeniu tego okresu nie stoi na przeszkodzie
fakt podlegania w tym okresie ubezpieczeniu powszechnemu z tytutu stosunku pracy ze (...), bo Sad Apelacyjny nie
zalicza odwolujacemu okresu podlegania temu ubezpieczeniu powszechnemu, lecz zalicza autonomiczny okres pracy
na gospodarstwie rolnym — §wiadczonej w tym samym czasie - podlegajacy uwzglednieniu do emerytury rolniczej
zgodnie z wspominanym art. 20 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.
Trzeba tu przypomnie¢ w tamtym okresie zjawisko takich dwuzawodowcoéw bylo relatywnie powszechne (potocznie
nazywanych ,,chloporobotnikami”), a tym samym czesto dochodzilo do aktywnos$ci zawodowej wykonywanie w obu
systemach jednoczeénie, w pewnych okresach podwojne podleganie ubezpieczeniom bylo nawet obligatoryjne, na co
zwraca uwage i Sad Okregowy. Analizujac wlaéciwe regulacje czasowe i orzecznictwo sadowe na ich tle, dostrzec trzeba,
Ze w orzecznictwie przyjmowano, ze okresy pracy w gospodarstwie rolnym przed dniem 1 lipca 1977 r. byly zaliczane
takze wtedy, gdy rolnik byt rownocze$nie zatrudniony i z tytulu tego zatrudnienia uzyskal prawo do emerytury (por.
wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 1 czerwea 1990 r., III UZP 8/90, OSNC 1991 nr 2-3, poz. 19). W art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych z dnia 14 grudnia 1982 r. nie byt wylaczony zbieg ubezpieczen
spolecznych i nie wymagano, by praca w gospodarstwie rolnym stanowila jedynie zajecie. Dopiero od 1 stycznia 1983
r., po tym jak wyraznie zaznaczylo sie rozdzielenie systemow ubezpieczenia pracowniczego i rolniczego, zastrzezono
w definicji domownika - jako warunek ubezpieczenia - niepodleganie obowigzkowi ubezpieczenia na podstawie
innych przepiséw (art. 2 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow indywidualnych). Takze w art. 6 ust. 1
ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw nie wylaczono zaliczania okreséw z powodu podwojnego ubezpieczenia,
lecz w art. 20 ust. 2 tej ustawy postanowiono, ze okres6w, o ktérych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okresow
ubezpieczenia, jezeli zostaly zaliczone do okreséw, od ktérych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie
odrebnych przepisow, Analogicznie postanowiono w art. 131 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i
ich rodzin, dodanym przez art. 93 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, a nastepnie w art. 10 ustawy o
emeryturach i rentach. W orzecznictwie utrwalono z kolei poglad, ze dokonanie przez ubezpieczonego wyboru co do
zaliczenia wskazanego okresu do okresu ubezpieczenia, od ktoérego zalezy prawo do emerytury w okre§lonym systemie
(pracowniczym lub rolniczym), uniemozliwia p6Zniejsze zaliczenie tego samego okresu w innym systemie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2013 r., III BU 2/12, niepublikowane i wyrok z dnia 8 maja 2007
r., II UK 164/06, OSNP 2008 nr 11-12, poz. 172, uzasadnienie cytowanego wyzej wyroku z 12.12.2019 r. I UK 314/18).
Tak nalezy tez rozmie¢ zakaz podwojnego zaliczania okresow z art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow, a zatem, ze zakaz podwodjnego uwzgledniania okresow ubezpieczenia dotyczy jedynie tych okresow, od
ktoérych zalezy prawo do emerytury lub renty, a wiec okreséw prawo to ksztaltujacych (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 czerwca 2013 r., III UK 78/12, niepublikowane). Zastrzezenie jest wyrazne, a wiec wedlug regut ustalania
Swiadczen z ubezpieczen spolecznych chodzi o okres ubezpieczenia, ktéry ma wplyw na prawo do $wiadczen, a nie
na ich wysoko$¢. Z perspektywy okresu funkcjonowania art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw,
zresztg w wersji niezmienionej od dnia 1 stycznia 1991 r., oznacza to, ze ustawodawca odwolywat sie do otoczenia
prawnego, w ktérym obowigzywala ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i
ich rodzin, w ktérej przewidziane w art. 26 tej ustawy; prawo do emerytury, uzaleznione bylo od osiggniecia wieku
emerytalnego wynoszacego 60 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn oraz od wykazania okresu zatrudnienia wynoszacego
lacznie z okresami réwnorzednymi i zaliczalnymi do okreséw zatrudnienia co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla



mezczyzn. Artykul 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw nie nawigzuje zatem w zaden sposob do
warunkéw emerytalnych ustalonych obecnie w art. 24 ustawy o emeryturach i rentach dla oséb urodzonych po dniu
31 grudnia 1948 r. , ktére nabywaja prawa emerytalne bez wzgledu na okres zatrudnienia, a tylko po ukonczeniu wieku
emerytalnego. W konsekwencji, jezeli rolnik dysponuje okresem, o ktérym mowa w art. 20 ust. 1 pkt 2, to okres taki
podlega uwzglednieniu (do 31.12.1982 r.) nawet gdyby, w tym czasie dodatkowo rolnik pracowat poza rolnictwem. Jak
wezeéniej przytoczono, tak wladnie byto w przypadku odwolujacego, ktory rownocze$nie z podjeciem pracy w (...) dalej
mieszkal z rodzicami i pracowal na gospodarstwie rolnym tychze rodzicow, ktore to gospodarstwo zostalo mu zreszta
potem przez nich przekazane. Konkludujac - doliczony odwolujacemu przez Sad Apelacyjny okres od 2.05.1977 r. do
31.12.1982 r. po zsumowaniu z okresem niespornym zaliczonym przez rolniczy organ rentowy (20 lat, 8 miesiecy i 23
dni ) i sad (kt6éry nadto doliczyt dalsze 11 dni) powoduje, ze odwolujacy sie posiada wystarczajacy okres ubezpieczenia
rolniczego do nabycia prawa do emerytury rolniczej wynoszacy co najmniej 25 lat.

7 tej przyczyny za zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny dokonal stosownej zmiany zaskarzonego wyroku i decyzji,
przyznajac prawo do emerytury rolniczej odwolujacemu od miesigca zlozenia wniosku ( art. 129 ust.1 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych w zw. z art. 52 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow).

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 98 § 11 k.p.c. w zw. art. 122 § 1 k.p.c., jako ze odwotujacy korzystala
z pomocy pelnomocnika (adwokata) ustanowionego z urzedu. Wysoko$¢ stawki okre$lona zostala ona podstawie §10
ust 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie ( Dz.U. z 2015 1. poz., 1800).



