Sygn.akt III AUa 689/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Dorota Elzbieta Zarzecka (spr.)

Sedziowie: SA Alicja Solowinska

SA Slawomir Baginski

Protokolant: Magda Malgorzata Golaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie 10 pazdziernika 2019 r. w B.

sprawy z odwolania K. L. (1)

przy udziale zainteresowanych: G. M. oraz (...) Sp. z 0.0. w O.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o ustalenie odpowiedzialnosci za zalegloSci spolki z tytulu nieoptaconych sktadek
na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O., G. M. oraz (...) Sp. z 0.0. w O.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z 28 czerwca 2018 r. sygn.
akt IV U 443/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt IIT w ten sposéb, ze wynagrodzenie zasqdzone od Skarbu
Panstwa na rzecz radcy prawnego E. S. podwyzsza do (...) (cztery tysiqgce czterysta dwadziescia
osiem) zlotych, w tym nalezny podatek od towaréw i ustug;

II. zmienia zaskarzony wyrok w pkt IV w zakresie wynagrodzenia za czynnosci kuratora w
ten sposob, ze wynagrodzenie zasqdzone od Skarb Panstwa na rzecz radcy prawnego M. S. (1)
podwyzsza do (...) (cztery tysiqce czterysta dwadziescia osiem) zlotych, w tym nalezny podatek od
towarow i ustug;

III. oddala apelacje G. M. i (...) Sp. z 0.0. w O. w pozostalym zakresie;
IV. oddala apelacje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.;

V. zasqdza od Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. na rzecz radcy prawnego R. K.
2700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych podwyzszone o nalezny podatek od towarow i ustug tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

VI. przyznaje radcy prawnemu E. S. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Olsztynie) 2700
(dwa tysiqce siedemset) zlotych powiekszone o naleiny podatek od towaréw i ustug tytutem
wynagrodzenia za czynnosci kuratora w postepowaniu apelacyjnym;



VII. przyznagje radcy prawnemu M. S. (1) od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Olsztynie)
2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych powiekszone o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem
wynagrodzenia za czynnosci kuratora oraz 576,47 (pieéset siedemdziesiqt szes¢ 47/100) zlotych
tytultem zwrotu wydatkow w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Alicja Solowiniska SSA Dorota Elzbieta Zarzecka SSA Stawomir Baginski

Sygn. akt ITT AUa 689/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 29 grudnia 2014 r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. dzialajac stwierdzil, ze za zobowigzania
spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) w O. z tytulu nieoptaconych skladek odpowiadajg solidarnie K. L. (1)
oraz G. M. w lacznej kwocie 60 408,09 zl, w tym na: - ubezpieczenia spoleczne za okres 12.2008 r. — 07.2009 r. w
lacznej kwocie 44 214,27 zt w tym nalezno$c gléwna w kwocie 26 615,27 zl, nalezne odsetki za zwloke naliczone na
dzien 29 grudnia 2017 r. w lacznej kwocie 17 602 zl; - ubezpieczenia zdrowotne za okres 12.2008 r. — 07.2009 r. w
lacznej kwocie 13 361,19 zt w tym: nalezno$é¢ gldbwna w kwocie 8 049,19 zl, nalezne odsetki za zwloke naliczone na
dzien 29 grudnia 2014 r. w kwocie 5 312 z}; - Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
za okres 12. 2008 r. - 03.2009, 07.2009 1. w lacznej kwocie 2 829,63 zl w tym naleznoé¢ gtéwna w kwocie 1 692,63 zl,
nalezne odsetki za zwloke naliczone na dzien 29 grudnia 2014 r. w kwocie 1 137, 00 zl

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze w zwigzku z prowadzong dzialalnoScia (...) Sp6ika z o.0. z siedziba
O. posiadala zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczefi Pracowniczych, odsetek od tych naleznosci oraz kosztow
upomnienia. W okresie kiedy uptywat termin platnosci naleznosci z tytutu skltadek objetych decyzja, funkcje cztonkow
zarzadu w/w spo6lki pehili K. L. (1) oraz G. M.. Po odwolaniu K. L. (1) z zarzadu sp6lki G. M. pehil funkcje prezesa w
jednoosobowym zarzadzie. Egzekucja prowadzona przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Olsztynie J.
B. postanowieniem z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt Km 805/11 zostala umorzona z uwagi na bezskuteczno$¢. Zdaniem
organu rentowego w toku postepowania wystapily przeslanki okreslone w art. 116 ordynacji podatkowej. Odwolujacy
nie wykazali Zadnej z przeslanek uwalniajacych czlonkéw zarzadu od odpowiedzialno$ci za zaleglosci spolki, tj. ze
we wlasciwym czasie zostal zlozony wniosek o ogloszenie upadlo$ci spotki badz otwarcie postepowania ukladowego
oraz braku winy w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadtoéci spotki badz otwarcie postepowania ukladowego we
wlasciwym czasie.

W odwolaniu od powyzszej decyzji K. L. (1) podniosta, zZe organ rentowy nieprawidlowo ocenil, ze zaistnialy przestanki
do przypisania jej odpowiedzialno$ci na podstawie art. 116 § 1 ordynacji podatkowej. Wskazala, iz spétka w 2008
r. osiagnela przychody w wysoko$ci 2 500 222,77 zl, a w 2009 1. 2 354 513,60 zl Strata z dzialalno$ci wynosila
odpowiednio 23 017,16 z}i 113 174,66 zl, co stanowilo 0,92 % 1 4,8 % osiaganych przychodéw. Wskaznik plynnoéci w
2009 r. wyniost 0,49, a wskaznik ogoélnego zadluzenia 0,95. Dane te wskazywaly, ze w okresie za jaki organ rentowy

przypisal jej odpowiedzialno$¢ nie byto przeslanek do wystgpienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci. Twierdzila,
ze od poczatku 2008 r. byla pozbawiona wplywu na dzialalnosé spotki oraz dostepu do dokumentéw finansowych,
prezes zarzadu znecal sie nad nig zaréwno pod wzgledem psychicznym, jak i fizycznym. Poza tym spotka posiadala
zawarte z renomowanymi muzykami zaréwno krajowymi jak i zagranicznymi umowy na rejestrowanie i publikacje w
formie plyt ich koncertow. Wskazujac na powyzsze domagala sie zmiany zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy powotujac sie na argumentacje zawarta w tresci zaskarzonej decyzji wniost

o jego oddalenie.

Kurator ustanowiony dla nieznanego z miejsca pobytu zainteresowanego G. M. poparl zarzuty odwotlujacej od decyzji.

Whnio6st o zmiane zaskarzonej decyzji w calosci i orzeczenie, ze czlonkowie zarzadu nie odpowiadaja za zobowiazania
spolki z tytulu nieoplaconych skladek w kwocie 60 408,09 zl oraz przyznanie na rzecz radcy prawnego M. S. (1)



wynagrodzenia kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu wedtug norm przepisanych, powiekszonego o nalezng
kwote podatku VAT, albowiem nie zostalo ono uiszczone w calo$ci ani w czesci.

Kurator ustanowiony dla zainteresowanej spotki wniést o oddalenie odwolania w calo$ci oraz przyznanie kuratorowi
radcy prawnemu E. S. wynagrodzenia za podjete czynno$ci wedlug norm prawem przypisanych, wraz z naleznym
podatkiem VAT.

Wyrokiem z 28 czerwca 2018 r. Sad Okregowy w Olsztynie zmienil zaskarzona decyzje w pkt. 1 w ten sposob, ze
ustalil, iz K. L. (1) nie ponosi odpowiedzialnoéci solidarnie z G. M. za zobowigzania (...) Spo6lki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w O. z tytulu nieoplaconych skladek w lacznej kwocie 60.408,09 zt. w tym na: - ubezpieczenia
spoleczne za okres 12.2008 r. — 07.2009 r. w lacznej kwocie 44.217,27 zt w tym: nalezno$é gléwna w kwocie 26.615,27
z}l, nalezne odsetki za zwloke naliczone na dzien 29.12.2014 r. w kwocie 17.602,00 zl - ubezpieczenie zdrowotne za
okres 12.2008 r. — 07.2009 r. w lacznej kwocie 13.361,19 zt w tym: nalezno$¢ gléwna w kwocie 8.049,19 zl, nalezne
odsetki za zwloke naliczone na dzieni 29.12.2014 r. w kwocie 5.312,00 z} - Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres 12.2008 r. — 03.2009 T., 07.2009 r. w }acznej kwocie 2.829,63 z} w tym: nalezno$é
gléwna w kwocie 1.692,63 zl, nalezne odsetki za zwloke naliczone na dziefi 29.12.2014 r. w kwocie 1.137,00 z} (pkt I);
zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. na rzecz radcy prawnego R. K. 4.428 z} w tym podatek VAT
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (pkt II); przyznal radcy prawnemu E. S. od Skarbu Panstwa
(Sadu Okregowego w Olsztynie) 2.214 zt w tym podatek VAT tytulem wynagrodzenia za czynno$ci kuratora (pkt III);
przyznal radcy prawnemu M. S. (1) od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Olsztynie) 2.214 z} w tym podatek VAT
tytulem wynagrodzenia za czynno$ci kuratora oraz 149 z} tytulem zwrotu wydatkow (pkt IV).

Sad ten ustalil, ze (...) Sp. z0.0. w O. zostala utworzona w dniu 6 wrzeSnia 2004 r. na czas nieoznaczony. Przedmiotem
dzialalno$ci spo6tki byla miedzy innymi produkcja mebli, sprzedaz hurtowa realizowana na zlecenie, sprzedaz hurtowa
artykuléw uzytku domowego i osobistego, posrednictwo finansowe, wynajem pozostalych srodkéw transportowych,
wydawanie nagran dzwiekowych, reprodukcja nagran video, wykonywanie rob6t budowlanych wykonczeniowych,
przygotowywanie i dostarczanie zywnoSci dla odbiorcéw zewnetrznych, posrednictwo w obrocie nieruchomos$ciami
oraz doradztwo w zakresie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i zarzadzania.

Zgodnie z wpisami ujawnionymi w KRS funkcje prezesa zarzadu spolki w okresie od dnia 12 pazdziernika 2007
r. do dnia 4 maja 2011 r. pelil G. M., a czlonkiem zarzadu byla K. L. (1). Z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach rejestrowych spoétki wynikalo ponadto, ze G. M. i K. L. (1) zostali powolani do zarzadu spolki 14 sierpnia
2007 r. (uchwala Nr 4/2006 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw), a odwolanie K. L. (1) z zarzadu spotki
nastapito 27.08.2009 r. (uchwala Nr 2/2009 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow). G. M. 22.12.2010 r. zlozyl
rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka zarzadu spolki. Zarzad spo6lki byt uprawniony do jednoosobowej reprezentacji
spoltki na zewnatrz oraz kierowania jej biezaca dzialalnoscia.

Zdaniem Sgdu Okregowego K. L. (1) nie miala faktycznej mozliwo$ci zarzadzania firma i wgladu do dokumentacji
finansowej spo6lki, poniewaz G. M. skutecznie jej to uniemozliwial. Wszystkie decyzje finansowe podejmowal
jednoosobowo. Wyprzedal caly majatek spolki. Pieniadze ze sprzedazy, ktére wplywaly na konto spotki byly
wyprowadzane przez G. M. na jego prywatne konta. Postanowieniem z 5 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy w Olsztynie
w sprawie sygn. akt V GZd 6/11 z wniosku J. K. o pozbawienie G. M. prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
i pehlienia funkcji okres§lonych art. 373 ust. 1 prawa upadloSciowego i naprawczego, orzekl o pozbawieniu G. M.
prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek oraz pelnienia funkeji czlonka rady nadzorczej,
reprezentanta lub pelnomocnika w spdlce handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym, spotdzielni, fundacji lub
stowarzyszeniu na okres 5 lat.

Sad Okregowy uznal ponadto, ze G. M. znecal sie fizycznie i psychicznie nad K. L. (1) jeszcze przed okresem, ktoéry
obejmowata zaskarzona decyzja. W okresie objetym zaskarzona decyzja oraz wcze$niej - od poczatku 2008 r. K. L.
(1) nie miala zadnego wplywu na sprawy spolki. Stosunki pomiedzy nia a G. M. psuly sie stopniowo od momentu
urodzenia niepelnosprawnego dziecka. Do aktéw przemocy w stosunku do odwolujacej dochodzilo juz znacznie



wczesniej, a jedynie zgloszenie zawiadomienia o przestepstwie znecania sie przez G. M. nad odwolujaca nastapilo
dopiero 22 lipca 2009 r. Wynikalo to z zeznan K. L. (1) i $wiadka M. P. oraz zeznan K. L. (1) jako pokrzywdzonej
oraz $wiadkow M. B., I. K., M. S. (2), A. S. i E. M. znajdujacych sie w aktach postepowania karnego o znecanie sie
nad odwotujaca sygn. 1 Ds. 2072/09. Zdaniem Sadu pomimo tego, ze postepowanie karne z zawiadomienia K. L. (1)
przeciwko G. M. o czyn z art. 207 § 1 k.k. zostalo umorzone, to jednak zeznania zlozone w tym postepowaniu przez ww.
$wiadkow byly spojne z zeznaniami K. L. (1) z tamtego postepowania jak i z jej zeznaniami zlozonymi w rozpoznawanej
sprawie.

Sad Okregowy ustalil ponadto, iz w roku podatkowym 2007 (...) Sp. z 0.0. w O. osiagnela przychody w wysokosci
521 594,50 zl., a koszty z prowadzonej dzialalno$ci wyniosly 374 507,29 zl. Laczny dochéd z prowadzonej dzialalno$ci
wynibst 147 087,21 z1. W roku 2008 spoélka osiggnela przychody w wysoko$ci 2 500 222,77 zl, natomiast koszty
uzyskania przychodéw wyniosly 2 523 239,93 zl. Spolka osiagnela strate w wysokos$ci 23 017,16 z1. W roku 2009
spoltka osiggnela przychody w wysoko$ci 235 4513,60 zl., natomiast koszty uzyskania przychodow wyniosly 246
7688, 26 zk. Osiagnela strate w wysokoéci 113 174,66 zl. Kapital podstawowy sp6lki wynosil 650 000 zl, natomiast
wskaznik plynnosci biezacej 0,49, a wskaznik ogolnego zadluzenia — 0,95. W zwigzku z prowadzona dzialalnoécia
spolka nie splacala zaciggnietych zobowigzan, w tym takze zwigzanych z nalezno§ciami publicznoprawnymi. W okresie
od 12.2008 r. do 07.2009 r. (...) nie oplacala skladek na ubezpieczenia spoleczne. Zaleglosé z tego tytutu wyniosla co
do ubezpieczen emerytalno - rentowych 26 615,27 zl; zdrowotnych 8 049,19 zl, (...) 1764,43 zt. Od wskazanych kwot
ZUS naliczal odsetki za zwloke, ktore wynosily odpowiednio 17 602 zt co do naleznoéci z FUS, 5 312 zt co do naleznosci
zFUZoraz (...)na (...). W okresie od 11 marca 2009 r. do 31 sierpnia 2009 r. sp6étka posiadala niesplacone w terminie
zalegloéci wobec J. K. na kwote co najmniej 10 658,69 zl. W okresie od 21 kwietnia 2008 r. do 25 sierpnia 2009 r.
(...) Sp. z 0.0. w O. zalegala w podatkach za okres od 21 kwietnia 2008 r. do 25 sierpnia 2009 r. w wysokoS$ci 130
361,10 zL. W stosunku do (...) Sp. z 0.0. w O. byly prowadzone postepowania egzekucyjne zaréwno przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego w O. jak i Komornika Sagdowego w O.. Do egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego w O.
dolaczyt sie na podstawie wystawionego tytulu wykonawczego takze organ rentowy. Postanowieniem z 6 marca 2013
r. sygn. akt. Km 805/11 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Olsztynie umorzyl postepowanie egzekucyjne z
majatku spdlki z uwagi na jej bezskuteczno$é. Naczelnik Urzedu Skarbowego prowadzil postepowanie egzekucyjne do
majatku spélki od 1 lutego 2008 r. W toku postepowania uzyskano $rodki z pobran pieniedzy u przedstawiciela spotki
z zaje¢ rachunkéw bankowych, egzekwujac kwote 215 175,46 zt. Postanowieniem z 1 lipca 2013 r., znak: EA- (...)- (...),
postepowanie egzekucyjne umorzy! takze naczelnik Urzedu Skarbowego w O..

W dniu 30 maja 2011 r. J. K. wnidst o ogloszenie upadlosci (...) sp. z o0.0. z siedziba w O., wskazujac, ze dysponuje
tytulami wykonawczymi wobec dluznika w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z 24 marca 2009 r. sygn.
akt V GC 699/09 oraz wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z 27 lipca 2010 1., sygn. akt V Ga 85/10, wyroku Sadu
Rejonowego w Olsztynie z 12 pazdziernika 2010 r., sygn. akt V GC 55/10. W/w tytuly egzekucyjne nie wyczerpywaly
wszystkich wierzytelno$ci wierzyciela, ktore posiadat wobec spélki, a dtuznik nie posiadal w zasadzie zadnego majatku
podlegajacego egzekucji. Postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie tytuléw wykonawczych, sygn. akt Km
1266/10 zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Postanowieniem z 27 lipca 2011 r. sygn.
V GU 17/11 Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil wniosek wierzyciela o ogloszenie upadloSci na podstawie art. 13 ust
1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego tj. z uwagi na fakt, ze majatek niewyplacalnego dtuznika nie wystarczal na
zaspokojenie kosztow postepowania lub wystarczal jedynie na zaspokojenie tych kosztow.

Sad Okregowy, na podstawie opinii bieglej z zakresu rachunkowo$ci, finanséw i zobowiazan podatkowych, ustalil,
ze na kazdy dzien bilansowy z okresu 2007-2009 majatek spo6tki ogélem pokrywal calosé jej zobowigzan. Majatek
ogo6lem pokrywat zobowigzania sp6lki w stopniu: - 209,5 % na dzien 31 grudnia 2007 1., - 156,3 % na dzien 31 grudnia
2008 r., - 105,2 % na dzien 31 grudnia 2009 r. Zdaniem Sadu oznaczalo to, ze w zadnym z analizowanych okresow
nie wystepowala sytuacja niewystarczalno$ci majatku ogbélem na pokrycie zobowigzan spotki — majatek pokrywal od
105,2 % do 209,5 % zobowigzan spolki. Jak wynikalo ze sprawozdan finansowych za lata 2007- 2009 spélka (...)
byla w tym okresie wyplacalna. Zadluzenie spotki na 31 grudnia 2007 r. oraz na 31 grudnia 2008 r. wskazywalo, ze
zadluzenie spotki bylto stabilne, dopiero wskaznik zadluzenia 0,95 na 31 grudnia 2009 r. w wysokosci 395,8 tys. zl



oraz strata za rok 2008 r. w wysoko$ci 268,4 tys. zt spowodowaly znaczne uszczuplenie funduszy spotki na 31 grudnia
2009 r., ale nawet wowczas majatek spotki byl wystarczajacy na pokrycie zobowigzan spotki, pomimo wzrostu tych
zobowigzan. Rok 2007 spoélka zamknela zyskiem netto 85,4 tys. z. W nastepnych okresach dzialalno$¢ spo6tki byta
deficytowa, strata netto na 31 grudnia 2008 r. wyniosla 268, 4 tys. zl, a strata netto na 31 grudnia 2009 r. - 395,9
tys. zb. Spolka nie byla w stanie regulowaé na biezaco wszystkich swoich zobowigzan, wystepowaly liczne op6znienia
w zaplacie zobowigzan — zostaly one widoczne szczegblnie w pozycji narastajacych zobowigzan z tytulu podatkéw i
ubezpieczen spotecznych. W okresie od 20 marca 2009 r. do 25 czerwca 2009 r. suma niewykonanych zobowiazan
wobec trzech wierzycieli (ktére winny zostaé uregulowane w okresie od kwietnia 2008 r. do 25 czerwca 2009 r.) w
kazdym miesigcu przekraczala 10 % wartoS$ci bilansowej sp6tki na 31 grudnia 2008 r. Na 25 czerwca 2009 r. opdznienie
w platnosci tych zobowigzan w stosunku do kazdego z wierzycieli przekraczalo trzy miesigce. Na 25 czerwca 2009
r. suma niewykonanych zobowigzan wynosila co najmniej 132 453,63 zt., co stanowilo 19,35 % warto$ci bilansowe;j
spolki. Oznaczalo to, ze sytuacja finansowa spo6lki uzasadniala zlozenie przez cztonkéw zarzadu wniosku o ogloszenie
upadlosci w lipcu 2009 .

Sad Okregowy wskazal, ze decyzja z 23 pazdziernika 2017 r. Dyrektor I. Administracji Skarbowej w O. po
rozpatrzeniu odwolania K. L. (1) od decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. z 27.01.2014 r. orzekajacej solidarng
odpowiedzialnoé¢ G. M. oraz K. L. (1) jako czlonkéw zarzadu Spoélki z o.o. (...) z siedzibg w O. wraz ze spotka za
wskazane decyzja zalegloSci podatkowe z tytutu zryczaltowanego podatku dochodowego od wyplaconych wynagrodzen
za okres od stycznia do lipca 2009 r., dzialajac na podstawie przepisow ordynacji podatkowej utrzymal w mocy
decyzje organu pierwszej instancji w zakresie orzeczenia solidarnej odpowiedzialnoSci wobec G. M. jako czlonka
zarzadu spolki za zalegloéci podatkowe w okresie od stycznia do lipca 2009 r., odsetki za zwloke od tych zaleglosci
podatkowych oraz w zakresie kosztow egzekucyjnych, natomiast uchylil decyzje organu pierwszej instancji w catodci
w zakresie orzeczenia solidarnej odpowiedzialnoéci K. L. (1) jako czlonka zarzadu tej spo6lki za zaleglo$ci podatkowe
w zryczaltowanym podatku dochodowym od 0s6b fizycznych od wyplaconych wynagrodzen w okresie od stycznia do
lipca 2009 r., odsetki za zwloke od tych zaleglo$ci podatkowych oraz w zakresie dotyczacym kosztéw postepowania
egzekucyjnego i umorzyl postepowanie w sprawie. Organ II instancji uznal, ze zaistnialy wszelkie przestanki do
orzeczenia odpowiedzialnoéci wobec G. M. z tytulu zalegloSci podatkowych we wskazanym okresie. Natomiast
odnoénie K. L. (1), na podstawie jej zeznan, zeznan zlozonych przez nig w toku postepowania karnego w sprawie 1 Ds.
2072/09, zeznan $wiadka M. P., uznal, rozwazajac przestanki z art. 116 ordynacji podatkowej, ze K. L. (1) nie ponosi
odpowiedzialnoéci za zalegloSci podatkowe spdtki w zryczaltowanym podatku dochodowym od oséb fizycznych od
wyplaconych wynagrodzen w okresie od stycznia do lipca 2009 r., odsetki za zwloke od tych zalegloSci podatkowych
oraz w zakresie dotyczacym kosztéw postepowania egzekucyjnego.

Sad Okregowy zauwazyl, ze okres wynikajacy z decyzji Dyrektora I. Administracji Skarbowej pokrywat sie prawie
w caloéci (poza grudniem 2008 r.) z okresem objetym zaskarzona decyzja. Podobnie, decyzja z tej samej daty —
23.10.2017 T., ten sam organ orzekl o zaleglo$ciach w podatku od towaréow i ustlug za marzec, maj, czerwiec i lipiec
2009 r., w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych z tytulu wyplaconych wynagrodzen za okres od marca do grudnia
2008 ., od stycznia do lipca 2009 r. oraz odsetek za zwtoke i kosztow postepowania egzekucyjnego od tych naleznosci
— przyjmujac te odpowiedzialno$¢ w stosunku do G. M., natomiast umarzajac postepowanie w stosunku do K. L. (1).
W zakresie tych zaleglo$ci podatkowych sporny w rozpoznawanej sprawie okres od grudnia 2008 r. do lipca 2009 r.
z tytulu zalegloéci sktadkowych miescit sie w caloéci w okresie rozpatrywanym w sprawie administracyjnej.

Sad Okregowy wskazal, ze ustalenie, czy K. L. (1) powinna odpowiada¢ solidarnie wraz z G. M. za zobowigzania
(...) Sp. z 0.0. w O. z tytulu nieoplacanych skladek na ubezpieczenia spoleczne w okresie od grudnia 2008 r. do
lipca 2009 r. oraz zakres i tryb tej odpowiedzialno$ci opieral sie na art. 116 ustawy Ordynacja podatkowa. Zgodnie
z tym przepisem za zaleglo$ci podatkowe m.in. spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia odpowiadaja solidarnie
calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spo6tki okazala sie w calosci lub w czesci
bezskuteczna, a czlonek zarzadu nie wykazal, ze: - we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci
lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe), albo - ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlo$ci (postepowania



ukladowego) nastapilo bez jego winy, - nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie
zaleglo$ci podatkowych spotki w znacznej czeSci. W Swietle § 2 tego przepisu prawa w brzmieniu obowiazujacym
do konica grudnia 2008 r. odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu, okreSlona w § 1 obejmowala zaleglo$ci podatkowe
z tytulu zobowiazan, ktére powstaly w czasie pelienia przez nich obowiazkoéw czlonkéw zarzadu. Od 1 stycznia
2009 1., zgodnie z nowym brzmieniem tego przepisu odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu obejmowala zaleglodci
podatkowe z tytulu zobowigzan, ktérych termin platnosSci upltywal w czasie pelienia przez nich obowigzkéw czlonka
zarzadu, oraz zalegloSci wymienione w art. 52 powstale w czasie pelnienia obowiazkoéw czlonka zarzadu. Zasady te
mialy odniesienie odpowiednio do zobowigzan z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoleczne. Sad wskazal, ze art. 116
ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych rodzi szczeg6lny rodzaj subsydiarne;j
odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu spdlki z ograniczona odpowiedzialnosScia za zobowiazania spétki powstale w
okresie sprawowania przez nich zarzadu, dotyczy ona zalegloSci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne. W
postepowaniu dotyczacym przeniesienia odpowiedzialnoéci czlonek zarzadu moze sie broni¢ podnoszac jedynie
zarzuty enumeratywnie wymienione w art. 116 ordynacji podatkowej. Wynika z tego, ze w takim procesie do ZUS
nalezy jedynie wykazanie bezskutecznos$ci egzekucji w stosunku do majatku spotki. Z kolei czlonek zarzadu moze
uwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci przez wykazanie okoliczno$ci wyraznie wskazanych w wymienionym przepisie.
Odpowiedzialno$¢ ta zostala wprowadzona w interesie wierzycieli spolki, ochrony naleznoéci publicznoprawnych,
ochrony Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Jest to akcesoryjna, subsydiarna odpowiedzialno$¢ oséb trzecich,
dlatego uznaje sie, ze przepis nie moze by¢ interpretowany rozszerzajgco. Przepis ma swoj odpowiednik w art. 299 § 1
kodeksu spoélek handlowych, ktory ma zblizong redakeje. Zgodnie z art. 31 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych do naleznoSci z tytulu skladek stosuje sie odpowiednio m.in. przepis art. 107 i 116 ordynacji
podatkowej, natomiast zgodnie z art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, przepisy ordynacji podatkowej
stosuje sie takze do naleznoéci z tytulu skladek na FP i FGSP oraz na ubezpieczenie zdrowotne.

Sad Okregowy wskazal, ze do ustalenia odpowiedzialnoSci cztonka zarzadu sp6ltki kapitalowej konieczne jest zar6wno
ustalenie pozytywnych jej przeslanek, czyli bezskuteczno$ci egzekucji zaleglosci z majatku spotki oraz wykazanie,
ze zalegloSci podatkowe z tytulu zobowigzan powstaly w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonkéw zarzadu
(w sprawie niniejszej, jezeli chodzi o okres do konca grudnia 2008 r.), czy ze termin platnosci zobowigzan
uplywal w czasie pelienia przez niego obowigzkow czlonka zarzadu jak réwniez stwierdzenie, ze nie zachodza
przestanki wylaczajace te odpowiedzialnosé (dotyczyto zobowiazan od stycznia 2009 r.). Jednoczeénie z tresci art.
116 ordynacji podatkowej wynika, iz do orzeczenia o odpowiedzialnos$ci cztonka zarzadu spo6tki spoéréd powyzszych
przeslanek na organie rentowym spoczywa ciezar udowodnienia okoliczno$ci powstania zobowigzan w okresie
pelienia obowigzkéw czlonka zarzadu lub w czasie, gdy uplywal termin platnosci zobowiazania z tytulu skladek
na ubezpieczenia spoleczne, czy tez zdrowotne oraz FP i FGSP, ktére przerodzilo sie w dochodzong zalegloéé
spolki oraz bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko spolce. Natomiast ciezar wykazania ktérejkolwiek okolicznos$ci
uwalniajacej od odpowiedzialno$ci spoczywa na czlonku zarzadu. Czlonek zarzadu, bronigc sie przed nalozeniem
odpowiedzialnoéci z art. 116 ordynacji podatkowej w zw. z art. 311 art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
moze zarobwno kwestionowaé fakt istnienia pozytywnych przestanek swej odpowiedzialno$ci, jak i wskazywac na
zaistnienie okoliczno$ci uwalniajgcych go od przypisania mu tej odpowiedzialno$ci.

Zdaniem Sadu Okregowego, w rozpoznanej sprawie poza sporem pozostawalo, ze w okresie, w ktérym powstaly
zaleglodci z tytulu skladek na ubezpieczenia tj. grudzien 2008 r. — lipiec 2009 r. K. L. (1) i G. M. pehili faktycznie
funkcje czlonkéw zarzadu (...) Sp. z 0.0. w O.. Wynikalo to z informacji umieszczonych w KRS, a takze pisemnej
rezygnacji odwolujacego z pelienia funkcji cztonka zarzadu. Informacje zamieszone w KRS maja znaczenie jedynie
deklaratoryjne. Sad podkredlil, ze pelienie obowigzkéow czlonka zarzadu jest kategorig prawna regulowana przez
przepisy Kodeksu spolek handlowych. Czlonkiem zarzadu jest osoba powolana we wla$ciwy sposob i ktérej mandat
nie wygast. Wygasniecie mandatu do pelnienia tej funkcji nastepuje miedzy innymi w razie zlozenia rezygnacji z
czlonkostwa (art. 202 § 4 k.s.h.). O$wiadczenie woli w tym przedmiocie powinno by¢ zlozone Radzie Nadzorczej w
ten sposo6b, aby dotarto do wiadomosci czlonkéw rady a przynajmniej do Przewodniczacego Rady Nadzorczej (art.
202 § 5 k.s.h.). Bezspornie w stosunku (...) Sp. z 0.0. w O. wielokrotnie wszczynano postepowania egzekucyjne, ktore
ostatecznie zostaly umorzone z uwagi na bezskutecznos¢ egzekucji.



W ocenie Sadu argumenty odwolujacej sie, ze nie skladala wniosku o ogloszenie upadlosci, gdyz nie wiedziala jaki
dokladnie jest stan majatkowy spoiki, ze nie miala mozliwosci rzetelnego zapoznania sie ze stanem finanséw spotki
oraz, ze w okresie za jaki organ rentowy przypisat jej odpowiedzialno$¢ nie byto przestanek do wystapienia z wnioskiem
o ogloszenie upadlosci, zastugiwaly na uwzglednienie. Stosownie do tresci art. 116 ust. 1 pkt 1 ordynacji podatkowe;j
czlonek zarzadu moze uwolnic sie od odpowiedzialnosci jesli we wlaéciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie
upadlo$ci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie restrukturyzacyjne. Oznacza to, ze czlonkowie zarzadu spotki
sa zobowiazani do zgloszenia wniosku o upadlosé lub otwarcie postepowania ukladowego, gdy zachodza do tego
podstawy, albowiem to do nich nalezy uprawnienie i obowigzek kontrolowania stanu finanséw i majatku spotki. Ten
kto podjal sie zarzadu spraw spolki, powinien wiec swoje obowigzki wykonywac z nalezyta staranno$cia, a dochowanie
tej starannosci podlega ocenie takze w aspekcie wynikajacych z art. 293 § 2 k.s.h. powinnoéci wyplywajacych ze
sprawowania funkcji czlonka zarzadu spolki, a wiec z uwzglednieniem zawodowego charakteru jego dzialalnosci.
Wprawdzie przepis ten zawarty jest wérod norm regulujacych odpowiedzialno$¢ cywilnoprawng czlonkéw zarzadu,
jednakze wynika z niego wymaganie dochowania podwyzszonej starannoSci przy wykonywaniu obowiazkéw przez
osoby pekliace funkcje w zarzadzie spo6tki handlowej. Kazdy z czlonkéow zarzadu spoélki z nalezyta staranno$cia
powinien zatem zadbac o ochrone intereséw wszystkich wierzycieli zagrozonych stanem niewyplacalnos$ci spélki i nie
dopusci¢ do sytuacji, w ktorej zaden z wierzycieli nie zostanie zaspokojony lub niektérzy z nich zostang zaspokojeniu
ze szkoda dla innych (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 27 maja 2009 r., II UK 373/08, LEX nr 509019).
Stosownie do treSci art. 21 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego dluznik jest obowigzany, nie p6zniej niz w
terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosi¢ w sadzie wniosek
o ogloszenie upadloéci. Podstawa ogloszenia upadlo$ci jest niewyplacalnoé¢ dluznika. Precyzyjne ustalenie daty
niewyplacalno$ci dtuznika w wypadku przestanki ,,utraty zdolno$ci do wykonywania wymagalnych zobowigzan" nie
jest proste. Ustalenie tej daty wymaga kazdorazowo szerokiej i wnikliwej analizy sytuacji przedsiebiorstwa dtuznika
celem ustalenia daty zaistnienia obowiazku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci.

Celem ustalenia daty zaistnienia obowigzku zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci i do oceny stanu majatkowego
spolki, Sad powolal biegla specjalistke z zakresu rachunkowosci i finanséw. Z opinii bieglej w sposéb jednoznaczny
wynikalo, Ze sytuacja finansowa spélki uzasadniata zlozenie przez czlonkdéw zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci
w lipcu 2009 r. Przyjmujac, ze stan niewyplacalnoéci zaistnial w lipcu, Sad ocenil, Ze 14-dniowy termin na zlozenie
wniosku o upadlo$é nie uplynal, skoro za lipiec 2009 r. termin platnoéci sktadek uptywat najpozniej w dniu 15
nastepnego miesigca (art. 47 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych). Sad uznal opinie bieglej za rzeczowa,
wszechstronng, logiczna i pelng. Biegla przeanalizowala szereg dowod6éw z dokumentéw i dokonala analizy sytuacji
finansowej omawianej spotki w konteks$cie ustalenia daty niewyplacalnoéci dtuznika. Ponadto opinia ta w zasadniczej
jej czesSci nie byla kwestionowana.

Zdaniem Sadu K. L. (1) nie miala rzeczywistego wplywu na zarzadzenie spotka. G. M. wyprowadzal finanse spo6iki,
przelewajac Srodki spolki na prywatne konta. W zwiazku z jego nierzetelnym zachowaniem prowadzonych bylo
przeciwko niemu szereg postepowan czego skutkiem bylo m.in. orzeczenie postanowieniem z 5 wrze$nia 2012 r.
przez Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie V GZd 6/11 z wniosku J. K. o pozbawienie G. M. prawa prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej i pelnienia funkcji okreslonych art. 373 ust. 1 prawa upadloSciowego i naprawczego.
Orzeczenie to nie obejmowato wprawdzie okresu objetego zaskarzona decyzja, jednakze uwiarygodnialo twierdzenia
odwotujacej, ze G. M. celowo odsuwal ja od uczestnictwa w sprawach spotki, w tym uniemozliwial sprawdzenie
stanu finans6w spolki. Dlatego tez brak bylo podstaw do przyjecia, iz odwolujaca zaniechala wykonywania swoich
obowigzkow. Odwolujaca nie mogla prowadzi¢ spraw spolki z nalezyta starannoécia. Sad podkresdlil, ze brak winy
czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci, w rozumieniu art. 116 ordynacji podatkowej, nalezy
rozumie¢, jako okoliczno$é o charakterze obiektywnym, ktéra uniemozliwila cztonkowi zarzadu wykonywanie dzialan.
K. L. (1) nie byla w stanie wykonywa¢ dzialan w ramach zarzadu sp6lka, a zatem nie mogla ponosi¢ winy w braku
zgloszeniu wniosku o upadloéc. Ne miala rowniez rzeczywistej i faktycznej mozliwosci zlozenia rezygnacji z pelnionej
w zarzadzie spolki funkeji z uwagi na fakt fizycznego i psychicznego znecania sie nad nig przez G. M.. Sad wskazal,
ze zwazywszy na tre$¢ art. 11 k.p.c. oraz to, ze postepowanie z zawiadomienia odwolujacej jako pokrzywdzonej
zakonczylo sie umorzeniem postepowania, w rozpoznawanej sprawie nie byl zwiazany tym orzeczeniem i mogl



wyciagnaé¢ samodzielnie wnioski w zakresie oceny zeznan §wiadkéw zlozonych w sprawie 1 Ds 2072/09. W ocenie
Sadu twierdzenia K. L. (2) o znecaniu sie G. M. nad nia zostaly potwierdzone zeznaniami $§wiadkow przestuchanych
w postepowaniu karnym. Biorac te okoliczno$ci pod rozwage, a w szczegblnoSci fakt, ze odwolujgca wykazala
przeslanki uwalniajace ja od odpowiedzialnoéci, Sad uznal, ze decyzja organu rentowego byla wadliwa. Podkreslil,
ze w sprawach osobistej odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu spolki kapitalowej za skladki ubezpieczeniowe, ktorych
spolka ta nie uregulowala, na organie rentowym spoczywa ciezar udowodnienia okoliczno$ci pozytywnych, natomiast
czlonek zarzadu - aby uwolnié sie od odpowiedzialnoSci - powinien wykaza¢ ktorakolwiek z okoliczno$ci negatywnych
wskazanych w art. 116 ordynacji podatkowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 29.10.2015 r., sygn. akt
III AUa 860/15). Z opinii bieglej wynikalo, Zze odwotujgca jako czlonek zarzadu spélki winna zglosi¢ wniosek o
ogloszenie upadlosci w lipcu 2009 r., a w okresie wezeéniejszym — przed ta datg (przed lipcem 2009 r.) nie zachodzily
jeszcze przestanki do wystapienia z takim wnioskiem. W takiej sytuacji skoro zaskarzona decyzja dotyczyla okresu
od grudnia 2008 r. do lipca 2009 r., to odwotujgca moglaby ewentualnie odpowiada¢ za zobowigzanie z tytulu
nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne za lipiec 2009 r., jednakze termin ich wymagalnosci przypadal
juz na sierpien 2009 r. Ponadto odwolujaca nie ponosila winy w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (gdyby
nawet przyjac teoretycznie, ze byla zobowigzana do jego zlozenia), albowiem w ocenie Sadu z caloksztaltu dowodow
przeprowadzonych w sprawie niezbicie wynikalo (podobnie jak i ustalono to w postepowaniu administracyjnym w
zakresie innych zalegloSci spdlki), iz nie miala ona realnego i rzeczywistego wplywu na zarzadzanie spdtka jak i nawet
nie miala mozliwo$ci dowiedzenia sie o rzeczywistym stanie finansowym spolki.

Ztych wzgledéw, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., Sad zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze w pkt. 1 ustalil, iz K.
L. (1) nie ponosi odpowiedzialnosci solidarnie z G. M. za zobowiazania (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia
w O. z tytuhlu nieoplaconych skladek.

O kosztach postepowania Sad orzekl, na postawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 8 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1715) zasadzajac na rzecz rady prawnego
R. K. od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. kwote 4428 zt powiekszong o podatek VAT. Na podstawie
art. 9 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z 28 lipca 2005 r. w zwiazku z § 1 pkt. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci w sprawie okreélenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z 13 listopada 2013 r. Sad przyznal od Skarbu Panstwa
na rzecz kuratoréow kwoty 2 214 zl, w tym 149 zl podatku Vat tytulem wynagrodzenia, uznajac, ze naktad pracy
kuratoréw uzasadniat przyznanie polowy stawki wynagrodzenia radcy prawnego wedlug norm przepisanych oraz
kuratorowi radcy prawnemu M. S. (1) dodatkowo kwote 149 zl tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw- zgodnie ze
spisem kosztow.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyt organ rentowy oraz kuratorzy reprezentujacy w postepowaniu sagdowym
(..)Sp.zo0.0.wO.orazG. M..

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych zaskarzajac wyrok w calo$ci wyrokowi temu zarzucil:

I. sprzeczno$¢ istotnych ustalen z zebranym materialem dowodowym sprawy przez:

1. ustalenie przez Sad pierwszej instancji, iz odwolujaca w okresie, ktéry obejmuje zaskarzona decyzja nie miala
zadnego wplywu na sprawy (...) Sp. z 0.0. w O. oraz nie miala dostepu do dokumentacji finansowej spolki,

2. ustalenie przez Sad pierwszej instancji, iz w okresie objetym decyzja nie wystapily przestanki do wystapienia z
wnioskiem o ogloszenie upadlosci spotki.

II. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez przyjecie za wiarygodne zeznan odwolujacej co do jej wiedzy w przedmiocie
stanu majatkowego spolki oraz braku dostepu do jej dokumentéw finansowych,



ITI. naruszenie art. 116 § 1 pkt 1 lit. b ordynacji podatkowej przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie
polegajace na:

1. przyjeciu przez Sad pierwszej instancji, ze odwolujaca wykazala istnienie przestanki egzoneracyjnej w postaci braku
winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki,

2. przyjeciu przez Sad pierwszej instancji, ze warunkiem zaistnienia obowigzku zlozenia wniosku o upadloéé spotki
z 0.0. jest wystapienie niewyplacalno$ci w okresie objetym zaskarzona decyzja o przeniesieniu odpowiedzialnoéci za
zobowigzania skladkowe.

Wskazujac na powyzsze zarzuty organ rentowy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie odwolania oraz zasadzenie od odwolujacego na rzecz organu
rentowego kosztow postepowania za I instancje wedlug norm przepisanych,

2. zasadzenie od odwolujacej na rzecz organu rentowego kosztéw postepowania za II instancje wedlug norm
przepisanych.

Kurator reprezentujacy w postepowaniu sagdowym (...) Sp. z 0.0. w O. zaskarzyl wyrok w czesci, tj. co do pkt I wyroku
oraz co do pkt III wyroku w czeSci, w ktérej Sad obnizyt o polowe stawke minimalng wynagrodzenia kuratora i nie
zasadzil stawki minimalne;.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:
1. naruszenie przepisoOw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

1.1 art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene materialu
dowodowego w sprawie i dokonanie dowolnej w miejsce swobodnej oceny materialu dowodowego poprzez;

1.1.1. bledna ocene opinii bieglej M. H. oraz pominiecie istotnych wnioskdéw opinii w zaskarzonym wyroku, w
szczegblnoSci pominiecie ustalen bieglej co do daty powstania niewyplacalnosci spoétki i daty obowiazku zlozenia
wniosku o upadloéé,

1.1.2. bledna ocene tresci zeznan odwolujacej i danie wiary jej zeznaniom w zakresie, Ze nie miala ona wplywu na
zarzadzanie spotka oraz nie miala mozliwoSci zapoznania sie z dokumentami i sytuacja finansowa spotki.

2. naruszenie prawa materialnego a mianowicie:

2.1. art. 116 § 1 ordynacji podatkowej przez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
Ze w niniejszej sprawie zaistnialy okolicznoSci egzoneracyjne, uwalniajace czlonka zarzadu z odpowiedzialnosci za
zobowiazania spolki,

2.2, art. 9 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 13
listopada 2013 r. poprzez bledna wykladnie i bezpodstawne obnizenie wynagrodzenia kuratorowi radcy prawnemu
E. S. i zmniejszenie stawki minimalnej o polowe, podczas gdy naklad pracy kuratora uzasadnial przyznanie mu
wynagrodzenia w wysoko$ci pelnej stawki minimalnej a nie uzasadnial zmniejszenia stawki o polowe.

3. Majac na wzgledzie ww. zarzuty skarzacy wniost o:

III.1 zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie odwolania oraz przyznanie kuratorowi E. S. wynagrodzenia za I
instancje w wysokoéci pelnej stawki minimalnej, powiekszonej o podatek VAT,

III.2 ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania,



III.3 przyznanie kuratorowi E. S. wynagrodzenia za II instancje w wysokoSci norm prawem przepisanych,
powiekszonego o podatek VAT,

1.4 zwolnienie (...) Sp. z 0.0. od oplaty od apelacji, gdyz spotka nie prowadzi dzialalnosci i nie ma zadnych §rodkow
pienieznych i nie jest w stanie ponie$¢ oplaty.

Kurator reprezentujacy w postepowaniu sgdowym G. M. zaskarzyl wyrok w czesci, tj. co do pkt I wyroku oraz co do pkt

IV wyroku w cze$ci, w ktorej Sad obnizyl o polowe stawke minimalng (tj. o kwote 2.214 z}) wynagrodzenia kuratora
inie przyznat stawki minimalnej.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. naruszenie przepisow postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna,
sprzeczna z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego poprzez:

- pominiecie ustalen bieglej M. H. w kwestii daty powstania niewyplacalno$ci spolki oraz daty powstania obowiazku
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci,

- ustalenie, ze odwolujaca nie miala wplywu na zarzadzanie sp6lka oraz nie miala mozliwosci zapoznania sie z
dokumentami i sytuacjg finansowa spo6lki, jedynie w oparciu o twierdzenia odwotujgcej sie, mimo, Ze pozostajg one w
sprzeczno$ci z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,

- bledne ustalenie, ze G. M. znecat sie psychicznie i fizycznie nad K. L. (1), podczas gdy ustalenie to stoi w sprzecznos$ci
z ustaleniami dokonanymi w sprawie 1 Ds. 2072/09, ktore zostalo umorzone z powodu braku dowodow,

- przyjecie za wiarygodne zeznan odwolujacej sie co do twierdzen, jako G. M. mial wyprowadza¢ finanse spotki
przelewajac $rodki na prywatne konta, mimo, iz twierdzenia te nie znajduja poparcia w materiale dowodowym.

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z zebranym w sprawie materiatem dowodowym poprzez:

- ustalenie, iz odwolujaca w okresie pelnienia funkcji czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w O. nie miala wplywu
na prowadzenie spraw spolki oraz dostepu do jej dokumentacji finansowej spoiki, co doprowadzilo do blednego
przyjecia, iz w niniejszej sprawie zaistnialy okolicznosci egzoneracyjne, uwalniajace odwolujaca jako czlonka zarzadu
z odpowiedzialno$ci za zobowiazania spotki, co skutkowalo niewlasciwym zastosowaniem art. 116 § 1 ordynacji
podatkowe;j.

3. naruszenie § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z 3 pazdziernika 2016 r. w zw. z art. 9 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 13 listopada 2013
r. w sprawie okresSlania wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie, co skutkowato bezpodstawnym obnizeniem o
polowe wynagrodzenia kuratora.

Majac na wzgledzie ww. zarzuty wniost o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci przez oddalenie odwotania oraz przyznanie kuratorowi M. S. (1) wynagrodzenia
za I instancje w wysoko$ci pelnej stawki minimalnej w kwocie 3.600 zl, powiekszonej o podatek VAT,

2. przyznanie kuratorowi zainteresowanego G. M. radcy prawnej M. S. (1) wynagrodzenia za II instancje w wysokoSci
norm prawem przepisanych, powiekszonego o nalezng stawke podatku VAT, albowiem nie zostaly one w calo$ci ani
w czeSci.



Pelnomocnik K. L. (1) ustanowiony z urzedu wniést o oddalenie apelacji i przyznanie kosztéw zastepstwa procesowego

wedlug norm przepisanych o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly oplacone.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny za zasadne uznal zawarte w apelacjach zazalenia obu kuratoréw sp6iki (...) i G. M. w zakresie wysoko$ci

wynagrodzenia przyznanego im za reprezentowanie spolkii (...) przed Sadem pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny podzielil zarzuty obu kuratorow, ze Sad pierwszej instancji bezpodstawnie obnizyt im wynagrodzenia
do wysoko$ci polowy stawek minimalnych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego charakter sprawy, stopien jej skomplikowania i naklad pracy kuratoréw uzasadnial
przyznanie im wynagrodzenia wedlug stawek minimalnych w pelnych wysokosciach. Podkresli¢ nalezy, ze material
dowodowy zebrany w pierwszej instancji byl obszerny. Zawieral sie nie tylko w czterech tomach akt sprawy ale
tez w aktach ZUS, aktach spraw Sadu Rejonowego w Olsztynie i aktach postepowania karnego. Kuratorzy peknili
swoje funkcje przez dlugi okres przed wydaniem rozstrzygniecia, reprezentujac strony z nalezyta staranno$cia. Radca
prawny E. S. reprezentowal spétke od 22.12.2016 r. a radca prawny M. G. M. od 15.07.2016 r. Zapoznawali sie ze
zgromadzona w aktach dokumentacja, dowodami osobowymi, uczestniczyli w rozprawach i skladali pisma procesowe.
Podejmowali tez dzialania poza procesowe dazac do wyjaénienia sprawy. W zwiazku z powyzszym nie byto podstaw
do obnizenia naleznych im wynagrodzen.

Majac zatem na uwadze powyzsze okolicznoSci oraz tres¢ art. 9 pkt 3 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 785) w zwiazku z § 1 pkt. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
13 listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia wysokos$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. 2013.1476) i w zwigzku z § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. 2016.1667), Sad zmienil zaskarzony wyrok w pkt III i
IV i przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego z kuratoréw wynagrodzenia za udzial w postepowaniu pierwszo-
instancyjnym po 4.428 zl, w tym nalezny podatek od towaréw i ushug (...).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok podlegal zmianie w pkt III i IV (pkt
I i IT sentencji).

W pozostatym zakresie jako bezzasadne wszystkie apelacje podlegaly oddaleniu.

Sad Apelacyjny nie podzielit zawartych w apelacjach zarzutow sprzecznosSci ustalen faktycznych Sadu pierwszej
instancji z zebranym materialem dowodowym w zakresie niestusznego zwolnienia K. L. (1) od odpowiedzialno$ci za
zaleglo$ci skladkowe na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych (...) sp. z 0.0. w O. wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2008 r. do lipca 2009
r. wraz z odsetkami za zwloke i kosztami egzekucyjnymi w wysoko$ci wskazanej w zaskarzonej decyzji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Stosownie do
tredci tego przepisu, sad dokonuje swobodnej oceny dowoddéw i ocenia ich wiarygodno$¢ stosownie do wlasnego
przekonania, jednoczes$nie dokonujgc wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Przy tej ostatniej czynnosci sad jest zobligowany uwzgledni¢ wszystkie dowody przeprowadzone w postepowaniu,
jak tez wszelkie okolicznoSci towarzyszace ich przeprowadzaniu. Granice swobodnej oceny dowodéw winny by¢
wyznaczone wymogami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia. W mysl
powyzszych dyrektyw, sad pierwszej instancji rozwaza w sposéb racjonalny i wszechstronny material dowodowy,
dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych, a wiazaca ich moc i wiarygodno$¢ odnosi do pozostalego
materiatlu dowodowego zgromadzonego w sprawie.



W kontekécie zaskarzonego przepisu Sad Apelacyjny uznal, iz Sad pierwszej instancji poczynil poprawne ustalenia
co do stanu faktycznego oraz dokonal trafnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, zgodnie z zasadami
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego (art. 233 § 1 k.p.c.). Rowniez zawarty w apelacji zarzut naruszenia
art. 116 § 1 ordynacji podatkowej, jest bezzasadny.

Nalezy przypomnie¢, ze art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych stanowi, ze do naleznoéci z tytulu skladek
stosuje sie odpowiednio: art. 12, art. 26, art. 29 § 11 2, art. 33-33b, art. 38a, art. 51 § 1, art. 55, art. 50 § 1 pkt 1, 3, 4, 8
ig,art. 608§ 1,art.6181,art.6281,3i5,art. 62b8§1pkt2i§3,art. 7281 pkt1i41i8§ 2, art. 73 § 1 pkt 11 5, art. 77b
§ 112, art. 91, art. 93, art. 93a-93c, art. 93e, art. 94, art. 97 § 1, art. 98 § 11 § 2 pkt 1, 2, 51 7, art. 100, art. 101, art. 105
§1i2,art. 106 §1i2,art. 1078 1,1a,§ 2pkt2i41i8§ 3, art. 108 § 1, 31 4, art. 109 § 1 w zakresie art. 29, art. 109 § 2
pkti,art.110§1,§ 2 pkt 21§ 3, art. 111 § 1-4 1 § 5 pkt 1, art. 112 § 1-5, art. 112b, art. 112¢, art. 113, art. 114, art. 115-117,
art. 118 § 1 oraz art. 119 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa.

W mysl. art. 32 ustawy do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz
Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek
za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach,
ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialnosci oséb trzecich i spadkobiercow oraz stosowania ulg
i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skltadek na ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z treScia art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa, za zaleglo$ci skladkowe spoélki z ograniczong
odpowiedzialnoécia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jego zarzadu, jezeli egzekucja z
majatku spolki okazala sie w calo$ci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu: 1. nie wykazal, ze: a) we wlasciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlo$ci
(postepowanie ukladowe) albo b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania
zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci (postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy; 2. nie wskazuje mienia
spolki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci sktadkowych spo6tki w znacznej czeSci. W my$l § 2 tego
przepisu (w brzmieniu obowigzujacym w spornym okresie), odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu obejmuje zaleglosci
podatkowe z tytulu zobowigzan, ktorych termin platnosci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka
zarzadu. Z art. 116 § 4 ordynacji podatkowej wynika, ze powolane przepisy stosuje sie rowniez do bytego czlonka
zarzadu.

Stosownie do art. 21 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze, K. L. (1) jako czlonek zarzadu
spolki, zobowiazana byla zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadloéci tej spolki nie pozniej, niz w terminie dwoch
tygodni od dnia, w ktéorym wystgpila podstawa do ogloszenia upadtoéci. W mys$l art. 10 tej ustawy, podstawe te
stanowi niewyplacalno$¢ dluznika. Z mocy art. 11 ust. 11 2 ustawy, dtuznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie
wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych, badz tez, gdy na biezaco te zobowiazania wykonuje, ale ich
warto$¢ przekroczy warto$é jego majatku. Pojecie wlasSciwego czasu do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci,
o jakim mowa w art. 116 § 1 ordynacji podatkowej, nalezy interpretowac¢ z uwzglednieniem ochrony naleznosci
publicznoprawnych, w tym takze Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Skoro przy tym, jednym z celéw postepowania
upadloéciowego jest zapobiezenie dowolnemu i wybidrczemu zaspokajaniu przez dluznika jednych wierzycieli
kosztem innych to za czas wlasciwy do zgloszenia upadlo$ci uznaé nalezy czas, w jakim zarzad spoétki, niebedacy w
stanie zrealizowac jej zobowigzan wzgledem wszystkich wierzycieli, winien zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlosci,
aby w ten spos6b chronié¢ zagrozone interesy Skarbu Pahstwa i Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Zaprzestanie
placenia dlugoéw zachodzi przy tym wtedy, gdy dluznik z braku §rodkéw platniczych nie placi przewazajacej czesci
swoich wymagalnych dlugéw. Sytuacja taka bedzie miala miejsce takze wowczas, gdy dtuznik nie zaspokaja jednego
tylko wierzyciela, posiadajacego znaczng wierzytelnosé¢

A zatem jak wynika z powyzszego do przyjecia odpowiedzialnosci cztonka zarzadu konieczne jest nie tylko ustalenie
pozytywnych jej przeslanek, czyli bezskutecznos$ci egzekucji zaleglo$ci podatkowej (skladkowej) oraz powstania
zobowiazania w okresie pelnienia przez niego tej funkgji, ale takze wykazanie, ze nie zachodza przestanki wylaczajace
te odpowiedzialno$é (wyrok WSA w Warszawie z 3.12.2004 r., (...) SA/Wa 209/04, M. Pod. 2005, nr 4, s. 30). W



orzecznictwie wskazuje sie, ze na gruncie przepisu art. 116 ordynacji podatkowej mamy do czynienia z odwréceniem
ciezaru dowodu. Organ podatkowy (rentowy), orzekajac o odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zaleglo$ci podatkowe
(skladkowe), jest zobowigzany wykaza¢ okoliczno$¢ pelienia obowigzkéw czlonka zarzadu w czasie powstania
zobowigzania podatkowego (sktadkowego), ktore przerodzilo sie w dochodzona zaleglo$é podatkowa (sktadkowa) oraz
bezskuteczno$¢ egzekucji wobec spo6lki. Natomiast ciezar wykazania ktorejkolwiek z okoliczno$ci uwalniajacych od
odpowiedzialno$ci spoczywa na czlonku zarzadu (zob. np. wyroki NSA z: 13.04.2016 ., (...) 394/14, LEX nr 2019372;
7.04.2016 1., 1(...) 892/14, LEX nr 2081094 oraz 4.08.2017r., (...), LEX nr 2345351).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, ze organ rentowy wykazal spelnienie przez
K. L. (1) pozytywnych przestanek jej odpowiedzialnosSci. Byla ona bowiem czlonkiem zarzadu (...) Sp. z 0.0. w O.
w okresie powstania zalegto$ci skladkowych, okre$lonych szczegdlowo w zaskarzonej decyzji a egzekucja z majatku
spolki okazala sie bezskuteczna.

Prawidlowo jednak przyjal, ze K. L. (1) wykazala, Ze nie mozna jej przypisaé¢ winy w niezgloszeniu wniosku o upadloséc
spolki we wlasciwym czasie, co pozwolilo na uwolnienie jej od odpowiedzialno$ci za zaleglosci skladkowe (...).

W toku postepowania przed ZUS oraz Sadem pierwszej instancji K. L. (1) podnosila, iz nie mozna jej przypisaé¢ winy w
niezgloszeniu wniosku o upadto$é spo6lki, poniewaz nie miala dostepu do dokumentacji finansowej spolki i tym samym
wplywu na zarzadzanie spotka. G. M. zasoby finansowe spdlki przelewal na wlasne konta bankowe, byt nieuczciwym
przedsiebiorca a ponadto znecat sie nad nig psychicznie i fizycznie.

Organ rentowy w apelacji wskazal, ze twierdzenia K. L. (1) zlozone na uzytek rozpoznawanej sprawy byly sprzeczne
z wyjaSnieniami, ktore skladala w trakcie postepowania prowadzonego przez Prokurature Rejonowa O. - P. w O.
sygn. akt 1 Ds. 2072/09. Zeznajac w dniu 27.07.2009 r. (k. 9odw.-10 akt) podala, Ze , pracuje w spodlce po kilkanasScie
godzin dziennie”, ,probuje wyprowadzi¢ ja z dlugéw”, ,G. M. wyjezdza na wakacje”. Zdaniem organu rentowego z
tych zeznan wynikato jednoznacznie, ze w lipcu 2009 r. miala ona swobodny dostep do dokumentéw finansowych
i miala moznoé¢ zarzadzania sp6lka oraz miala pelng $wiadomosé co do sytuacji finansowej spolki a zwlaszcza jej
zadluzenia. Ponadto $wiadkowie zeznajacy przed Sadem nie stwierdzili w sposéb jednoznaczny i kategoryczny, ze
odwolujaca byla pozbawiona faktycznego wplywu na dzialalnoéé spolki i dostepu do dokumentéw. Wyrazali sie w tej
kwestii probabilistycznie, badz zaslaniali sie niepamiecig.

Roéwniez kuratorzy dla nieznanego z miejsca pobytu G. M. i spolki (...) zarzucali w apelacjach, ze Sad pierwszej
instancji blednie ustalil, ze K. L. (2) nie miala wplywu na zarzadzanie spo6tka oraz nie miala mozliwo$ci zapoznania
sie z dokumentami i sytuacja finansowa spolki, jedynie w oparciu o jej twierdzenia, mimo, ze pozostawaly one w
sprzeczno$ci z pozostalym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Blednie tez ustalil, ze G. M. znecat sie
psychicznie i fizycznie nad K. L. (1). Takie ustalenie stoi w sprzecznosci z ustaleniami dokonanymi w sprawie 1 Ds.
2072/09, ktbra to zostala umorzona z powodu braku dowodéw. Bezzasadnie przyjal za wiarygodne zeznania K. L. (2),
jakoby G. M. mial wyprowadzaé finanse spolki przelewajac Srodki na prywatne konta.

Majac na wzgledzie zawarte w apelacjach zarzuty Sad Apelacyjny uzupeknil postepowanie dowodowe. Dopuscil dowdd
z uzupelniajacego przestuchania K. L. (1) w charakterze strony oraz dopuscil dowdd z dokumentéw zgromadzonych w
aktach spraw Sadu Rejonowego w Olsztynie sygn. V GZd 6/111V GU 17/11, Prokuratury Rejonowej O. - P. w O. sygn. 1
Ds. 2072/09, Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w O. sygn. I SA/OL/642/14, I. Administracji Skarbowej w O. o
ustalenie odpowiedzialnoéci K. L. (1) i G. M. za zobowigzania (...) sp. z0.0. w O., w aktach ZUS oraz na okoliczno$¢ daty
zaistnienia przestanek do wystapienia z wnioskiem o upadlo$¢ spotki (w oparciu o dokumenty zgromadzone w tych
aktach) dopuscit dowdd z opinii uzupelniajacej bieglej z zakresu rachunkowosci, finanséw i zobowiazan podatkowych.

Sad pierwszej instancji przyjal w oparciu o opinie bieglej sadowej z zakresu rachunkowosci, finanséw i zobowigzan
podatkowych, ze sytuacja finansowa spdlki uzasadniata zlozenie przez cztonkéw zarzadu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci w miesigcu lipcu 2009 r. Natomiast z opinii uzupeliajacej bieglej sadowej (k. 729 — 746), wydanej po
przeprowadzeniu ponownej analizy bilanséw oraz rachunkéw zyskow i strat spolki za lata 2007 — 2009 a ponadto
analizy dodatkowych dokumentéw znajdujacych sie w aktach Urzedu Skarbowego i Izby Skarbowej w O. wynika, ze



przestanki do wystapienia z wnioskiem o upadto$c spolki zaistnialy juz wezesniej anizeli przyjela to biegla w pierwotnej
opinii, bo w dniu 21 grudnia 2008 r.

Zadna ze stron wnioskoéw zawartych w opinii uzupelniajacej bieglej nie zakwestionowala, a zatem Sad Apelacyjny
uznajgc opinie za rzetelng i miarodajng do czynienia w sprawie ustalen, uznal, ze przestanki do wystapienia z
wnioskiem o upadlo$é spo6iki zaistnialy 21 grudnia 2008 r. Nie zmienia to faktu, ze w tym czasie K. L. (1) i G. M. peknili
funkcje czlonkdow zarzadu spolki.

Poza sporem pozostaje, ze postepowanie egzekucyjne wobec spo6iki bylo bezskuteczne, spotka nie posiadala majatku
nadajacego sie do egzekucji.

Przypomnie¢ nalezy, ze czlonkowie zarzadu (...) nie zlozyli w ogble wniosku o ogloszenie upadlosci spotki. Wniosek o
ogloszenie upadlosci spdtki obejmujacej likwidacje majatku dluznika, w dniu 31.05.2011 r. zlozyt jej wierzyciel J. K..
Sad Rejonowy w Olsztynie postanowieniem z 27.07.2011 r., sygn. akt V GU 17/11, oddalil jego wniosek, na podstawie
art. 13 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego (majatek niewyplacalnego dluznika nie wystarczal na zaspokojenie
kosztow postepowania lub wystarczal jedynie na zaspokojenie tych kosztow).

G. M. byl nieuczciwym przedsiebiorca. Swiadcza o tym ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy w Olsztynie w
sprawie sygn. akt V GZd 6/11, skutkujace wydaniem postanowienia z 5 wrze$nia 2012 r. o pozbawieniu G. M.
prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek oraz pelienia funkeji czlonka rady nadzorczej,
reprezentanta lub pelnomocnika w spdlce handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym, spoldzielni, fundacji lub
stowarzyszeniu na okres 5 lat. Z uzasadnienia postanowienia Sagdu w ww. sprawie wynika, ze osoba decyzyjna w
spolce (...) byt G. M.. Mial on pelng orientacje co do sytuacji ekonomicznej spotki. G. M. nie mial predyspozycji do
racjonalnego dzialania w sferze gospodarczej. Sad uznal, Ze jego dzialania nosily cechy razacego niedbalstwa a stopien
winy w powstaniu zadluzenia spo6tki byt wysoki.

Z akt postepowania administracyjno-skarbowego wynika, ze Dyrektor I. Administracji Skarbowej w O., decyzja z
pazdziernika 2017 r. w zwigzku z prawomocnym wyrokiem Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w O. z 23.10.2014
r., sygn. akt I SA/Ol 642/14. po ponownym rozpatrzeniu odwolania K. L. (1) z 27.01.2014 r., od decyzji Naczelnika
Urzedu Skarbowego w O. z 27.01.2014 r., znak: PP- (...)-10/13-MEJ, orzekajacej odpowiedzialno$é¢ solidarna G.
M. oraz K. L. (1), jako czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig (...) z siedziba w O., wraz
ze spoblka za zaleglo$ci podatkowe od stycznia 2009 r. do lipca 2009 r., odsetki za zwloke od ww. zaleglo$ci i
koszty postepowania egzekucyjnego utrzymal w mocy decyzje organu pierwszej instancji w zakresie orzeczenia
solidarnej odpowiedzialnoéci wobec G. M., jako czlonka zarzadu spolki, wraz ze spolka za zalegloéci podatkowe
w zryczalttowanym podatku dochodowym od os6b fizycznych od wyplaconych wynagrodzen za miesiace styczen-
lipiec 2009 r., odsetki za zwloke od ww. zalegloSci podatkowych i koszty postepowania egzekucyjnego oraz na
podstawie art. 233 § 1 pkt 2 lit. a i art. 220 § 2 ordynacji podatkowej, uchylil decyzje organu pierwszej instancji
w caloéci w zakresie orzeczenia solidarnej odpowiedzialnosci K. L. (1), jako czlonka zarzadu spo6lki z ograniczona
odpowiedzialno$cia (...) wraz ze sp6tka za zalegloSci podatkowe w zryczaltowanym podatku dochodowym od os6b
fizycznych od wyplaconych wynagrodzen za miesigce styczen-lipiec 2009 r., odsetki za zwloke od ww. zalegloéci
podatkowych, koszty postepowania egzekucyjnego, i umorzyl postepowanie w sprawie.

W uzasadnieniu Dyrektor I. Administracji Skarbowej wskazal, ze zostaly spelnione wszystkie przestanki do orzeczenia
odpowiedzialno$ci wobec G. M., za zaleglo$ci podatkowe spolki z tytutu zryczalttowanego podatku dochodowego od
0s6b fizycznych od wyplaconych wynagrodzen za miesigce styczen-lipiec 2009 r., bowiem stwierdzono bezskuteczno$é
egzekucji wobec spolki oraz pelnienie przez G. M. funkcji czlonka zarzadu spéiki. K. L. (1) i G. M. pehili obowigzki
czlonkow zarzadu (...) w czasie, gdy uplywal termin platnosci zobowigzan podatkowych w zryczaltowanym podatku
dochodowym od oséb fizycznych od wyplaconych wynagrodzen za miesigce styczen-lipiec 2009 r. Sporna byta
okoliczno$¢ czy czlonkom zarzadu spo6tki mozna bylto przypisaé wine za niezgloszenie we wlasciwym czasie wniosku
o ogloszenie upadloSci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego upadlosci (postepowania ukladowego), a
tym samym, czy w sprawie zachodzila przeslanka wykluczajgca orzeczenie ich odpowiedzialnoSci za zobowigzania



podatkowe spolki. Na podstawie opinii bieglego zawartej w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Olsztynie o sygn. VGZD
6/11, orzeczenia wraz z uzasadnieniem tego sadu, o pozbawieniu G. M. prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
Dyrektor uznal, Ze trwale zaprzestanie splaty dlugéw - bez realnych perspektyw na poprawe sytuacji ekonomicznej
spoltki, mialo miejsce w okresie kwiecien-maj 2009 r. a okolicznoScia, ktéra najbardziej wyraznie wskazywala na
konieczno$¢ zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci byly wypowiedzenia obu uméw najmu lokali prowadzonych
przez spotke. Wskazal tez, ze postanowieniem z 27.11.2009 r. Wydzial Dochodzeniowo-Sledczy Komendy Miejskiej
Policji w O. umorzyl dochodzenie w sprawie znecania fizycznego i psychicznego G. M. nad K. L. (1) wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popelienia przestepstwa. Majac na uwadze wniosek dowodowy K. L. (1)
zawarty w odwolaniu oraz wskazania zawarte w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w O. z 23.10.2014
r., sygn. akt I SA/Ol 642/14, dotyczace przeprowadzenia dowodu z przestuchania §wiadkéw oraz strony, Dyrektor
I. Administracji Skarbowej przestuchal w charakterze §wiadkéw E. D., M. S. (2), M. P. i K. L. (1), na okolicznoé¢, iz
K. L. (1) nie miala dostepu do dokumentéw spolki oraz wplywu na dzialalno$é spolki w okresie 2008 r. - sierpien
2009 r. Zdaniem Dyrektora I. Administracji Skarbowej G. M., jako czlonek zarzadu odpowiadal za zobowigzania
spotki bowiem nie wskazal mienia, z ktérego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie zaleglo$ci podatkowej w znacznej
cze$ci oraz nie wykazal, iz we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlo$ci, lub wszczeto postepowanie
uktadowe albo, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci, lub niewszczecie postepowania ukladowego nastapito
bez jego winy. Natomiast K. L. (1), jako bylemu czlonkowi zarzadu (...) nie mozna bylo przypisa¢ zawinionego
niezlozenia we wlaSciwym terminie wniosku o ogloszenie upadtoSci Spotki. W ocenie Dyrektora I. Administracji
Skarbowej, ww. okolicznosci, w tym zeznania Swiadkow i K. L. (1) potwierdzily, ze K. L. (1) nie miala swobodnego
dostepu do dokumentéw (...). i swobodnego wplywu na decyzje podejmowane w spolce. Zeznania §wiadkow zlozone
w Prokuraturze Rejonowej w Olsztynie oraz w postepowaniu odwolawczym, w szczegélnosci M. P. oraz K. L. (1)
potwierdzily, ze K. L. (1) juz od poczatku istnienia (...) tj. od kofica 2007 r. miata utrudniony dostep do dokumentéw
spolki. Od poczatku 2008 r. G. M., poprzez grozby oraz stosowanie przemocy fizycznej wymuszal na niej podpisywanie
dokumentow, w tym sprawozdan finansowych sp6lki za lata 2008-2009. Dlatego tez K. L. (1) nie byla w stanie powziac
wiedzy o okolicznoéciach prowadzenia przez spotke dzialalno$ci gospodarczej, a tym bardziej dotyczacych jej sytuacji
finansowej. Konflikt K. L. (1) z G. M., ktory byl prezesem zarzadu spolki przeszkadzal jej w wypelnianiu obowigzkow
czlonka i wiceprezesa zarzadu. W ocenie Dyrektora I. Administracji Skarbowej K. L. (1) nie byla w stanie rozeznac sie
w sytuacji finansowej spo6lki i w okoliczno$ciach, ktére winny skutkowac zgltoszeniem we wlasciwym czasie wniosku o
ogloszenie upadlosci spo6tki. Ponadto, poprzez dreczenie psychiczne i fizyczne przez G. M., K. L. (1) byla pozbawiona
nie tylko mozliwo$ci jakiegokolwiek dzialania w spoélce, ale takze zlozenia w odpowiednim czasie rezygnacji z funkcji
czlonka zarzadu. Problemy zwiazane z dreczeniem psychicznym i fizycznym K. L. (1) przez G. M. spowodowaly, ze K.
L. (1) zaczela leczenie psychiatryczne, co potwierdzily przedlozone w postepowaniu odwolawczym historia choroby
K. L. (1) z (...) w O., wywiad od opiekunéw chorego oraz karta informacyjna leczenia. Z dokumentéw tych wynikato,
ze K. L. (1) zostala przyjeta na leczenie 18.01.2010 r. z rozpoznaniem zaburzen depresyjno-lekowych oraz reakcji
sytuacyjnej. Zglosila sie na leczenie z powodu pojawiajacych sie stanoéw apatii z przygnebieniem spowodowanych
problemami osobistymi, tj. stanem zdrowia, konfliktem z partnerem. Zdaniem Dyrektora I. Administracji Skarbowej,
wskazywane przez K. L. (1) utrudnienia w sprawowaniu przez nia funkcji cztonka zarzadu sp6lki zwigzane z dreczeniem
psychicznym i fizycznym wypekily przestanke ekskulpujaca z art. 116 § 1 pkt 2 lit. b ordynacji podatkowej i
potwierdzily, ze K. L. (1), jako czlonek zarzadu (...) nie ponosi winy w niezgloszeniu we wladciwym czasie wniosku
o ogloszenie upadlosci spotki badz niewszczeciu postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania
ukladowego). K. L. (1) wykazala zaistnienie przeslanki zwalniajacej ja od odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci podatkowe
spolki wraz z odsetkami za zwloke oraz kosztami postepowania egzekucyjnego. Zatem, jako czlonek zarzadu (...) Sp.
z 0.0. w O., na gruncie art. 116 Ordynacji podatkowej, nie ponosi odpowiedzialnoéci za zaleglo$ci podatkowe z tytulu
zryczattowanego podatku dochodowego od o0s6b fizycznych od wyplaconych wynagrodzen za miesigce styczen-lipiec
2009 r. wraz z odsetkami za zwloke od tych zaleglo$ci oraz kosztami postepowania egzekucyjnego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wyjasnienia K. L. (1) zlozone w dniu 27.07.2009 r. w trakcie postepowania prowadzonego
przez Prokurature Rejonowa O. - P. w O. sygn. akt 1 Ds. 2072/09 (k. 9odw.-10 akt), ze ,,pracuje w spolce po kilkanasScie
godzin dziennie”, ,prébuje wyprowadzié¢ ja z dlugow”, ,G. M. wyjezdza na wakacje”, na tle pozostalych dowodow,
jak i jej zeznan skladanych w trakcie niniejszej sprawy i na uzytek postepowania administracyjno-skarbowego, nie



dowodza, ze miala ona przez caly czas dzialalnoSci spolki a szczeg6lnie do momentu wystapienia niewyplacalnosci
spolki (21 grudnia 2008 r.) swobodny dostep do dokumentéw finansowych, ze miata mozno$é zarzadzania sp6lka czy,
ze miala pelng $wiadomos$é co do sytuacji finansowej spolki. Stwierdzenia te nalezy czyta¢ w szerszym kontek$cie,
odnoszac je do treéci jej pozostalych zeznan, z ktérych wynikalo, ze od stycznia 2005 r. do dnia zlozenia doniesienia
(22.07.2009 r.) G. M. znecal sie nad nia psychicznie i fizycznie, ze byla od niego zalezna, ze wielokrotnie ja wyzywal,
wielokrotnie wystepowaly incydenty bicia, ,mys$lalam ciagle, ze nie bede potrafila wyrwac sie od G.”. Zdaniem Sadu
okoliczno$¢, ze w lipcu 2009 r. pracowala w spdlce nie przekresla faktu, zZe wczesniej nie mogla swobodnie zajmowac
sie sprawami spolki.

Okoliczno$é, ze zostala odsunieta przez G. M. od zarzadzania spotka rowniez potwierdzili §wiadkowie zeznajacy w
sprawie 1 Ds 2072/09. Nie byli oni wprawdzie bezpo$rednimi §wiadkami zaj$¢ pomiedzy stronami, nie mniej jednak
jednomyslnie twierdzili, ze K. L. (1) byla pozbawiona wplywu na dzialalnoéc¢ spolki i dostepu do dokumentéw. Trzeba
podkresdli¢, ze jedynie E. D. pracowala w spdlce od stycznia do marca 2008 r. pozostali §wiadkowie nie pracowali w
spolce, byli znajomymi stron, stad ich wiedza dotyczyla relacji osobistych i rodzinnych pomiedzy stronami.

Z zeznan $wiadka M. B. (notatka urzedowa k. 16 — 170dw. i zeznania k. 27 — 300dw. akt 1 Ds. 2072/09) wynika, ze K.
L. (1) byla przez G. M. bita, stopniowo odcinana od znajomych, izolowana w pracy, odsuwana od spraw spolki, tracita
kontrole nad firma, nie posiadala wiedzy o dlugach, pozostawata bez pomocy w czasie choroby, G. M. wydzielat jej
pienigdze na zycie. Stwarzal tylko pozory opiekuniczego czlowieka. Swiadek widziala u K. L. (1) sifice. ,,G. nie méwit
jej o sprawach firmy, o dtugach, gdy méwitam K. o tym, ze G. wyprowadza pieniadze z firmy nie chciala wierzy¢, nie
sadzila, ze bedzie chcial ja w taki sposob skrzywdzié”.

Zzeznan I. K. (k. 34 — 35 akt 1 Ds. 2072/09) wynikalo, ze K. L. (1) mdwila jej ze ojciec dziecka nie chce placi¢ alimentéw
oraz ze w przeszlo$ci stosowal wobec niej przemoc fizyczna i psychiczna.

Swiadek M. S. (2) zeznal, ze z relacji K. L. (1) zorientowany by}, ze G. M. stosowal wobec niej przemoc, nie dawat jej
pieniedzy, ponizal ja. W czasie gdy chorowala to z zona siedzieli przy niej na zmiane w szpitalu.

Swiadek A. S. (k. 40 — 41 akt 1 Ds. 2072/09) zeznala, ze w czasie gdy opiekowala sie synem stron od czerwea do sierpnia
2008 r.iw 2009 r. K. L. (1) mdwila jej, ze nie otrzymuje pieniedzy od G. M..

Podobnie zeznala E. M. (k. 42 — 430dw. akt 1 Ds. 2072/09), ze z relacji K. L. (1) wynikalo, ze G. M. odsunat ja od
pieniedzy oraz, ze w obecnoéci syna w lipcu 2009 r. uderzyl K. L. (1).

Nalezy podkresli¢, ze K. L. (1) wycofala swoje zarzuty wobec G. M.. Zeznajac po uplywie 2 miesiecy od zlozenia
zawiadomienia o popelnionym przestepstwie - 27.10.2009 r. (k. 32 — 32 akt 1 Ds. 2072/09) podala, ze rozwiagzala
z G. M. wszystkie sprawy i zmienila miejsce zamieszkania. Taka postawa K. L. (1) spowodowala, ze postepowanie
przeciwko G. M. o znecanie sie nad nig w okresie od stycznia 2005 r. do 22 lipca 2009 r. zostalo w dniu 27.11.2009 .
umorzone. zdaniem Sadu Apelacyjnego nie prowadzi to jednak do wniosku, Ze jej zeznania oraz zeznania $§wiadkow
byly nieprawdziwe.

Z zeznan M. P. zlozonych przed Sadem pierwszej instancji (k. 582 -5830dw.) wynikalo, ze po urodzeniu dziecka K.
L. (1) przestala uczestniczy¢ w sprawach spo6lki, gdyz zajmowala sie wychowywaniem dziecka, a wszystkimi istotnymi
w spolce sprawami zajmowat sie G. M.. G. M. méwil, ze rola K. L. (1) jest wychowywanie dziecka a nie zarzadzanie
sp6tka, nawet wspoblnie. Wydawal polecenia pracownikom zeby nie miata dostepu do dokumentéw firmy, do finanséw.
K. L. (1) w latach 2008 — 2009 zajmowala sie dzieckiem. G. M. wydzielal jej pienigdze na zycie. Z relacji K. L. (1)
oraz od policjanta o imieniu M. dowiedzial sie, ze K. L. (1) zostala pobita przez G. M.. , Do takiego terroru dochodzilo
codziennie ale nie bylem $wiadkiem tego. Takie rzeczy dziejg sie bez $wiadkow. Spotkalem sie kilkakrotnie z nimi,
jak tylko pan M. podnosil glos pani L. dostawala spazmoéw, trzesla sie. Staralem sie zeby ona mogla odej$¢ od tej
spoltki w konicu pan M. zgodzil sie (...). W latach 2007 — 2009 widzialem jak traktowana byla pani L., byla to przemoc
psychiczna. Nie mogla wejéc¢ za bar, nie mogta bra¢ pieniedzy z kasy (...). Ona sie bala M.”.



Podobnej tresci zeznania M. P. zlozyl w trakcie postepowania administracyjno-skarbowego (tom III, k. 27-30 ww.
akt). Wskazywal, ze do czasu urodzenia dziecka w 2005 r. czynnie zajmowala sie w spolce prowadzeniem jej spraw i
w tamtym okresie pehlila role dominujaca. Po urodzeniu dziecka K. L. (1) przestala uczestniczy¢ w sprawach spoiki,
gdyz zajmowala sie wychowywaniem dziecka, a dominujaca role w spoélce przejal G. M., ktoéry prowadzil wszystkie
sprawy spolki. Z czasem stosunki miedzy K. L. (1) a G. M. zaczely sie pogarsza¢. G. M. nie zyczyl sobie, zeby K. L. (1)
zajmowala sie sprawami spolki, tylko wychowywaniem dziecka.

Z zeznan Swiadka E. D. (tom III, k. 23-24 akta postepowania administracyjno-skarbowego), zajmujacej sie finansami
(...) w okresie od stycznia do marca 2008 r. wynikalo, ze K. L. (1) miala swobodny dostep do dokumentéw (...)
dotyczacych platnosci i faktur.

Swiadek M. S. (2) (tom III, k. 25-26 akta postepowania administracyjno-skarbowego) nie miat wiedzy, czy K. L. (1)
miala dostep do dokumentacji (...).

Z zeznan K. L. (1) zlozonych w dniu 04.10.2017 r. (tom III, k. 34-36 akta postepowania administracyjno-skarbowego)
wynikalo, ze od potowy wrze$nia 2004 r. jej stan zdrowia nie pozwalal na prace, musiala praktycznie leze¢, bedac w
cigzy z synem. Powstanie (...) mialo na celu to, zeby G. M., jej partner zyciowy mog} sie wszystkim zaja¢. W styczniu
2008 r., kiedy chciala powroci¢é do aktywnoS$ci zawodowej, G. M. zaczal stosowaé wobec niej przemoc. Wyrzucil ze
spolki wszystkie jej zaufane osoby, w tym brata i siostre. K. L. (1) nie miala nawet mozliwoéci wejécia do lokalu, gdyz
G. M. kazal jej wynosi¢ sie, izolowal ja, a wiosng 2009 r. grozil jej nozem. W maju badz w czerwcu 2009 r. postanowita
odej$é¢ i oddaé G. M. wszystkie swoje udzialy w spoélce. Jak pytala G. M. o sprawy zwigzane ze spo6lka, to byla bita
przez niego, nie miala wplywu na nic. W sierpniu 2009 r. zrezygnowala z funkcji czlonka zarzadu i sprzedala swoje
udzialy. Wedlug jej wiedzy G. M. nie udzielal nikomu zadnych upowaznien. Sprawami ksiegowymi zajmowaly sie biura
rachunkowe, nie byto w spoélce wyznaczonej do tego osoby. G. M. bijac ja, wymuszal podpisanie przez niag dokumentow
spoiki, tj. sprawozdanie z dzialalnoéci (...) za okres 01.01.2007 r. - 31.12.2007 r. wraz z uchwala Zgromadzenia
Wspd6lnikéw Spotki z 30.06.2008 r., informacje dodatkowsg do sprawozdania finansowego za okres 01.01.2008 r. -
31.12.2008 1. wraz z bilansem i rachunkiem zyskow i strat a takze zgloszenie identyfikacyjne NIP-2 z 24.04.2009 1.,
uzupelnienie wniosku o pomocy de minimis, deklaracje VAT-7 Spolki za miesiagce marzec, maj, czerwiec, lipiec 2009
r. Wskazala, ze dokumenty te podpisala tylko w obecnos$ci G. M., bez pieczatek.

K. L. (1) w toku postepowania sadowego wskazywala (k. 615 — 617, k. 7170dw. — 7180dw.), Ze przez 17 lat byla w
nieformalnym zwigzku z G. M.. Pracowala zarobkowo od 1992 r., najpierw w agencji reklamowej jako przedstawiciel,
a pozniej w 1996 r. zalozyta wlasna firme. Przed powolaniem spo6lki oboje prowadzili kluby jazzowe. Zawsze przy
prowadzeniu dzialalnoSci korzystala z ksiegowosci zewnetrznej. Zatrudniala pracownikow. Przez 17 lat przewinelo
sie nawet kilkuset pracownikéw na podstawie umoéw zlecenia i o prace. Spotka powstala w 2007 r., pomimo tego,
ze juz wowczas stosunki z G. M. nie ukladaly sie najlepiej. Do 2007 r. prowadzila wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza
pod nazwa K. L. (1). Oboje wniesli do sp6tki w ramach aportu wlasne dzialalno$ci gospodarcze. Nie bylo zadnego
podzialu zadan pomiedzy nimi. Od momentu powolania spdlki bez jej zgody zostala powolana nowa ksiegowa i nowe
biuro rachunkowe. Do zadan ksiegowej i biura rachunkowego nalezalo rozliczanie spolki. Leczenie psychiatryczne
rozpoczeta w grudniu 2009 r. W styczniu 2010 r. zglosila sie do Oddzialu Dziennego Poradni Szpitala (...). Zalozyli
spolke i zostala czlonkiem zarzadu po to aby G. M. mogl swobodnie zarzadzaé spotka. Spotka byla jej pasja do momentu
kiedy urodzil sie syn. Syn choruje na zespo6t (...). Przeszedl wiele hospitalizacji i operacji. Syn urodzil sie zdrowy,
dopiero p6zniej przestal normalnie funkcjonowaé. Do 4 roku Zycia nie przyjmowal pokarmoéw, miat chore serce i
zmiany w oczach. W latach 2008 - 2009 dzieckiem zajmowala sie nim osobiécie. Czasami przychodzily opiekunki
np. M. B.. Nie placila jej poniewaz M. B. byla jej przyjaciétka. Byla sama i nie mial jej kto pomoéc. O tym, ze spotka
nie bedzie w stanie pokry¢ swoich zobowigzah dowiedziala sie w 2011 r. kiedy przyszedl wniosek od ZUS i Urzedu
Skarbowego. Do czasu, kiedy byla czlonkiem zarzadu spétka placila swoje zobowigzania. Przyznala, ze podpisywata
sprawozdania finansowe spélki za lata 2007, 2008 1 2009. Wyjaénila, Ze momencie jak skladala zeznania do akt sprawy
1 Ds 2072/07, to nie prowadzila zadnych spraw firmy. Sprzedala swoje mieszkanie w listopadzie - grudniu 2007 .
o wartoéci ponad 300.000 zl. G. M. mial te pieniadze wplacié na jej konto, ale tego nie zrobil. Za jej zgoda splacil



cze$é kredytu zaciagnietego na to mieszkanie a za reszte gotowki mial splacié zadluzenie i kupié¢ dzialke. Nie wiedziala
co sie stalo z tymi pieniedzmi. Podpisywala sprawozdania finansowe za lata 2007 — 2010, za kazdym razem byto
to wymuszone biciem. Nie wiedziala jakie obowiazki spoczywaja na czlonku zarzadu. Zajmowala sie dzialalno$cia
koncertowa, organizowala koncerty. G. M. natomiast zajmowal sie gastronomia. Dzieh po zawarciu umowy spo6iki
(...) zmienil ksiegowa. W czasie kiedy byla w ciazy z synem i p6zZniej nie wlaczala sie w sprawy spotki. Nie kontrolowala
spolki. Ufala swojemu partnerowi. Chciala skontaktowaé sie z biurem finansowym, bo miala watpliwo$ci, ze nie ma
kontroli nad tym co sie dzialo w spolce. W 2008 r. zaproponowala E. D. Zeby zostala dyrektorem spo6lki. W styczniu
2008 r. lub 2009 r. przejeta ona obowigzki dyrektora a juz w marcu 2008 r. lub 2009 r. odeszla z firmy, poniewaz
nie chciala podpisywa¢ dokumentéw. K. L. (1) podala, ze nie zlozyla rezygnacji z pelnienia funkcji czlonka zarzadu
poniewaz ,nie funkcjonowala jak czlowiek”. Zawarta z G. M. ugode, ze jezeli wycofa sprawe karna to G. M. bedzie placic
alimenty na syna. W jej interesie lezalo aby dalej prowadzil dzialalno$¢ i zgodzit sie na jej odejscie ze spotki. Wszystkie
swoje udzialy oddala G. M. gratis. Caly swoj dobytek oddala za 100 zt. Wyrok zasadzajacy alimenty w wysokoSci po 500
zl miesiecznie uzyskala w grudniu 2017 r. Sprawa odbytla sie bez G. M., ktoérego reprezentowal kurator dla nieznanego
z miejsca pobytu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zeznania $wiadkéw zlozone w niniejszej sprawie, w postepowaniu administracyjno-
skarbowym i w postepowaniu karnym potwierdzily wyjasnienia K. L. (1), Ze nie miala ona swobodnego dostepu
do dokumentéw spdlki oraz nie miata wplywu na podejmowane decyzje dotyczace spotki. G. M., poprzez grozby,
stosowanie przemocy fizycznej i wykorzystujac trudne polozenie K. L. (1) zwigzane z konieczno$cia opieki nad
niepelnosprawnym dzieckiem, wymuszat na niej podpisywanie dokumentow, w tym roéwniez sprawozdan finansowych
spolki za lata 2007-20009. K. L. (1) nie byla w stanie poczyni¢ jakichkolwiek ustalen dotyczacych sytuacji finansowej
spolki. Nie byla w stanie wypelnia¢ obowigzkéw wiceprezesa zarzadu i zlozy¢ we wlasciwym czasie wniosku o
ogloszenie upadloSci spolki. Poprzez dreczenie psychiczne i fizyczne przez G. M., z powodu trudnej sytuacji rodzinnej
i zyciowej, ze wzgledu na brak wsparcia w opiece nad dzieckiem ze strony dalszej rodziny i wieloletniego partnera i
jednoczesénie ojca dziecka nie zlozyla tez w odpowiednim czasie rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu. Od 2009 r. K. L.
(1) podjeta i kontynuuje leczenie psychiatryczne z ww. powodow.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidtowo uznal, ze K. L. (1), jako bylemu
czlonkowi zarzadu (...) nie mozna przypisa¢ zawinionego niezloZzenia we wlasciwym terminie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spdlki, poniewaz nie miala ona realnego i rzeczywistego wplywu na zarzadzanie spotka, co skutkowalo
uznaniem, ze nie ponosi ona odpowiedzialnoéci za zalegloSci sktadkowego wobec ZUS szczegblowo okreslone w
zaskarzonej decyzji, na podstawie art. 116 ordynacji podatkowe;.

Z tych tez wzgledoéw, na mocy art. 385 k.p.c., apelacje podlegaly oddaleniu (pkt III i IV sentencji wyroku).

O wynagrodzeniu naleznym pelnomocnikowi ustanowionemu z urzedu, reprezentujacemu K. L. (2) w postepowaniu
apelacyjnym Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. oraz
§ 8 pkt 6 w zwigzku z § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz. U. 2019.68.j.t.), zasadzajac na rzecz rady prawnego R. K. od Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w O.
wynagrodzenie w wysoko$ci 2700 zt powiekszone o nalezny podatek VAT (pkt V sentencji wyroku).

Sad Apelacyjny przyznal od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Olsztynie) kazdemu z kuratoréw reprezentujacych
spolke (...) oraz G. M., na podstawie art. 9 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w
zwiazku z § 1 pkt. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.
U. 2013.1476) i w zwiazku z § 8 pkt 6 i § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016
. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
zurzedu (Dz. U. 2019.68.j.t.), wynagrodzenia za udzial w postepowaniu apelacyjnym po 2.700 zl, powiekszone nalezny
podatek od towaréw i ustug (...) oraz dodatkowo radcy prawnej M. S. (1) - 576,47 z} tytulem zwrotu poniesionych
wydatkow, zgodnie ze zlozonym spisem (pkt VI i VII sentencji wyroku).



