Sygn.akt III AUa 756/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Alicja Solowinska (spr.)

Sedziowie: SA Dorota Elzbieta Zarzecka

SA Barbara Orechwa-Zawadzka

Protokolant: Barbara Chilimoniuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2018 r. w B.

sprawy z odwolania Z. M.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o emeryture rolnicza

na skutek apelacji wnioskodawczyni Z. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 19 wrzeénia 2017 r. sygn. akt III U 269/17

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od Z. M. na rzecz Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial (...) w B. 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.

SSA Dorota Elzbieta Zarzecka SSA Alicja Sotowinska SSA Barbara Orechwa-Zawadzka

Sygn. akt ITI AUa 756/17

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzja z dnia 26 czerwca 2017 r., wydang na podstawie art. 19 ust.
2 oraz art. 20 ust. 1i ust. 3 Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jedn. Dz.U.
Z 2016 r., poz. 277 ze zm.), odmoéwil Z. M. prawa do emerytury rolniczej, poniewaz uznal, ze nie wykazala ona 30 lat
ubezpieczenia rolniczego. Dodatkowo wskazal, ze wnioskodawczyni podlegala ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu
przez okres 28 lat, 8 miesiecy i 24 dni.

Z. M. zlozyla odwolanie od tej decyzji, domagajac sie jej zmiany. Wskazala, ze jej staz ubezpieczeniowy jest wyzszy
niz ustalony przez rolniczy organ rentowy rok temu. Dodala, ze przez cale zycie zawodowe oplacala skladki na
ubezpieczenia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Wskazal, iz na podstawie art. 19 ust. 2 pkt 2
Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow nie uwzglednil okresu pracy w (...)w S. od dnia 16 kwietnia 1982 r. do



dnia 15 lipca 1991 r., poniewaz wnioskodawczyni jest osoba urodzona po dniu 31 grudnia 1948 r. Dodatkowo wskazal,
ze wnioskodawczyni ubiegala sie o wcze$niejsza emeryture, ale bezskutecznie. Jej odwolanie bylo rozpoznane przez
Sad Okregowy w Suwalkach (III U 331/16). Wowczas wnioskodawczyni legitymowala sie okresem ubezpieczeniowym
w wymiarze 27 lat, 8 miesiecy i 29 dni.

Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2017 r. oddalil odwotlanie.

Sad Okregowy ustalil, ze Z. M. (urodzona w dniu (...)) po raz pierwszy wystapila z wnioskiem o emeryture rolnicza
w dniu 29 kwietnia 2016 r. Organ rentowy uznal za udowodnione nastepujace okres pracy w rolnictwie: od dnia (...)
do dnia 30 czerwca 1977 r., od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 15 kwietnia 1982 r., od dnia 16 lipca 1993 r. do dnia 31
marca 2008 r. i od dnia 27 lipca 2009 r. do dnia 1 lipca 2016 r. w wymiarze 27 lat, 8 miesiecy i 29 dni. Organ rentowy
nie uwzglednil okresu zatrudnienia wnioskodawcezyni w (...) w S. przypadajacego od dnia 16 kwietnia 1982 r. do dnia
15 lipca 1991 r. (k. 23 akt KRUS). Decyzja z dnia 1 lipca 2016 r. organ rentowy odmoéwil jej prawa do wczeéniejszej
emerytury rolniczej, poniewaz wnioskodawczyni nie wykazala wymaganego prawem stazu ubezpieczeniowego oraz
nadal byla wlascicielka gospodarstwa rolnego i prowadzila dzialalno$¢ rolnicza. Z. M. zlozyta odwolanie od tej decyzji.
Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2016 r. Sad Okregowy w Suwalkach (III U 331/16) oddalil odwolanie wnioskodawczyni,
za$ Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 16 maja 2017 r. oddalil jej apelacje.

W dniu 77 czerwca 2017 r. Z. M. ponownie wystapila z wnioskiem o weze$niejsza emeryture, w ktorym wskazala, iz nie
jest wlascicielka gospodarstwa rolnego i nie prowadzi dzialalno$ci rolniczej. Ustalajac okres podlegania rolniczemu
ubezpieczeniu spolecznemu, organ rentowy przyjal okresy uwzglednione przy rozpoznaniu pierwszego wniosku o
emeryture i uzupeknil je o okresy kontynuowania ubezpieczenia rolniczego, tj. do dnia 26 czerwca 2017 r. (data
wydania zaskarzonej decyzji). W sumie wnioskodawczyni wykazala 28 lat, 8 miesiecy i 24 dni okres6w podlegania
rolniczemu ubezpieczeniu spolecznemu.

Sad Okregowy odwolat sie do art. 19 ust. 2 Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r., poz. 277 ze zm.), okreslajacego przestanki przyznania prawa do emerytury
rolniczej, i stwierdzil, ze wnioskodawczyni nie spelia wszystkich warunkoéw do uzyskania prawa do wcze$niejszej
emerytury, przewidzianych w tym przepisie. Zaznaczyl, ze na moment orzekania nie wykazala co najmniej 30 lat
podleganiu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Jej sytuacja prawna od daty wydana ostatniej decyzji w tym
zakresie zmieniala sie o tyle, ze zaprzestala prowadzenia dzialalnoSci rolniczej. Sad podkreslil, ze staz ubezpieczenia
rolniczego wnioskodawczyni wzrosl, poniewaz od daty wydania ostatniej decyzji (1 lipca 2016 r.) do dnia wydania
niniejszej decyzji nadal podlegala ona ubezpieczeniom spotecznym rolnikéw. Okres ten zostal zaliczony przez organ
rentowy, co uzasadnia wystgpienie réznicy w stazu w obu decyzjach (obecnie zaskarzonej i z dnia 1 lipca 2016 r.).

Odno$nie stazu podlegania ubezpieczeniu rolniczemu emerytalno-rentowemu organ rentowy uwzglednil wszystkie
okresy wskazane przez wnioskodawczynie. Sad podkreslil, ze zaliczeniu nie moga podlegaé jednak okresy prowadzenia
przez nia dzialalnoSci gospodarczej i podlegania powszechnemu systemowi ubezpieczen spolecznych (ZUS).
Zaznaczyl, ze art. 20 ust. 1 pkt 3 ustawy daje mozliwo$¢ zaliczenia do stazu emerytalno-rentowego rowniez okreséw ,,od
ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi”, czyli z powszechnego systemu ubezpieczen.
Uzupehienie stazu ubezpieczeniowego o te okresy nie jest jednak mozliwe w przypadku wnioskodawczyni,
poniewaz zgodnie z art. 20 ust. 3 Ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw wnioskodawczyni znajduje sie
w grupie ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. Sad dodal, ze w toku postepowania sadowego
wnioskodawcezyni nie wskazala na inne, nieuwzglednione przez organ rentowy, okresy podlegania rolniczemu
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu.

Konkludujac, Sad stwierdzil, ze wnioskodawczyni nie spetnita wszystkich warunkéw do uzyskania prawa do emerytury
w obnizonym wieku emerytalnym. Dodal, ze ten rodzaj emerytury jest §wiadczeniem szczegblnym, przywilejem,
dlatego jego uzyskanie wiaze sie z koniecznoS$cia spelnienia dodatkowych, ustawowych warunkéw, niz ma to np.

miejsce przy emeryturze w powszechnym wieku. Z tych wzgledéw Sad orzekl na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.



Z. M. zlozyla apelacje od wyroku Sadu Okregowego. Podkredlila, ze posiada wymagany wiek 55 lat, nie posiada
gospodarstwa rolnego i caly czas oplacala sktadke na ubezpieczenie rolnicze. Nie rozumie, dlaczego KRUS nie zaliczyl
jej do stazu ubezpieczeniowego okresu, w ktérym prowadzila gospodarstwo rolne i jednocze$nie pracowala w (...).
Whnioskodawczyni twierdzi, ze w tym czasie oplacata podwdjna skladke, ale nie posiada dowodow wplat.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Kwestia sporna w niniejszej sprawie dotyczy ustalenia, czy przystuguje Z. M. prawo do emerytury rolniczej z tytulu
obnizonego wieku emerytalnego. Zgodnie z art. 19 ust. 2 Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw (tekst jedn. Dz.U. z 2016 1. poz. 277, zwanej dalej ,ustawa rolnicza”) emerytura rolnicza z tytutu obnizonego
wieku emerytalnego przystuguje ubezpieczonemu rolnikowi, ktory spelnia lacznie nastepujace warunki: 1) osiaggnal
wiek 55 lat, jesli jest kobieta, albo 60 lat, jesli jest mezczyzna; 2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu
przez okres co najmniej 30 lat; 3) zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci rolniczej. W mysl art. 20 ust. 1, ust. 2 i ust.
3 tej ustawy do okresdéw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy: 1) podlegania
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990; 2) prowadzenia
gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukoficzeniu 16. roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983
r.; 3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi, z tym Ze tego ostatniego punktu nie
stosuje sie do 0s6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. Ponadto wszystkich (wymienionych w ustepie 1 artykulu
20 ustawy rolniczej) okres6w nie zalicza sie do okres6w ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okresow, od
ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow.

Niewatpliwie na dzien wydania zaskarzonej decyzji Z. M. osiggnela 55 lat oraz zaprzestala prowadzenia dziatalnosci
rolniczej. Sporne pozostawalo wykazanie przestanki legitymowania sie 30-letnim okresem podlegania rolniczemu
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Do tego stazu ubezpieczeniowego rolniczy organ rentowy uwzglednit 28 lat,
8 miesiecy i 24 dni.

Analiza akt emerytalnych wskazuje, ze do okresu ubezpieczenia wnioskodawczyni od ktérego zalezy nabycie prawa
do emerytury organ rentowy zaliczyl wszystkie wskazane przez nia okresy tj. od ukonczenia 16 roku zycia do dnia
wydania zaskarzonej decyzji. Sa to nastepujace okresy od (...) do 30 czerwca 1977r., od 1 lipca 1977r. do 15 kwietnia
1982r., od 16 lipca 1993r. do 31 marca 2008r. i od 27 lipca 2009r. do 26 czerwca 2017r.

Majac na uwadze wyzej wymienione okresy ubezpieczenia zauwazy¢ nalezy, iz przy ustaniu prawa do emerytury
pominiete zostaly okresy od 16 kwietnia 1982r. do 15 lipca 1993r. oraz od 1 kwietnia 2008r. do 26 lipca 2009r. W
pierwszym z wymienionych okresow od 16 kwietnia 1982r. do 15 lipca 1991r. Z. M. byla zatrudniona w (...) w S.,
a od 16 lipca 1991r. (po zakonczeniu pracy we (...)) do 15 lipca 1993r. nie podlegala ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikéw. W drugim ze wskazanych okresow (1.04.2008r. — 26.07.2009r.) podlegala ubezpieczeniu spolecznemu z
tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarcze;j.

Sad Apelacyjny w caloéci podziela stanowisko zaprezentowane przez organ rentowy oraz Sad I instancji, iz w
przypadku wnioskodawezyni ur. (...) zmocy art.20 ust.3 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw nie jest mozliwe
uwzglednienie w stazu emerytalnym okresu zatrudnienia w (...) w S. (16.04.1982r. do 15.07.1991r.).

Do rolniczego ubezpieczenia emerytalno-rentowego nie mozna réwniez zaliczy¢ okresu od dnia 16 lipca 1991 r. do
dnia 15 lipca 1993 r. (czyli okresu nastepujacego po zakonczeniu zatrudnienia w (...) w S. i trwajacego do dnia
poprzedzajacego objecie wnioskodawczyni ubezpieczeniem rolniczym na wniosek). W tym okresie wnioskodawczyni
prowadzila gospodarstwo rolne, ale zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy rolniczej (w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 1 stycznia 1991 r.) mogla podlega¢ ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu z mocy ustawy jako rolnik tylko, gdy
gospodarstwo obejmowalo obszar uzytkéw rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego lub dziat specjalny. Powierzchnia
gospodarstwa rolnego wnioskodawczyni w spornym okresie wynosila 0,63 ha przeliczeniowego, a zatem byla zbyt



mala, aby powodowala objecie wnioskodawczyni rolniczym ubezpieczeniem emerytalno-rentowym z mocy ustawy na
podstawie art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy rolniczej. Mogla by¢ ona objeta ubezpieczeniem emerytalno-rentowym na wniosek
na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, ktéry przewiduje mozliwo$¢ objecia tym ubezpieczeniem réwniez innego
rolnika (m.in. posiadajacego gospodarstwo rolne roéwne 1 ha przeliczeniowemu badz mniejsze).

Z akt rolniczego organu rentowego wynika, ze Z. M. zlozyla taki wniosek dopiero w dniu 16 lipca 1993 r. Z tym
tez dniem zostala objeta ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw na podstawie decyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego z dnia 16 lipca 1993 r.

Z powodu niezlozenia przez Z. M. wniosku o ustalenie podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikéw przed dniem 16 lipca 1993 r. brak jest podstaw do objecia jej ubezpieczeniem rolniczym przed ta data.
Rolniczy staz ubezpieczeniowy nie moze zatem zostaé uzupelniony o okres od dnia 16 lipca 1991 r. do dnia 15 lipca
1993 T.

Odnosnie okresu od 1 kwietnia 2008r. do 26 lipca 2009r. stwierdzi¢ nalezy, iz Z. M. w tym czasie nie podlegala
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdéw. Organ rentowy decyzja z dnia 31 marca 2008r. wylaczyl skarzaca z tego
ubezpieczenia od 1 kwietnia 2008r. z powodu prowadzenia od lipca 2006r. dziatalnosci gospodarczej. Z. M. odwolala
sie od tej decyzji, a Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z 24 kwietnia 2009r. w sprawie III U 106/09 oddalil
odwolanie. Wobec zaprzestania prowadzenia dzialalnosci gospodarczej 27 lipca 2009r., wnioskodawczyni ponownie
zostala objeta ubezpieczeniem rolniczym od tej daty (dec. z 31.08.20009r.).

Okres podlegania ubezpieczeniu z tytulu dzialalno$ci gospodarczej od 1 kwietnia 2008r. do 26 lipca 2009r. podobnie
jak okres zatrudnienia w (...) w S. nie podlega zaliczeniu do stazu ubezpieczeniowego koniecznego do nabycia prawa
do emerytury rolnicze;j.

Niezaliczenie wszystkich wymienionych wyzej okreséw do stazu emerytalnego uprawniajacego do emerytury rolniczej
powoduje, ze wnioskodawczyni nie wykazala 30-letniego okresu ubezpieczeniowego, a przez to nie spelnila warunkéw
do przyznania jej prawa do emerytury rolniczej na podstawie art. 19 ust. 2 Ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

Majac powyzsze na uwadze, wyrok Sadu Okregowego odpowiada prawu, a apelacja podlega oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c. (pkt I sentencji wyroku).

O kosztach zastepstwa procesowego za drugg instancje orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 Kodeksu
postepowania cywilnego oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych, w brzmieniu obowigzujacym od dnia 13
pazdziernika 2017 r. (pkt II sentencji postanowienia).

SSA Dorota Elzbieta Zarzecka SSA Alicja Solowinska SSA Barbara Orechwa-Zawadzka



