Sygn.akt III AUa 211/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Marek Szymanowski (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Elzbieta Zarzecka

SA Bozena Szponar - Jarocka

Protokolant: Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2016 r. w B.
sprawy z odwolania Gminy G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o ustalenie odpowiedzialnosci z tytulu skladek

na skutek apelacji Gminy G.

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 19 stycznia 2016 r.
sygn. akt V U 1355/15

I. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajqcq go decyzje z dnia 12
sierpnia 2015 r. w punkcie III (trzecim) w ten sposob, ze:

1. stwierdza, iz Gmina G. nie jest zobowigzana do zaplaty kwoty 2.592 z1 z tytulu odpowiedzialnosci

jako spadkobierca E. M. (1) za zobowiqzania z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych;

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie;

3. tytulem zwrotu kosztéw procesu za I instancje zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w B. na rzecz Gminy G. kwote 600 (szes$éset ) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. tytulem zwrotu kosztow procesu za II instancje zasqgdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w B. na rzecz Gminy kwote Gminy G. kwote 480 ( czterysta osiemdziesiqt ) zlotych.

Sygn. akt III AUa 211/16

UZASADNIENIE



Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 12 sierpnia 2015 r. - wydana w oparciu o przepisy
art. 100, art. 97 § 1, art. 98 § 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r., poz. 613) w
zwigzku z art. 311 art. 32 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2015 1.,
poz. 121) - w pkt I okreslil wysokoé¢ zobowigzania zmarlego w dniu 31 maja 2011 r. platnika E. M. (1) na dzien otwarcia
spadku na laczna kwote 250.556,44 zl, w tym:

1) na ubezpieczenia spoleczne — kwote 124.432,49 71 - z tytulu nieoplaconych sktadek za okres 12/2002, 09/2003 -
09/2006, 11/2006 — 09/2007, 05/2008 - 04/2011; kwote 50.479,00 zt - z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na
dzien 31 maja 2011 r. oraz kwote 1.264,40 zl — z tytulu kosztow egzekucyjnych;

2) na ubezpieczenia zdrowotne — kwote 43.679,69 zt - z tytulu nieoplaconych skladek za okres 07/2003 — 06/2004,
(...), (...), (...); kwote 16.711,00 zl - z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzieh 31 maja 2011 r. oraz kwote 516,60
z} —z tytulu kosztow egzekucyjnych;

3) na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczehh Pracowniczych — kwote 9.666,66 z} - z tytulu
nieoplaconych skladek za okres 11/2002, 09/2003 - (...), (...), (...); kwote 3.697,00 z} - z tytulu odsetek za zwloke
naliczonych na dzien 31 maja 2011 r. oraz kwote 109,60 zt — z tytulu kosztéw egzekucyjnych.

W punkcie II decyzji organ rentowy rzekl, ze Gmina G. ponosi, jako nastepca prawny zmarlego platnika,
odpowiedzialno$é¢ za wymienione w pkt I zobowigzania, do wysokoSci stanu czynnego spadku, okre$lonego w
protokole spisu inwentarza z dnia 22 grudnia 2014 r., sporzadzonym przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Bialymstoku (sygn. akt TZ KM 393/2014) tj. do wysokoéci 2.592,00 zl.

W punkcie ITI ZUS orzekl, ze wymienione w pkt II zobowigzania nalezy wplaci¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia
niniejszej decyzji na wskazany w niej rachunek bankowy.

Natomiast w pkt IV Zaklad — na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r., - kodeks postepowania
administracyjnego w zwiazku z art. 123 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
- umorzyl postepowanie w sprawie przeniesienia odpowiedzialnoéci na Gmine G., nastepce prawnego E. M. (1) za
naleznoSci z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2001, 11/2001 — (...), (...),
na ubezpieczenie zdrowotne za okres 11/2001-12/2001, (...) oraz na Fundusz Pracy i Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres 11/2000 — 01/2001.

W uzasadnieniu decyzji Zaklad podal, Ze na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 30
grudnia 2013 r., (sygn. akt II Ns 1447/12, II Ns 2854/12) spadek po zmarlym E. M. (1) na podstawie ustawy nabyla
z dobrodziejstwem inwentarza Gmina G.. Tym samym, ponosi ona odpowiedzialno$¢ za zobowigzania zmarlego,
ktorych wysoko$c¢ zostala okre$lona na dzien otwarcia spadku, tj. dzien §mierci spadkobiercy — do wysoko$ci stanu
czynnego spadku tj. do kwoty 2.592,00 zl.

Gmine G. zaskarzyla powyzszq decyzje w czeéci dotyczacej pkt II i III wnoszac o zmiane decyzji poprzez
orzeczenie, iz wobec splaty wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku D. K. oznaczonego sygn. akt DK KM 516/15 Gmina G., jako nastepca prawny
platnika E. M. (1) nie ponosi odpowiedzialnoSci za wymienione w pkt I zobowiazania i nie jest zobowigzana do zaplaty
na rzecz ZUS kwoty 2.952,00 zl. Ponadto skarzaca domagala sie zasadzenia kosztow postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odwolania wskazala, ze pismami z dnia 7 kwietnia 2015 r. i 10 kwietnia 2015 r. komornik sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku D. K. w postepowaniu egzekucyjnym oznaczonym sygn. akt DK KM 516/15
zawiadomila o wszczeciu egzekucji z wniosku (...) Bank (...) S.A., zazgdala udzielenia wyja$nien oraz wezwala do
zaplaty naleznoéci — nalezno$é¢ gléwna 101.270,30 zl oraz odsetek od 07.04.2015 r. w wysokoSci 62.948,51 zt wraz
z kosztami postepowania egzekucyjnego. W dniu 26 maja 2015 r. skarzaca, na skutek zajecia rachunku bankowego
przez komornika sadowego, zadaniu zaplaty i zakazie wyplaty z rachunku dokonala przelewu na rachunek bankowy



wskazany przez komornika w kwocie 2993,78 z} tytulem splaty zajecia. Zdaniem Gminy G. powyzsza zaplata na rzecz
komornika sagdowego w prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym wyczerpala odpowiedzialno$¢ Gminy za dlugi
spadkowe E. M. (1), bowiem odpowiada ona tylko do wartoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku.

Wyrokiem z dnia stycznia 2016 roku Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil odwotlanie i zasadzil od Gminy G. na
rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. kwote 600 (sze$éset) ztotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze E. M. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza i zatrudnial pracownikoéw. Z tego tytulu
byt platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. W dniu 31 maja 2011 r. E. M. (1) zmarl. Po dokonaniu analizy konta
zmarlego platnika stwierdzono zaleglo$¢ z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz
na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych w acznej wysokoéci 250.556,44 zt.

Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 r. stwierdzil, ze spadek po zmarlym E. M.
(1) na podstawie ustawy nabyla z dobrodziejstwem inwentarza Gmina G. w calo$ci. W dniu 22 grudnia 2013 r.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z. sporzadzil protokél spisu inwentarza po zmarlym. Z
treéci protokotu wynikalo, ze warto$é stanu czynnego spadku wynosila 2.592,00 zl. E. M. (1) figurowal bowiem w
operacie ewidencji gruntoéw jako wlasciciel udzialu w nieruchomoscei, a mianowicie Y2 cze$ci dzialki nr (...) potozonej
w obrebie E., gminie N., o powierzchni 0,30 ha. Warto$¢ udzialu w prawie wlasnosci okreslono na kwote 2.592,00 zl.
Do protokotu nie byly wnoszone zadne zastrzezenia.

W zwiagzku z powyzszym organ rentowy ustalil, ze odpowiedzialno$¢ za zobowigzania E. M. (1) - do wysoko$ci stanu
czynnego spadku, tj. do kwoty 2.592,00 zt — ponosi Gmina G. - jako spadkobierca. Ustalenia staly sie podstawa
wydania zaskarzonej decyzji, z ktora nie zgodzila sie skarzaca Gmina.

Rozwazajac poczynione ustalenia Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci wskazal, iz E. M. (1), jako platnik skladek,
na podstawie art. 46 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych zobowiazany byl
do obliczania, rozliczania oraz oplacania w terminach okre$lonych ustawa, naleznych skladek za kazdy miesiac
kalendarzowy. Odpowiedzialno$é spadkobiercow za zobowigzania z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne wynika natomiast z art. 98 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa, ktéry na podstawie
art. 31 i 32 ustawy systemowej ma zastosowanie w niniejszym postepowaniu. Zgodnie z powolanym przepisem, do
odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zobowigzania skladkowe spadkodawcy stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego
o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialno$ci za diugi spadkowe.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 30 grudnia 2013r. o stwierdzeniu nabycia spadku,
spadek po E. M. (1) na podstawie ustawy nabyta w calo$ci Gmina G. z dobrodziejstwem inwentarza.

Stosownie do art. 1023 § 2 k.c. gmina nie sktada o§wiadczenia o przyjeciu spadku, a spadek uwaza sie za przyjety z
dobrodziejstwem inwentarza. Natomiast stosownie do art. 1031 § 2 k.c., w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza, spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe tylko do wartoéci ustalonego w inwentarzu
stanu czynnego spadku. Powyzsze ograniczenie odpowiedzialno$ci odpada, jezeli spadkobierca podstepnie nie podat
do inwentarza przedmiotéw nalezacych do spadku albo podat do inwentarza nie istniejace dlugi.

Zdaniem Sadu Okregowego nie ma racji Gmina moéwigc o wyczerpaniu swoje odpowiedzialnoéci za dlugi zmarlego
uiszczeniem zajetej kwoty Komornikowi, a podniesiony przez nig argument jest nieprzystajacy do zaskarzonej
decyzji i przedwczesny. Zdaniem Sadu spadkobierca przy nalezytym splacaniu dlugéw powinien kierowac sie przede
wszystkim konieczno$cig poszanowania interesow wszystkich znanych mu wierzycieli. Oznacza to, ze nie moze on
zaspokajaé¢ ich w dowolnej, wybranej przez siebie wysoko$ci, a powinien kierowac sie kolejnoécia przewidziang w
art. 1025 k.p.c. W przypadku gdy suma stanu czynnego spadku nie wystarczy na zaspokojenie w calo$ci wszystkich
wierzytelno$ci tej samej kategorii, powinny one podlega¢ zmniejszeniu stosownie do dyspozycji art. 1026 k.p.c. Przy
czym przywolany przepis art. 1025 kpc dotyczy ustalenia kolejnosci zaspokojenia sie z kwot uzyskanych z egzekucji.



Zatem musi najpierw doj$¢ do egzekucji, aby mozliwe bylo ustalanie kolejnoSci w zaspakajaniu sie poszczeg6lnych
wierzycieli, a tym samym dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego mozliwe jest skuteczne podnoszenie zarzutu,
ze spadkobierca nie ponosi odpowiedzialno$ci za dtugi spadkowe w zakresie wiekszym anizeli czynny stan spadku,
jezeli przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

Tymczasem zaskarzona decyzja stwierdza jedynie, ze Gmina G.- jako nastepca prawny zmarlego platnika - ponosi
odpowiedzialno$é za dtugi spadkowe E. M. (1). Jest to zatem etap wczesniejszy. Dopiero bowiem taka decyzja moze
by¢ podstawa wszczecia wobec odwotujacej postepowania egzekucyjnego, w ktérym moze ona podnosic zarzuty, ktore
przedwcze$nie podnosila w tym postepowaniu. Sad ubezpieczen spolecznych nie jest uprawniony do dokonywania
oceny, w jakiej kolejno$ci winny by¢ zaspokajane wierzytelnoSci wierzycieli E. M. (1) — jeszcze przed wszczeciem przez
nich egzekucji. Takie ustalenia zdaniem Sadu moga by¢ dokonywane jedynie na etapie postepowania egzekucyjnego.
Jedynie na marginesie nalezy wskazaé, ze z tresci art. 1025 § 1 k.p.c. wyznaczajacego kolejnos$é zaspokojenia, na
pierwszy rzut oka mozna wyciagna¢ wniosek, iz to ZUS mial pierwszenistwo w zaspokojeniu przed (...) Bank (...) S.A.,
albowiem jego wierzytelno$¢ wymieniona jest w art. 1025 § 1 pkt 7 kpc, a wierzytelno§¢é banku wymieniona jest w
art.1025 § 1 pkt 9 lub 10 k.p.c..

Niewatpliwie Gmina G. przed przystapieniem do splaty dlugu jednego z wierzycieli powinna mie¢ na uwadze to, ze art.
1032 k.c. naklada na spadkobierce przyjmujacego spadek z dobrodziejstwem inwentarza obowigzek uwzglednienia
wszystkich wierzytelno$ci obcigzajacych mase spadkowa, o ktérych powzial on wiadomos$é przed przystapieniem
do ich zaspokojenia. Podstawowa zasadg dziedziczenia spadku z dobrodziejstwem inwentarza jest ponoszenie
odpowiedzialnoSci za dlugi spadkowe tylko do warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Przy czym
regula ta doznaje wylgczenia, jezeli spadkobierca podstepnie zatail czeS¢é majatku spadkowego lub zglosil nieistniejace
dlugi, jego dzialalnie zostaje za$ ograniczone w wypadku gdy spadkobierca splaca niektore dlugi spadkowe, wiedzac
o istnieniu innych dlugéw spadkowych. Ustawodawca powigzal wiec mozliwo$é i zakres korzystania z dobrodziejstwa
inwentarza z rzetelnoScig zachowania. Dlatego tez, w wypadku nieuczciwych zachowan nakierowanych na
zafalszowanie stanu spadku traci on ten przywilej calkowicie, natomiast w wypadku nieuprawnionego faworyzowania
niektérych wierzycieli z krzywda dla innych, znanych spadkobiercy — jego odpowiedzialno$¢ poszerza sie na tyle, by
zapewnic¢ takze pominietym wierzycielom nalezyte zaspokojenie. Spadkobierca ponosi wowcezas odpowiedzialno$c za
nieuwzglednione dlugi ponad wartos¢ stanu czynnego spadku, do takiej wysokoSci, w jakiej bylby zobowiazany je
zaspokoié, gdyby splacal nalezycie wszystkie dlugi spadkowe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.02.2014 r. sygn.
akt I CSK 264/13, nr LEX 1523429).

Zdaniem Sadu I instancji w Swietle powyzszych rozwazan, uznaé¢ nalezalo, iz — wbrew twierdzeniom odwolujacej
Gminy — roszczenia organu rentowego z tytulu nieoplaconych skltadek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, FP
i FGSP nie wygaslo. W momencie otwarcia spadku, wysokoéé stanu czynnego spadku wynosila 2.592 zt. W zaden
sposéb na zmniejszenie tej kwoty nie wplywa fakt, ze Gmina dokonala zaplaty na rzecz innego wierzyciela. Kwota
zobowigzania wskazywana jest na moment otwarcia spadku , za§ w tym momencie to byla kwota 2.592 zl. I taka tez
kwota w dalszym ciggu obcigza odwolujaca Gmine wzgledem organu rentowego.

W konsekwencji powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie i orzekt o kosztach
na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490). Stawke pelnomocnika ustalil
przyjmujac, ze niniejsza sprawa dotyczyla nieoplaconych skladek, tak wiec podstawg prawna zasadzenia kosztow
zastepstwa procesowego jest § 6 pkt 3, nie za$ § 11 pkt 2 w/w rozporzadzenia.

Gmina G. wywiodla apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu :

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:



1. art. 1031 § 2 k.c. w zw. (...) k.c. - poprzez bledne uznanie, iz strona odwolujaca sie dowolnie, z pominieciem
wierzycieli dokonala splat naleznosci wynikajacych z dlugéw spadkowych, podczas gdy z nalezyta starannoécia
dokonala obowigzkéw wynikajacych z bycia spadkobierca i dziedziczenia z dobrodziejstwem inwentarza, a
postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku D. K.
w tym zajecie rachunku bankowego Gminy zakazie wyplat, pozbawila strone odwolujaca sie mozliwosci doboru
kolejnoéci splaty wierzycieli,

II. naruszenie prawa procesowego tj.:

1. niewla$ciwe zastosowanie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng ocene dowoddw zebranych w sprawie, co mialo
wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku. W konsekwencji doprowadzito do sprzecznosci istotnych ustalen Sadu
z trecia zebranego w sprawie materialu dowodowego, skutkiem czego doszlo do blednej oceny stanu faktycznego,
poprzez przyjecie, ze:

a) argument Gminy G. o wyczerpaniu stanu czynnego spadku wskutek splaty dlugu innemu wierzycielowi dtuznika
jest nieprzystajacy do zaskarzonej decyzji i przedwczesny,

b) Gmina G. zaspokoila jednego wierzyciela w dowolnej wybranej przez siebie wysokoSci,

¢) Gmina G. w sposob nieuprawniony faworyzowala niektérych wierzycieli z krzywda dla innych,
w sytuacji, gdy:

a) Gmina dzialala w poszanowaniu interes6w wszystkich znanych mu wierzycieli,

b) zawiadomienie z dnia 17 marca 2015 r o zakonczeniu postepowania wyjasniajacego Gmina otrzymala dnia 20 marca
20151.1do dnia 21 maja 2015 . - zawiadomieniu komornika sagdowego o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat,
brak bylo jakiejkolwiek decyzji w sprawie prowadzonej przez ZUS,

¢) wobec zajecia rachunku bankowego Gminy przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku D.
K. i zakazie wyplat Gmina zostatla zmuszona do zaplaty naleznoéci zadanej przez komornika.

2. art. 477" k.p.c. poprzez uznanie, iz nie ma podstaw do uwzglednienia odwolania, w sytuacji gdy stan faktyczny i
prawny przedmiotowej sprawy przemawia za uwzglednieniem odwolania.

Wskazujac na powyzsze apelacja wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania i
zasadzenie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. na rzecz odwolujacego kosztéw postepowania wraz z
kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Jako wniosek ewentualny apelacja wnosita o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

Apelacje nalezalo uznaé za zasadna w jej zasadniczej czeSci, jedynie w zakresie zaskarzenia apelacja samego ustalenia
odpowiedzialnoéci Gminy jako spadkobiercy (pkt II decyzji) E. M. (1) do wysoko$ci stanu czynnego spadku nie mozna
je podzieli¢.

Ustalenia Sadu Okregowego w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia wymagaja uzupekienia, zdaniem bowiem Sadu
Apelacyjnego oprocz niespornych okolicznosci zwigzanych z faktem bycia przez Gmine spadkobierca ustawowym
zmarlego E. M. (2), odpowiadajacym do wysokoSci stanu czynnego spadku tj. do kwoty 2.592 zlotych — koniecznym
jest dostrzezenie i uwypuklenie innych, takze niespornym elementéw stanu faktycznego, ktérych Sad Okregowy jak sie
zdaje nie wzigl po uwage. Po pierwsze z akt komorniczych wynika, iz (...) Bank (...) S.A. zlozyl w dniu 7 kwietnia 2015
r. wniosek egzekucyjny wskazujacy Gmine G. jako dtuznika (k.1 akt komorniczych.). W dniu 10 kwietnia Gmina G.
otrzymata od Komornika zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, zadanie zlozenia wyjasnien, oraz wezwanie do zaplaty



naleznosci (k.17 tych akt dowdd doreczenia). W dniu 16 kwietnia 2015r. Gmina zlozyla Komornikowi pismo procesowe
jako dtuznik, w ktérym poinformowata go o zakresie swojej odpowiedzialnoéci ( o spisie inwentarza i czynnym stanie
majatku spadkowego -k.21). Poinformowala go w tym piSmie rowniez o zgloszeniu wierzytelnoSci przez (...) Oddzial
w B., Urzad Skarbowy oraz (...). Zajeciem z dnia 21 maja 2015r. Komornik zajal rachunek bankowy Gminy do
kwoty 2.592 oraz obcigzal ja kosztami postepowania. Pismo o zajeciu dotarlo do Gminy i Banku Spétdzielczego w B.
prowadzacego rachunek Gminy w dniu 25 maja 2015r. (k. 30-31). Z informacji o przelewie (k. 33 akt kom.) wynika,
iz w dniu 26 maja 2015r. Gmina uiScila calg nalezno§¢ Komornikowi w celu uchylenia zajecia rachunku.

W éwietle tych uzupetionych ustalen stanu faktycznego trudno jest przyjac, iz Sad Okregowy prawidlowo zastosowat
art. 1032 §2 k.c. W $wietle tej regulacji spadkobierca, ktory przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza i
splacajac niektore dlugi spadkowe, wiedzial lub przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mogl sie dowiedzie¢ o
istnieniu innych dlugéw spadkowych, ponosi odpowiedzialno$¢ za te dtugi ponad warto$é stanu czynnego spadku,
jednakze tylko do takiej wysokoSci, w jakiej bylby obowigzany je zaspokoi¢, gdyby splacal nalezycie wszystkie
dlugi spadkowe. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przepis ten ma zastosowanie w takiej sytuacji, kiedy to spadkobierca
samodzielnie i arbitralnie decyduje o tym, ktore dlugi spadkowe zaspokaja, a swoim dzialaniem krzywdzi pozostalych
wierzycieli. Nie jest za§ samodzielnym dzialaniem spadkobiercy zaspokojenie wierzyciela przez spadkobierce w
toku prowadzonego przeciwko niemu egzekucji. Jezeli w toku prowadzonej egzekucji spadkobierca poinformuje
Komornika, a tym samym wierzyciela , ktorych wszczal egzekucje o istnieniu innych wierzycieli i dlugdéw spadkowych,
a mimo to egzekucja przeciwko niemu jest dalej prowadzona tylko przez tego wierzyciela, to spadkobierca nie
powinien ponosi¢ odpowiedzialnoéci za dlugi, jezeli w toku tej egzekucji wyegzekwowano kwote wyczerpujaca swoja
wysokos$cia odpowiedzialno$é tegoz spadkobiercy. Prowadzenie w takiej sytuacji przez wierzyciela i Komornika
egzekucji zaspokajacej tylko jednego wierzyciela nie moze obcigzaé¢ spadkobiercy. Nie powinno ulegaé watpliwosci, iz
spadkobierca, przeciwko ktéremu prowadzona jest egzekucja jest zywotnie zainteresowany uchyleniem zajecia jego
rachunku bankowego. Dotyczy to rowniez Gminy, ktéra realizujac swoje zadania publiczne nierzadko bierze udzial w
obrocie cywilno-prawnym, a fakt zajecia rachunku moze podwazac jej wiarygodno$é takze jako kontrahenta. Odnoszac
powyzsze rozwazania wprost do okoliczno$ci niniejszej sprawy przyjaé nalezalo, ze skoro Gmina G. nie miala wplywu
na wybor wierzyciela, bowiem do zaspokojenia wierzyciela doszlo do ramach postepowania egzekucyjnego, a nadto
w toku tego postepowania poinformowata Komornika o istnieniu innych wierzycieli — to nie mozna jest
zarzuci¢ wadliwego wyboru co do zaspokojenia wierzycieli.

Zasadny zatem okazal sie zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego przez Sad Okregowy w szczegolnoSci art.
1032 81 k.c.

Z tych przyczyn Sad Okregowy na zasadzie art. 386 §1 k.p.c. dokonal stosownej zmiany zaskarzonego wyroku i
poprzedzajacej go decyzje organu rentowego.

Apelacji, a wezeSniej odwolania nie mozna uznaé za zasadne jedynie w zakresie (pkt II decyzji) co do samego ustalenia
odpowiedzialnoéci Gminy jako spadkobiercy E. M. (1) do wysokoSci stanu czynnego spadku. Ta odpowiedzialno§é w
istocie co do zasady nie byla sporna i Gmina jej nie kwestionowala, i nie na tym oparta w wniesione $§rodki zaskarzenia,
twierdzila jedynie, swoje §wiadczenia jako spadkobierca spelila — w toku prowadzonego przeciwko niej postepowania
egzekucyjnego.

Niezasadno$¢ apelacji i odwolania w tym zakresie wplywa jedynie marginalnie na ocene tego kto wygral spér w
niniejszej sprawie i uzasadnia jedynie uznanie w zakresie kosztéw procesu, iz zachodzi przypadek z art. 100 k.p.c. , ze
Gmina ulegla tylko co do nieznacznej czesci swego zadania. O kosztach procesu za pierwsza instancje orzeczono na
podstawie art. 100 k.p.c. w zw. 98 §3 w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490)
w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radeow prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804). O kosztach procesu za druga instancje orzeczono na zasadzie art. 100
k.p.c. wzw. z art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci



z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804). Nadto
zasadzong na rzecz skarzacego oplate sadowa od apelacji w wysoko$ci naleznej (30 zl) stosowanie do art. 36 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U.2014.1025 ze zm.) .



