Sygn.akt III AUa 915/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Marek Szymanowski (spr.)

Sedziowie: SA Barbara Orechwa-Zawadzka

SA Dorota Elzbieta Zarzecka

Protokolant: Magda Malgorzata Golaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 stycznia 2014 r. w B.

sprawy z odwolania A. U.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

o umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego

na skutek apelacji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 6 czerwca 2013 r. sygn. akt III U 318/13

zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie.

Sygn. akt III AUa 915/13

UZASADNIENIE

Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych dzialajgc jako likwidator Funduszu Alimentacyjnego
decyzja z dnia 11 lutego 2013 roku odmoéwit A. U. umorzenia naleznosci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego
za okres od 11.1999 r. do 04.2004 r. w lacznej kwocie 33.945,47 zt.

W odwolaniu od powyzszej decyzji A. U. opisal swojg trudng sytuacje zdrowotna i finansowa. Wskazal, ze pomimo
tego, ze pracuje to kwota egzekwowana przez komornika na poczet splaty zaleglej nalezno$ci powoduje, iz pozostate
srodki nie sa wystarczajace do zycia.

Sad Okregowy w Suwaltkach wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 r. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze
umorzyt wnioskodawcy naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego w kwocie 15.000 zl. i oddalit odwolanie
w pozostalym zakresie.

U podstaw tego wyroku legly nastepujace ustalenia faktyczne:

Urodzony w dniu (...) A. U. posiada zadluzenie z tytulu wyplaconych §wiadczen z Funduszu Alimentacyjnego oraz 5%
oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu za okres od listopada 1999 r. do kwietnia 2004 r. w
lacznej kwocie 33.945,47 z. Swiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego zostaly przyznane wyrokiem Sadu Rejonowego



w Gdansku z dnia 22.09.1998 r., wydanym w sprawie sygn. V RC 510/98 i byly wyplacane na rzecz czworga dzieci
wnioskodawey — A., M., P. i P. U.. W zwiazku z brakiem splaty naleznoéci powstalej z tego tytulu w stosunku do
wnioskodawcy Komornik przy Sadzie Rejonowym w Suwalkach prowadzi postepowanie egzekucyjne, egzekwujac
cze$é nalezno$ci z wynagrodzenia otrzymywanego przez wnioskodawce. Z ustalen Sadu Okregowego wynika tez,
ze A. U. zamieszkuje sam w niewielkim mieszkaniu matki i ponosi koszty jego utrzymania. Na podstawie umowy
o prace na czas nieokreslony jest zatrudniony na caly etat w Przedsiebiorstwie (...) J. U. z siedziba w B., za co
otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 1500 zl brutto (okolo 1100 zl netto). Po potraceniu alimentéw i oplat
za mieszkanie pozostaje mu na przezycie kwota okolo 100 zl. Z uwagi na prace na caly etat nie moze dodatkowo
dorobi¢. Z wynagrodzenia do wyplaty pozostaje mu okolo 450 zl (zaswiadczenie z zakladu pracy z 31.12.2012 r.).
Mieszkanie zajmuje w ramach stluzebno$ci dozywotniej. Sad I instancji wskazal tez, ze wnioskodawca choruje na
kregostup i oczekuje na operacje stawu kolanowego, jednak brak czasu i érodkdéw uniemozliwia mu zajecie sie swoim
zdrowiem. Nie naduzywa alkoholu, zyje bardzo skromnie. Nie posiada majgtku, nie ma tez orzeczonego stopnia
niepelnosprawnosci. W ocenie Sadu Okregowego sytuacja materialna i zdrowotna A. U. jest trudna. Kwota, jaka
mu pozostaje na zycie i oplaty jest wrecz symboliczna i trudno utrzymywaé, ze wystarcza ona na zaspokojenie
podstawowych potrzeb zyciowych. W ocenie Sadu I instancji z uwagi na wiek, schorzenia, brak konkretnego zawodu
i sytuacje na rynku pracy wnioskodawca nie ma duzej szansy na znalezienie dodatkowego zatrudnienia na stale
lub lepiej platnej pracy. Z uwagi na to Sad Okregowy nie podzielil stanowiska, ze sytuacja wnioskodawcy nie
jest szczegoblnie wyjatkowa sytuacja tylko dlatego, ze posiada on stale zrédlo dochodu, z ktérego skutecznie jest
prowadzona egzekucja nalezno$ci. Sad zauwazyl, ze kwota, jaka pozostaje do dyspozycji wnioskodawcy po potraceniu
przez komornika miesiecznej raty, nawet nie daje mu minimum do przyzwoitej egzystencji. Majac to na wzgledzie Sad
Okregowy stwierdzil, ze zachodza przestanki z art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2003 r. 0 §wiadczeniach rodzinnych
i uznajac, ze sytuacja wnioskodawcy pozwala na umorzenie nalezno$ci do kwoty 15.000 zl., w oparciu o przepis art.

477'* § 2 k.p.c. orzekl jak w wyroku.

Prezes Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Likwidator Funduszu Alimentacyjnego wywiddl apelacje od
powyzszego wyroku, w ktorej zarzucik:

1. naruszenie prawa materialnego - art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada

2003 r. 0 $wiadczeniach rodzinnych poprzez przyjecie przez Sad, ze wobec wnioskodawcy zachodza przestanki do
umorzenia nalezno$ci wzgledem likwidowanego funduszu alimentacyjnego w kwocie do 15.000 zl.

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad ustalen

faktycznych, sprzecznych z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajacych na przyjeciu, iz
wobec wnioskodawcy, ktéry osiagga dochod z tytulu zatrudnienia, zachodza przestanki do umorzenia naleznoSci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego w kwocie do 15.000 zl.

Wskazujac na powyzsze organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I oraz oddalenie odwolania
w caloSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nalezalo uznaé za zasadnq.

Analizujac ustalenia faktyczne Sadu Okregowego koniecznym jest ich uzupelnienie i w tym zakresie mozna sie
czeSciowo zgodzi¢ sie z organem rentowym co do podniesionego zarzutu obrazy art. 233 §1 .k.p.c. Jak wiadomo
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem art. 233 §1 k.p.c. zawiera nakaz nie doznajacy wyjatku, aby wyrazona ocena
w aspekcie wiarygodnosSci dokonana byla na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu w sprawie
oraz uwzglednienia wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 18 lipca 2002 r. IV CKN 1256/00 lex nr 80267 ; wyrok SN z dnia 26 stycznia 2000 r. III CKN 562/98
(...); postanowienie SN dnia 23 stycznia 2002 r. II CKN 691/99 LEX nr 54339, Prok.i Pr.-wkl. (...)). Nie wszystkie



wyciagniete przez Sad Okregowy z materialu dowodowego opieraja sie na wszechstronnym rozwazeniu materiatu
dowodowego. W szczegblnosSci dotyczy to dokonanej przez Sad - w aspekcie przestanek umorzenia naleznosci - oceny
zdrowia skarzacego. Wprawdzie skarzacy zlozyl wyniki badan wskazujace na zmiany w stawie kolanowym i biodrowym
oraz w kregostupie (koperta w aktach rentowych) to jednak ze schorzen tych nie wynika jeszcze fakt, ze schorzenia te
powoduja u niego niezdolno$¢ do pracy czy czynig go osoba niepelnosprawng. W kazdym razie z akt sprawy nie wynika
aby skarzacy ubiegal sie o ustalenie jakiegokolwiek stopnia niepelnosprawnosci w stosownym trybie lub wystepowal
o prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. W tej sytuacji musi on by¢ w toku niniejszego postepowania
by¢ uznany za osobe w peli zdolng do pracy. Jak prawidlowo ustalil Sad pierwszej instancji wnioskodawca nie
ma nikogo na utrzymaniu, posiada stale zatrudnienie, i staly dochéd z wynagrodzenia za prace w wysokoSci co
najmniej wynagrodzenia minimalnego. Jego potrzeby mieszkaniowe sg zaspokojone , skoro w $§wietle ustalen Sadu
posiada on ustanowiona stuzebno$é dozywotnig korzystania z zajmowanego mieszkania. Roéwniez wiek wnioskodawcy
(ur. (...)) nie jest na tyle zawansowany, aby w istotny sposéb wplywal na jego zdolno$¢ do pracy. W Swietle akt
rentowych przynajmniej cze$¢ powstalego zadluzenia jest nastepstwem ugdd jakie zawieral w sprawie aliment6ow, co
nie przemawia na jego korzy$¢. Zawieranie bowiem ugoéd w sprawie alimentacyjnej co do wysokoSci alimentow, a
nastepnie bez zmiany istotnych okoliczno$ci po stronie zobowigzanego — nierealizowanie takich ugod, co powodowato
konieczno$é wyplaty tych alimentéw subsydiarnie ze §rodkéw publicznych, uprawnia do wniosku, iz ugody te mogly
by¢ z gory zawierane z zamiarem niewywigzywania sie z nich i przerzucenia kosztéw utrzymania uprawnionych do
alimentéw na Fundusz. Nie bez znaczenia w zakresie ustalen faktycznych jest tez i to, ze wnioskodawca dotychczas
nie zwrocil sie Likwidatora Funduszu o zawarcie ukladu ratalnego, ktérego ewentualne zawarcie umozliwiloby mu
unikniecie zbednego ponoszenia kosztow egzekucji komorniczej i ograniczenia odsetek.

W $wietle powyzej przedstawionych okolicznoéci faktycznych zgodzié trzeba sie z apelujacym, iz nie zachodzily
przestanki do czeSciowego umorzenia nalezno$ci wnioskodawcy w $wietle przepisu prawa materialnego jakim jest
art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r., nr 139, poz. 992).
Zgodnie z jego treScia w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinng
osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie
pobranych swiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozyé na raty lub odroczy¢ termin platnoéci naleznoéci
likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu. Przepis ten nie
wymienia enumeratywnie przypadkéw ,szczegoblnie uzasadnionych" stanowiacych podstawe umorzenia naleznoSci,
a jedynie ogdlnie odnosi sie do sytuacji zdrowotnej lub rodzinnej osoby zobowigzanej, ktéra Sad ma za zadanie
wszechstronnie oceni¢. W oparciu o utrwalong line orzecznicza nalezy stwierdzié, ze art. 68 ust. 1 ustawy ma
zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy zobowigzany wobec funduszu alimentacyjnego wykaze, ze uiszczenie
nalezno$ci nie jest mozliwe, a zaplacenie zaleglych naleznoéci wobec funduszu spowodowaloby dla dluznika i jego
rodziny zbyt ciezkie skutki, takie jak niedostatek, brak mozliwosci zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Taka wykladnie zaprezentowal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 03.02.2010 r., (I UK 270/09, LEX nr 585729 )
stwierdzajac, ze szczegolnie uzasadnione przypadki, zwiazane z sytuacja zdrowotna lub rodzinng zobowiazanego to
sytuacje nadzwyczajne (wyjatkowe), powstale w wyniku wypadku losowego, a w kazdym razie istniejace niezaleznie od
zobowigzanego, w nastepstwie ktorych jego sytuacja ulegnie takiemu pogorszeniu, Ze nie jest on w stanie na biezaco
splaca¢ swoich naleznoéci, a nadto nie ma perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji. W wyroku z dnia 10.11.2010 r.
(I UK 119/10, LEX nr 686798), Sad Najwyzszy uznat za przypadki szczegolnie uzasadnione — okolicznoS$ci zwigzane
z sytuacja zdrowotng lub rodzinng zobowiazanego, niezalezne od zobowigzanego alimentacyjnie sytuacje losowe lub
nadzwyczajne, ktore sprawiaja, ze nie jest on w stanie na biezaco ani w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie regulowac
obarczajacych go zaleglo$ci alimentacyjnych, bez uszczerbku dla jego zdrowia oraz naruszenia innych istotnych dobr
najblizszych czlonkéw jego rodziny.

Rozstrzygajac w przedmiocie umorzenia nalezno$ci Funduszu nie moze schodzi¢ z pole widzenia, sama konstrukcja
cytowanego przepisu art. 68 ust.1 powolanej ustawy, w $wietle ktorej zasada pozostaje, ze kazdy dtuznik alimentacyjny
jest zobowigzany do zwrotu wyplaconych za niego z funduszu $wiadczen. Do umorzenia nalezno$ci nie jest przy
tym wystarczajace zaistnienie uzasadnionego przypadku lecz musi to by¢ ,,szczegélnie uzasadniony przypadek”
co niewatpliwe oznacza drastyczne zaostrzenie przez ustawodawce mozliwoéci umarzania tych nalezno$ci przez



uprawione stosownie do stadium postepowania organy. W tym zakresie godzi sie zauwazy¢, iz do przyjecia, iz zachodzi
"szczegOblnie uzasadniony przypadek” pozwalajgcy na umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego
nie wystarcza nawet ustalenie, ze zobowigzany aktualnie nie posiada §rodkéw utrzymania, ale konieczna jest takze
ocena, iz przy uwzglednieniu jego wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji zawodowych oraz rokowan zdrowotnych nie
bedzie on w stanie rowniez w przyszlo$ci splacaé tych naleznosci bez narazania siebie i swojej rodziny na pozbawienie
mozliwo$ci zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
17.04.2007 1., III AUa 336/06).

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny uznal, iz w sprawie nie zachodzil szczegblnie uzasadniony
przypadek uprawniajacy do umorzenia istotnej cze$ci zobowigzania wnioskodawey wobec Funduszu Alimentacyjnego.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na zasadzie art. 386 §1 k.p.c. dokonal stosownej zmiany zaskarzonego wyroku.



