Sygn. akt IT AKzw 1645/16
POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSA Dariusz Czajkowski

Protokolant : Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Malgorzaty Gasinskiej-Werpachowskiej

po rozpoznaniu w sprawie G. N. s. A.

zazalenia obroncy skazanego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Suwalkach

z dnia 23 sierpnia 2016 r, sygn. akt IT Kow 477/16

w przedmiocie umorzenia postepowania wykonawczego

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia

utrzymacé w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2016r. Sad Okregowy w Suwalkach umorzyl postepowanie z wniosku obroncy
skazanego G. N. w przedmiocie udzielenia warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoéci z
uwagi na niespelnienie przestanki formalnej, okreslonej w art. 155 § 2 k.k.w., albowiem niezaleznie od kar objetych
wnioskiem o warunkowe zwolnienie, G. N. odbywal réwniez kare 3 lat pozbawienia wolnosci, orzeczona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Sejnach z dnia 20 marca 2014 r., sygn. akt IT K(...)., a wiec suma kar, ktére mial odby¢ kolejno,
przekraczala 3- tetni okres, wskazany w wyzej wymienionym przepisie.

Rozstrzygniecie to zaskarzyl obronica skazanego, zarzucajac mu obraze przepisoOw prawa materialnego, tj.

- art. 155 § 2 k.k.w. przez jego bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze nie zostaly spelnione warunki formalne
tj. suma kar zasadniczych pozbawienia wolnoSci przekroczyla 3 lata pozbawienia wolnosci, podczas gdy przerwa w
lacznym wymiarze 1 roku zostala udzielona skazanemu w odbywaniu kar zasadniczych:

+ 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sejnach z dnia 29.06.2012 r., sygn. akt
ITK(...);

+ 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 18.11.2008 r.,
sygn. akt IT KS (...);

+ 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Augustowie, Wydzial Zamiejscowy
w Sejnach z dnia 14.04.2013 1., sygn. akt VI K (...) oraz dwoch zastepczych kar pozbawienia wolnosci, ktore zostaly
w caloSci wykonane przez skazanego i nie moga by¢ przedmiotem warunkowego zwolnienia, natomiast kara
3 lat pozbawienia wolnoéci, ktora przywolal w skarzonym postanowieniu Sad I instancji, orzeczona wyrokiem



Sadu Rejonowego w Sejnach w sprawie o sygn. akt IT K (...) nie byla przedmiotem przerwy w wykonywaniu kar
pozbawienia wolno$ci umozliwiajacej warunkowe zwolnienie z ich wykonania, gdyz byla w calo$ci wykonana i nie
mogla dotyczy¢ warunkowego zwolnienia w przedmiotowym przypadku.

Wskazujac na powyzsze wniost o:

- zmiane zaskarzonego postanowienie i uwzglednienie wniosku skazanego G. N. o udzielenie warunkowego
zwolnienia,

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Do warunkowego zwolnienia, orzekanego w oparciu o przepis art. 155 k.k.w., niezbedne jest, oprocz pozytywnej
prognozy kryminologicznej, korzystanie przez skazanego z przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci przez
okres co najmniej roku oraz odbycie co najmniej 6 miesiecy kary, ktorej wymiar nie przekracza 3 lat. Zwolnienie moze
nastapi¢ w kazdym czasie, bez ograniczen wynikajacych z tredci art. 78 k.k. i 79 k.k.

Jak wynika z akt sprawy G. N. zostal osadzony w zakladzie karnym w dniu 20 marca 2014r. celem kolejnego odbycia
kar:

« 3 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie I1.K.(...)Sadu Rejonowego w Sejnach,

 1roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie I1.K.(...)Sadu Rejonowego w Sejnach,

» 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie I1.Ks.(...)Sadu Rejonowego w Sejnach,

+ 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie VI.K.(...)Sadu Rejonowego w Augustowie.

Zatem suma orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci nie podlegajacych laczeniu, ktérych skazany rozpoczal odbywanie,
przekraczala 3 lata, co stanowi okoliczno$¢ wylgczajaca mozliwo$¢ orzeczenia warunkowego zwolnienia na podstawie
art. 155 § 112 k. k.w.

Sad I instancji zatem prawidlowo przyjal, ze skazany nie nabyl uprawnien do skorzystania z tej formy probacji na
podstawie art. 155 k.k.w. i umorzyl postepowanie wykonawcze.

Nie mozna w tym zakresie zgodzié sie z twierdzeniem obroncy, ze skoro kara 3 lat pozbawienia wolnoSci, orzeczona
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sejnach w sprawie o sygn. akt II K (...)nie byla przedmiotem przerwy w wykonywaniu
kar pozbawienia wolnoSci gdyz byla juz w calosci wykonana, nie mogla dotyczyé warunkowego zwolnienia w
przedmiotowym przypadku.

Przepis art. 155 § 2. k.k.w. wyraznie stanowi, ze przepisu § 1 nie stosuje sie, jezeli kara lub suma kar (podkr.
SA) pozbawienia wolnoSci przekracza 3 lata. Niedopuszczalne jest zatem stosowanie warunkowego
przedterminowego zwolnienia w trybie art. 155 § 1 i 2 k.k.w. wowczas, gdy skazany odbywa
kolejno kilka orzeczonych kar pozbawienia wolnosci, ktorych tqczny wymiar przekracza 3 lata.
Takie stanowisko wyrazane byto konsekwentnie w orzecznictwie (uchwala z dnia 24 lutego 2006 r., I KZP 54/05,
OSNKW 2006, z. 3, poz. 22, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 r., sygn. akt III KK 212/11, LEX nr
1109325, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 27 czerwca 2011 r., sygn. akt IT AKzw 352/11, LEX nr
1119606). Odmienna wykladnia stalaby bowiem w sprzeczno$ci z uregulowaniem zawartym w art. 79 § 1 k.k., zgodnie
z ktéorym okres odbycia kary, od ktérego uzalezniony jest przestanka formalna warunkowego przedterminowego



zwolnienia, odnosi sie do sumy kar, ktéry skazany ma odby¢ kolejno, a nie poszczegédlnych kar rozpatrywanych
jednostkowo. W takiej bowiem sytuacji skazany, ktory ma do odbycia kare jednostkowa, opiewajaca na 3 lata i 1
miesigc pozbawienia wolno$ci, nigdy nie moglby skorzysta¢ z dobrodziejstwa art. 155 § 1 k.k., w przeciwienstwie do
skazanego ktory ma lacznie odby¢ dlugotrwalg kare izolacyjna, wynikajaca ze zsumowania wielu kar, ktére jednak w
wymiarze jednostkowym nie przekroczylyby 3 lata.

Poczatkiem wykonywania kary, od ktoérego liczy sie suma odbywanych kar w rozumieniu art. 155 § 2 k.k.w., musi
zatem odnosi¢ sie do rozpoczecia wykonywania pierwszej z nich.

Bez znaczenia zatem w realiach niniejszej sprawy jest fakt, ze kara 3 lat pozbawienia wolno$ci ze sprawy o sygn. akt II
(...) zostala juz wykonana i z natury rzeczy nie wchodzila w sklad kar, z ktérych udzielono skazanemu przerwy. Nalezy
bowiem wzig¢ tu pod uwage caloéé kar, ktore skazany mial do odbycia po osadzeniu w zakladzie karnym.

Artykul 155 § 2 kkw., wprowadzajacy szczegolowa zasade w odniesieniu do instytucji warunkowego
przedterminowego zwolnienia, powinien by¢ zatem stosowany $ciéle.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.

D.



