Sygn. akt IT AKa 14/22

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Janusz Sulima (spr.)
Sedziowie: SA Alina Kaminska

SA Stawomir Wolosik
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Andrzeja Oldakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2022 r. sprawy:

N. S. oskarzonego z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 &1 k.k. i art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k,, art. 280 §1 k.k. i
art. 157 81 k. k. w zw. z art. 11 §2 k.k.

z powodu apelacji prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obroncy
od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece
z dnia 20 pazdziernika 2021 r., sygn. akt II K 58/20
I. zmienia zaskarzony w ten sposob, ze:
« uchyla rozstrzygniecie z punktu 3 o lacznej karze pozbawienia wolnosci,

« przyjmuje, ze oskarzony N. S. dopuscil sie przypisanych mu w punktach 1a i 2a przestepstw w warunkach
okreslonego w art. 91 §1 k.k. ciagu przestepstw i za te czyny na podstawie art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 §3
k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci,

» podwyzsza wysoko$¢ orzeczonych wobec oskarzonego N. S. w punktach 1b i 2b nawigzek na rzecz M. S.i E. S. do
kwot po 50.000 (piecdziesiat tysiecy) zlotych.

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zasadza od oskarzonego N. S. na rzecz oskarzycielki positkowej E. S. 1.200 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.
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Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Saqdu

Okregowego w
Ostrolece z dnia
20 pazdziernika
2021 roku sygn.
aktII K 58/20

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca




oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

na korzy$c w calosci

na niekorzy$c

w czedci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

moéogt  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania  albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE
FAKTOW w
ZWIAZKU Z
DOWODAMI
PRZEPROWADZO!
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

NYMI

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow




Lp. faktu

z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow (dowody,
ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

Znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu
zpkt 2.1.1

albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut

II.

III.

apelacja obroncy
oskarzonego:

razqgca surowosé
orzeczonej kary
poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
kary

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




pozbawienia

wolnosci w
wymiarze 3 lat
pozbawienia

wolnosci w
sytuacji gdy kara
ta jawi sie jako
niewspoéhmiernie
surowa i
przekracza swoje
cele w zakresie

prewencji
indywidualnej 1
ogolnej, w
szczegolnosci
poprzez
zmarginalizowani

okolicznosci, iz
oskarzony jest
osobqg
mlodocianag,
ktora w chwili
popelnienia
czynu miala 18
lat, a takze
nie uwzglednia
zachowania
oskarzonego po
popelnieniu
przestepstwa,
ktory w sposob
diametrialny
zmienil swoje
zachowanie,
przeprosil
pokrzywdzone,
podjal prace oraz
pomaga w
utrzymaniu
maloletniego
rodzenstwa w
obliczu tragedii,
jaka spotkala
oskarzonego po
popelieniu
przestepstwa, w
zwiqzku z czym
Sad 1 instancji
niezasadnie nie
rozwazyl




zastosowania
instytucji z art.
60 k.k. i
wymierzyl kare,
ktora jawi sie w
okolicznosciach
niniejszej
sprawy Jjako
niewspoéhmiernie
surowa.

1. razqce
naruszenie
przepisow prawa
materialnego, a
mianowicie art.
4 $§1 k.k. przez
Jjego niewlasciwe
zastosowanie i
blednqg
wykladnie
polegajaca na
przyjeciu, iz w
zakresie podstaw
do polgczenia
kar pozbawienia
wolnosci
orzeczonych
wyrokiem Saqdu
Okregowego w
Ostrolece z dnia
20 pazdziernika
2021 r.
zastosowanie
majq przepisy o
karze lgcznej w
brzmieniu
obowiqzujgcym
do dnia 24
czerwca 2020 r.,
co skutkowalo
orzeczeniem
kary lgcznej na
podstawie
wadliwego stanu
prawnego.

2, razqceq
niewspolmiernosé
Jjednostkowych




kar pozbawienia
wolnosci
orzeczonych
wobec
oskarzonego w
dolnej granicy

zagrozenia

ustawowego, a
konsekwencji

kary tgcznej
pozbawienia

wolnosci  przez
orzeczenie tej
kary w
wysokosci kary
najwyzszej z
wymierzonych

za poszczegolne
zbrodnie, mimo
Ze stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynéw, rodzaj i
rozmiar
ujemnych
nastepstw
przestepstw,
sposob dzialania
sprawcy, wzglqgd
na
zapobiegawcze 1
wychowawcze
oddziahjwnie
kary na sprawce
oraz potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci
pawnej
spoleczenstwa,
przemawiajq za
orzeczeniem
wobec
oskarzonego
kary tgcznej
przyyjmujacej za
podstawe daleko
surowsze
Jjednostkowe
kary




pozbawienia
wolnosci.

apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
posilkowego:

1. razqca
niewspolmiernosé
kary
wymierzonej
oskarzonemu w
stosunku do
stopnia
szkodliwosci
oraz winy, wagi
zarzuconego mu
czynu, rodzaju
naruszonego
dobra,
powstalego
skutku,
ustlowania
dokonania
przestepstwa
wspolnie z osobq
nieletniq,
motywow i
pobudek
dzialania
sprawcy
wynikajacq z
orzeczenia zbyt
niskiej kary,

co powoduwje,
Ze kara ta
nie spelnia swej
Junkgji w
zakresie
prewencji
ogoélnej i
szczegolnej i nie
zaspokaja
spolecznego
poczucia
sprawiedliwosci,
2.razqca

niewspotmiernosé




orzeczonej na
rzecz
oskarzycielki
positkowej
nawiqzki w
wysokosci
10.000 zI, w
sytuacji gdy
orzeczona przez
Sad 1 instancgji

kwota nie spelni
Junkgji
zado$céuczynienia
pokrzywdzonej
krzywdom,
ktorych doznala
wskutek rozboju
w sytuacji gdy
nastepstwa
dzialania
oskarzonego
wobec
pokrzywdzonej
sq
niewspoébmiernie
duze, krzywdy,
ze nawet w czesci
nie zostang
zrekompensowanad.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Odnosnie
apelacji obroncy
oskarzonego:

Brak jest
Jjakichkolwiek
podstaw
zastosowania
wobec
oskarzonego
dobrodziejstwa
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary

do




i tym samym
apelacja obroncy
Jjest oczywiscie
bezzasadna.

Artykut 54 §
1 k.k. nie
eliminuje zasad
wymiaru  kary
okreslonych w
art. 53 k.k.,
a jedynie na
pierwszym
miejscu sposrod
wymienionych w
tym przepisie
dyrektyw stawia
wzgledy
wychowawcze.
Zatem status
mlodocianego 1
»swzgledy
wychowawcze”,
nie majq
samodzielnego
bytu Jjako
podstawa
szczegolnego
ksztaltowania
wymiaru  kary
(zlagodzenia
kary), a
stanowigq jedynie
punkt wyjsciowy
i muszqg Dbyé
zestawione z
pozostalymi
okolicznosciami
podmiotowymi 1
przedmiotowymi
majqgcymi
znaczenie dla
wymiaru kary.
Przy czym
istotnymi
przeslankami
przy  ustaleniu
kary
mlodocianemu
sprawcy winien




byé stopien jego
zdemoralizowaniaq
tryb zycia przed
popelnieniem
przestepstwa,
zachowanie po,
motywy i sposéb
dzialania.
Czynniki te mogq
przewazyé tak
dalece, ze
zasadne bedzie
wymierzenie
nawet bardzo
mlodemu
wiekiem sprawcy
kary w gornych
granicach
ustawowego
zagrozenia (por.
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
dnia 26 lutego
2020 r., V KK
382/19, Lex nr

2946540).

Charakter
popelnionych
przez
oskarzonego
zbrodni
Jjednoznacznie
wskazuje, ze
mimo miodego
wieku jest on
osobq bardzo
zdemoralizowangq,
w sposob
zupelnie
bezpardonowy
zaatakowal dwie
starsze kobiety.
Doszlo do tego w
miejscu
publicznym, na
przystanku
autobusowym,

9

gdzie kazdy




czlowiek
powinien czué
sie bezpiecznie.
Pokrzywdzone
doznaly ciezkich
obrazen ciala.
Stopien
szkodliwosci
spolecznej
popelnionych
przez N. S.
zbrodni jest
wyjqtkowo
wysoki.

Faktem jest, ze
oskarzony
przyznal sie do
winy 1 zlozyl
obszerne
wyjasnienia, a
takze wyrazil
skruche i
przeprosil
pokrzywdzone.
Te okolicznosci
nie dajq jednakze
wystarczajqcej
podstawy do
zastosowania
wobec
oskarzonego
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary. Nie mozna
bowiem tracié
z pola widzenia
znacznej
szkodliwosci
spolecznej
popelnionych
przez N. S.
zbrodni, co
Jjednoczesnie
Swiadczy o jego
glebokiej
demoralizacji.
Wprawdzie na
rozprawie




przeprosil obie
pokrzywdzone,
ale od poczagtku
postepowania, to
jest od lutego
2020 roku nie
uczynil niczego,
zeby w
Jjakikolwiek
sposob
zadoséuczynié
pokrzywdzonym.

Nie ma znaczenia
dla zastosowania
dyspozycji art.
60 §1 k.k.
podnoszona
przez obronce
okolicznosé, ze
we wrzesniu 2021
roku ojciec
oskarzonego
popelnil
samobdjstwo. Z
pewnosciq fakt
ten pozostawil
Slad w psychice
N. S.. Pomimo
tego okolicznosé
ta nie moze
wplywaé na
zlagodzenie
wymierzonej
oskarzonemu
kary.

Nie mozna tez
uznagé, wbrew
temu co podnioést
obronca, ze pobyt
oskarzonego w
areszcie w
niniejszej
sprawie
przyniost
wymierne efekty
resocjalizacyjne.




Majagc na uwadze
spowodowane
przez
oskarzonego
ciezkie
uszkodzenia
ciala u
pokrzywdzonych,
nadzwyczajne
zlagodzenie mu
kary wyrazinie
klociloby sie ze
spolecznym
poczuciem
sprawiedliwosci.
Z sqdu plynaglby
przekaz o
niezrozumialym
poblazaniu
sprawcow
groznych
przestepstw. Z
pewnosciaq zatem
kara
nadzwyczajnie
zlagodzona nie
spelnitaby
prawidtowej
Junkgji w
zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.

Odnosnie
apelacji
prokuratora:

Poniewaz
istnialy
podstawy do
uznania, ze
oskarzony
popelnil
przypisane mu
dwa
przestepstwa w
warunkach ciggu
przestepstw z art.




91 §1 k.k., zarzut
obrazy art. 4 $§1
k.k. poprzez jego
zastosowanie
przy orzekaniu
kary tgcznej
nalezalo uznaé
za
bezprzedmiotowy.
Nie mniej jednak
nie sposob nie
poczynié wuwagi,
ze oskarzyciel w
ogole nie ma
racji zarzucajqc
Sadowi pierwszej
instancji
Hrazaqce”
naruszenie tego
przepisu.
Powolany w
uzasadnieniu
apelacji art. 81
ust. 2 ustawy z
dnia 19 czerwca
2020 roku o
doplatach do
oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami
COVID-19 oraz
0 uproszczonym
postepowaniu o

zatwierdzenie
ukladu w
zwiqzku z
wystgpieniem
COVID-19 (dz.
U. z 2020

r. poz. 1086)
bynajmniej nie
odnosi sie do
orzekania kary
tgcznej w wyroku
skazujgcym.

Mowa  bowiem




w tym przepisie
o lgczeniu kar
prawomocnie

orzeczonych.

Stad tez nie
mozna mieé
wgatpliwosci, ze
w przepisie tym

chodzi o
orzekanie o karze
tgcznej w wyroku
tgcznym, a nie w
wyroku
skazujgcym.
Kary, ktore
zostaly
orzeczone w
zaskarzonym

wyroku, nie staly
sie¢ prawomocne
z chwilg ich
wymierzenia.
Kara tgczna byla
orzekana
odnosnie kar
nieprawomocnie
orzeczonych.
Tym samym Sqd
Okregowy nie
tylko mogl, ale
byt zobligowany
do zastosowania
dyspozycji art. 4
§1 k.k. i stusznie
sad ten orzekal
o karze lgcznej
na podstawie
przepisow
obowiqzujagcych
w dacie
popelnienia
przez
oskarzonego
przestepstw.

Z kolei w
pelni zasadny
Jjest zarzut z
apelagji

prokuratora, ze




wymierzone
oskarzonemu
kary sa razqgqco
tagodne. Kara w
dolnej granicy
ustawowego
zagrozenia nie
spelni swoich
Junkcgji zaréwno
w zakresie
prewencji
ogolnej, jak 1
indywidualnej.

Stusznie
prokurator
podniésl, ze
ciezar
gatunkowy
przypisanych
oskarzonemu
przestepstw jest
znaczny. Istnieje
tez wyrazna
przewaga
okolicznosci
obciqzajacych
nad
okolicznosciami
tagodzqgcymi.
Oskarzony
wprawdzie
przyznal sie do
winy, zlozyl
szczegolowe
wyjasnienia,
wyrazil skruche i
przeprosil
pokrzywdzone,
ale w ciggu
toczagcego sie juz
przeciwko niemu
ponad dwa lata
postepowania
nie uczynil nic w
celu
zados$éuczynienia
pokrzywdzonym
kobietom.




Niewgtpliwie
okolicznosciq
tagodzqca dla
oskarzonego jest
Jjego miody wiek
i Jjego
dotychczasowa
niekaralnosé.
Biorgc jednakze
pod uwage
znaczngq
szkodliwosé
spolecznq
popelnionych
przez niego
zbrodni,
okolicznosci te
nie mogaq
sktaniaé do
wymierzania mu
kar w granicach

minimum
ustawowego.
Zauwazyé
nalezy, zZe
chociaz w

ostatnim czasie
Jjego zachowanie
uleglo poprawie,

to Jjednakze
wczesniej, jak
wynika z
wywiadu
srodowiskowego,
N. S. po
ukonczeniu
gimnazjum

przerwal dalszq
nauke,

utrzymywatl
kontakty z
osobami
zdemoralizowanyj
duzo starszymi
od siebie i
dopuszczal sie
roznych
wybrykoéw.

ni

Popelnienie przez




niego

powaznych,
brutalnych
zbrodni daje
asumpt do

twierdzenia, ze
mimo miodego
wieku w istocie
proces Jjego
demoralizacji
postepowal.

Zgodzié sie
nalezy z
prokuratorem, ze
Sqd Okregowy
niejako
zbagatelizowal
okolicznosci
mocno
obciqzajqce
oskarzonego
takie Jjak
popelnienie
zbrodni wspoélnie
i w porozumieniu

z nieletnim,
brutalnosé
atakow na

starsze kobiety,
a takze przede
wszystkim

stopien obrazen
doznanych przez

pokrzywdzone.
Stusznie tez
oskarzyciel
wskazal, ze
oskarzony
cynicznie
wybieral na
swaje ofiary
kobiety w

starszym wieku,
co do ktorych

mogt sie
spodziewaé, ze
nie bedq stawialy

oporu. Sposob
dzialania




oskarzonego byl

niezwykle
brutalny. Wrecz
w bandycki
sposob
zaatakowal z
tytu i z
zaskoczenia
starsze kobiety.
Jednaqg z
pokrzywdzonych
powalil na
betonowe
podloze, a gdy
mimo tego
napadnieta

kobieta bronila
sie, kopal jga w
brzuch. Slusznie
tez prokurator
podniésl, ze
skutki tych
atakoéow byly
Jatalne dla tych
kobiet i byly to
skutki
postepujace.
Oskarzony
swoim
bandyckim
zachowaniem
doprowadzil E.
S. do trwalego
inwalidztwa w
postaci
niedostuchu ucha
lewego i
zaburzen
réownowagi
pochodzenia
blednikowego. Z
kolei
nastepstivami
doznanych przez
M. S. obrazen
bylo powstanie
przewleklych,
wymagajqcych
leczenia
operacyjnego




krwiakoéow

wewnatrzczaszkowych

oraz powstanie
dlugotrwalej
choroby
padaczkowej, co
sie wiqze z
koniecznosciq
przyjmowania
lekow
przeciwpadaczkou
Podkreslié
nalezy, ze tylko
dzieki pomysinie
przeprowadzonej
operacji
zazegnano u niej
grozbe utraty
zycia. Staqd tez

racje ma
prokurator
podnoszqc, zZe
Junkcjonujqce
dotgd w miare
sprawnie
pokrzywdzone
juz do konca
Zycia bedq

musialy zmagaé
sie ze skutkami
zbrodniczego
zachowania
oskarzonego.

Umysine
spowodowanie z
niskich pobudek
tak powaznych
obrazen nie moze
nie spotkaé sie
ze zdecydowang
i surowq reakcjq
wymiaru
sprawiedliwos$ci.
Sprawcom tego
typu zbrodni nie
mozna poblazaé
ze wzgledu na
mlody wiek czy
tez

bych.




dotychczasowq
niekaralnosé.
Wymierzone
przez Sad
pierwszej
instancji kary w
granicy
minimalnego
ustawowego
zagrozenia nie
mogq
zados$éuczynié
moralnie dla
pokrzywdzonych.
w odczuciu
spolecznym na
pewno nie sq to
kary
sprawiedliwe. Sq
one razqco
niewspoéhmierne
do ciezaru
gatunkowego
popetnionych
przez
oskarzonego
zbrodni. Kara
zas powinna
spelniaé role
rozladowywania
pewnego stanu
psychicznego,
wywolanego
przez popelnienie
przestepstwa, a
wystepujacego u
pokrzywdzonego
i u innych
0sob, ktore sie
o tym fakcie
dowiedzialy.
Stan ten jest
mieszaning
poczucia
pokrzywdzenia i
poczucia
zagrozenia. Moze
zas on zostaé
roztadowany
poprzez




wymierzenie
odpowiedniej
kary. w
przypadku
zbrodni
popetnionych
przez
oskarzonego
taka kara na
pewno nie jest
kara trzech lat

pozbawienia
wolnosci. Kara
w minimalnej
wysokosci
moglaby by¢é
wymierzona
tylko woéwczas,
gdyby
mielibysmy do
czynienia z
wyrazng
przewagaq
okolicznosci

tagodzqcych. Tak
zas nie jest w
niniejszej

sprawie. Kara
taka na pewno
nie zaspokaja
poczucia

sprawiedliwos$ci.

Zgodzié sie tez
nalezy z
prokuratorem, ze
wymierzone
kary zadng
miarq nie
zaspokojq
potrzeb w
zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.
Kary te sq na
tyle lagodne, ze
nie bedq stuzyé
utwierdzaniu




prawidlowych

postaw w
spoleczenstwie
wobec  prawa.
Moga wrecz
zaburzaé
poczucie
sprawiedliwos$ci.
Moga nawet
rodzié

przekonanie, ze
sqdy sprzyjajq
sprawcom
ciezkich zbrodni,
wymierzajgc im
tagodne kary.

Odnosnie
apelagji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego:

Odnoszac sie

wczesniej do
apelacji
prokuratora
wskazano, ze

wszystkie kary,
w tym kara
wymierzona za
przestepstwo
popelnione na
szkode E. S. jest
razqco lagodna.
Przemawiajq tez
za tym
okolicznosci
uwypuklone w
apelagji
pelnomocnika
oskarzyciela
posilkowego.

Sad pierwszej
instancji pomimo
wielu
okolicznosci
obciqzajacych
wymierzyl




oskarzonemu
kare za
popelniong na
szkode E. S.
zbrodnie razqco
tagodnga. Racje
ma petnomocnik,
ze zuchwaly
sposob dzialania
oskarzonego
oraz powazne
obrazenia
doznane  przez
oskarzycielke
wskazujq na
wysoki  stopien
demoralizacji N.
S.. Oskarzony
szukajgc latwego
tupu na swojq
ofiare wybratl
starszq kobiete,
liczac na to
zapewne, zZe nie
bedzie stawiala
Zzadnego oporu.
Oskarzony
dzialal z niskich
pobudek, bo z
checi osiggniecia
korzysci
majatkowej.
Zamiast darzyé
pokrzywdzong
szacunkiem z
uwagi na jej
wiek nie wykazal
Jjakiejkolwiek
empatii
bezwzglednie
atakujgc jg, nie
baczgc, Jjakie
skutki moze
powodowaé jego
zachowanie.
Racje ma tez
pelnomocnik
oskarzycielki, ze
oskarzony
dziatal w sposéb




zaplanowany.

Okolicznosciq

obcigzajgcq dla
oskarzonego jest
rowniez to, ze
dopuscil sie
zbrodni wspolnie
i w porozumieniu

z nieletnim.
Zgodzi¢ sie tez
nalezy z
apeluyjgcym, ze
nie mozna
przeceniaé¢ jako
okolicznosci

tagodzqcej faktu
przyznania  sie
oskarzonego do
popelnienia

zarzucanego mu
czynu. Organy
Scigania mialy
wiedze odnosnie

sprawcow w
zasadzie juz od
poczatku
postepowania.

Z tych
wszystkich

wzgledow nalezy
zgodzi¢ sie z
autorem
apelagji, ze
wymierzenie
kary zaledwie 3
lat pozbawienia
wolnosci w
dolnej granicy
ustawowego
zagrozenia jest
razqcym
potraktowaniem
oskarzonego.
Taka kara nie
spelni swoich
Junkcgji zaréwno
w zakresie
prewencji
zaréowno




indywidualnej,
jak 1 ogoélnej.
Stusznie podniést
w apelacji
pelnomocnik, ze
w obecnym
czasie skala
brutalizacji
zachowan
przestepcow
przybiera coraz
bardziej
przerazajqce
rozmiary. Zycie
1 zdrowie ludzkie
dla wielu
przestepcow  w
gruncie rzeczy
nie przedstawia
Jjakiejkolwiek
wartosci.
Dlatego tez z
sqdu powinien
plynaé przekaz,
ze tego rodzaju
zbrodnie zawsze
spotkajq sie ze
zdecydowang 1
surowaq reakcjq.

Zgodzié sie tez

nalezy z
pelnomocnikiem
oskarzycielki
posilkowej, ze
wysokosé
orzeczonej wobec
oskarzonego
nawiqzki na
rzecz
pokrzywdzonej

Jjest razqco niska.
Kwota 10.000
zlotych na pewno
nie spelni funkcji
zadoséuczynienia
za doznangq przez
pokrzywdzong
krzywde.
Wskutek




dokonanego
przez
oskarzonego
przestepstwa
pokrzywdzona
doznala obrazen
w postaci urazu
czaszkowo -
mozgowego  ze
wstrzqsnieniem
mozgu oraz
zlamania koéci
podstawy czaszki
po stronie lewej
z towarzyszqcym
uszkodzeniem
nerwu \%11}
lewego.
Nastepstwem
tych obrazen
Jjest niedostuch
lewostronny i
zaburzenia
réownowagi
pochodzenia
blednikowego. Z
tego powoduE. S.
ma obawy przed
samodzielnym
wychodzeniem z
domu. Ponadto
na skutek
przestepstwa
pokrzywdzona
doznala
zlamania koéci
tonowej oraz
przezpanewkoweg
zlamania koéci
biodrowej lewej.
Zaréwno
niedostuch ucha
lewego,
zburzenia
réownowagi
pochodzenia
blednikowego,
Jjak i pourazowe
zlamanie
przezpanewkowe




kosci biodrowej
lewej sq
trwalymi
uszczerbkami na
zdrowiu
pokrzywdzonej.
Tak wiec
oskarzycielka
posilkowa skutki
dokonanej na
niej zbrodni
bedzie odczuwaé
do konca swego
zZycia. Poza tym
u pokrzywdzonej
rozpoznano
nieokreslone
zaburzenia
lekowe.
Niewgtpliwie ich
zrodlem jest
popelniona przez
oskarzonego
zbrodnia. W tym
stanie rzeczy
orzeczona przez
Sad pierwszej
instancji
nawiqzka w
kwocie 10.000
zlotych zupelnie
Jjest
nieadekwatna do
cierpien
Jizycznych i
psychicznych
pokrzywdzonej.
W takiej sytuacji
ma ona
wylgcznie
charakter
symboliczny. W
gruncie rzeczy
zadna kwota nie
zrekompensuje
pokrzywdzonej
tych cierpien.
Nie mniej jednak
nie moze ona
mieé charakteru




symbolicznego.
Stad tez w
pelni zasadny
Jjest wniosek o
podwyziszenie
wysokosci
nawiqzki do
50.000 zlotych.

Whniosek

apelacja obroncy
oskarzonego:

o zmiane wyroku
poprzez
zlagodzenie
wymierzonej
oskarzonemu
kary
pozbawienia
wolnosci przy
ewentualnym
zastosowaniu
art. 60 ust. 1 k.k.

apelacja
prokuratora:

o zmiane wyroku
w zaskarzonym
zakresie  przez
wymierzenie

oskarzonemu N.
S. za popelnienia
czynu opisanego
w pkt 1a
wyroku kary ;5
lat pozbawienia

wolnosci za
popelnienia

czynu opisanego
w pkt. 2a

wyroku kary 6
lat pozbawienia
wolnosci i
wymierzenie na
zasadzie art. 85
§1 k.k., art. 86 §1

zasadny
cze$ciowo zasadny

niezasadny




k.k. w brzmieniu
obowiqzujgcym
od dnia 24
czerwea 2020
kary lagcznej 6
lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu N.
S. kary 5
lat pozbawienia
wolnosci,

o zmiane
wysokosci
orzeczonego
srodka
kompensacyjnego
poprzez
podwyzszenie
kwoty nawiqzki
do wysokosci
50.000 Zz1.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Wniosek z

apelacji obroncy
oskarzonego jest
bezzasadny, gdyz
Jjak wyzej
wykazano brak
Jjest
Jjakichkolwiek
podstaw do
zastosowania
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary.




Stwierdzenie, ze
wymierzone
wobec
oskarzonego
kary sa razgco
tagodne,
nakazywalo
uwzglednienie
wnioskéw
apelacji
prokuratora
pelnomocnika
oskarzyciela
posilkowego.

z

i

Roéwniez
stwierdzenie,
wysokosé
orzeczonej wobec
oskarzonego
nawiqzki Jest
razqco niska,
nakazywalo

ze

uwzglednienie w
tym zakresie
wniosku z
apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Razgca
niesprawiedliwos(
wyroku (art. 440
k.p.k.)

wynikajqgca
braku wuznania,
oskarzony
dopuscil si¢ obu
przestepstwa w
warunkach ciqgu
przestepstw

z

ze




okreslonych
art. 91 §1 k.k.

w

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Nie moze byé
zadnej
wgatpliwosci, ze
N. S. dopuscil sie
obu
przypisanych mu
przestepstw z
wykorzystaniem
takiej samej
sposobnosci.
Modus operandi
byl w zasadzie
identyczny.
Zbrodni tych
dopuscil sie w
krotkim odstepie

czasowym, bo
czterodniowym.
Podstawq

wymiaru  kary
dla kazdego z
tych przestepstw
stanowi ten sam
przepis ustawy, a
mianowicie art.
156 §1 pkt
2 k.k. Tym
samym nie moze
byé tez zadnej
wgatpliwosci, ze

obu tych
przestepstw
oskarzony
dopuscil w
warunkach ciqgu
przestepstw

okreslonych w
art. 91 §1 k.k.

Regulacje
przewidziang w
art. 91 §1 k.k.,




jako instytucje
prawa karnego
materialnego,

przy spelnieniu
okreslonych

przestanek, sad
nie moze, lecz
ma  obowiqzek

zastosowaé.
Zaniechanie
realizacji tego
wymogu, do
respektowania
ktorego sad jest
zobowiqzany,
stanowi wiec
obraze, i to
zazwyczaj
razqcq, prawa
materialnego,
uzasadniajqgcq
ingerencje w
zaskarzony
wyrok nawet
poza granicami
zaskarzenia i

niezaleznie od
podniesionych
zarzutow. Stqd
tez
niezastosowanie
w wyroku art.
91 §1 k.k.,
przy spelnieniu
wymienionych w
tym przepisie
przestanek
powoduyje, ze taki
wyrok dotkniety
Jjest razqcq
niesprawiedliwosc
o jakiej jest
mowa w art. 440
k.p.k.

Faktem jest, ze
w zadnej z
trzech apelagji
nie podniesiono

riq,

zarzutu obrazy




art. 91 $1
k.k. poprzez jego

niezastosowanie.
Zmiana zas
wyroku na

podstawie anrt.
440 k.p.k. moze
byé dokonana
tylko na korzysé
oskarzonego.

Przyjecie, ze
sprawca dzialal
w warunkach
okreslonego w
art. 91 $§1 k.k.

ciggu
przestepstw jest
Jjednakze
zdecydowanie
korzystniejsze od
uznania, ze
popelnione przez
niego
przestepstwa
pozostajq w
zwyklym

realnym zbiegu.
Aby o tym
sie¢  przekonaé,
wystarczy
obliczyé, jaka
najwyzsza kara
moze byé
wymierzona za
dwa
przestepstwa na
podstawie art.
919 § 1 k.k.
i poréownaé jaq
z maksymalng
taczng kara, jaka
moglaby byé
orzeczona, gdyby
za oba te
przestepstwa
wymierzono
kary w granicach
gornego
ustawowego
zagrozenia. Nie




nalezy tez
zapominaé, zZe
w przypadku

przyjecia, zZe
sprawca dopuscil
sie dwoch lub
wiecej
przestepstw w
warunkach
okreslonego w
art. 91 $
1 k.k. ciggu
przestepstw
zZawsze Jjest
mozliwe

wymierzenie za
te przestepstwa
kary w dolnej
granicy
ustawowego
zagrozenia
przewidzianego
w przepisie
stanowiqcym
podstawe Jjej
wymiaru dla
kazdego z tych
przestepstw.
Obecnie za$ w
przypadku
wymierzania
kary tgcznej,
stosownie do
tresci art. 86
§1 k.k., nie jest
mozliwe
zastosowanie
zasady absorpgji.
Minimalna kara
tgezna zawsze
zatem bedzie
surowsza od
minimalnej kary
Jjaka mozna
wymierzyé za
przestepstwa
spelniajgce
warunki z art. 91
§1 k.k.




5.
ROZSTRZYGNIECIH
SADU
ODWOEAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano
wyrok w zakresie
przpisania
oskarzonemu
popelniania
dwébch
przestepstwa
oraz w zakresie
przyjetej
Sad pierwszej
instancji
kwalifikacji
prawnej
czynow.

przez

tych

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

wina,
Jjak i kwalifikacja
prawna
przypisanych
oskarzonemu
przestepstw nie
byla
kwestionowana
przez zadng ze

Zarowno

stron  procesu.
Zebrany w
sprawie material
dowodowy
Jjednoznacznie

wskazywal na




popelnienie przez

oskarzonego
dwoéch  zbrodni.
Wina jego nie
budzi zadnych
watpliwosci.
Prawidlowa tez
Jjest przyjeta
przez Sad
pierwszej
instancji
kwalifikacja
prawna obu tych
przestepstw.
5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji
1. Przedmiot i zakres
zmiany
Zmieniono
wyrok poprzez
przyjecie, zZe
oskarzony
dopuscil sie obu
przypisanych mu
przestepstw w
warunkach
okreslonego w
art. 91 $§1 k.k.
ciggu

przestepstw i
wymierzenie za
oba te
przestepstwa
jednej kary 6
lat pozbawienia
wolnosci oraz
podwyziszenie
orzeczonych
wobec
oskarzonych

nawiqzek do




kwot po 50.000
zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

Jak wyzej
wskazano,

zachodzily

podstawy do
uznania, ze
oskarzony obu
przypisanych mu

zbrodni dopuscil
sie w warunkach
okreslonego w
art. 91 $§1 k.k.
ciggu
przestepstw.

Stad tez nalezalo
na podstawie
przepisu 156 §1
pkt 2 k.k.
wymierzyé
oskarzonemu za
te dwa
przestepstwa
Jjednq kare.

Jak wczesniej
wskazano szereg
okolicznosci
obciqzajacych
przemawia za
wymierzeniem
oskarzonemu
znacznie
surowszej kary
anizeli w dolnej
granicy
ustawowego
zagrozenia
przewidzianego
za zbrodnie
spowodowania
ciezkiego
uszkodzenia
ciala. Kara




trzech lat
pozbawienia
wolnosci za oba
te czyny jest karq
razqco lagodngq.

Za kare
adekwatng do
stopnia
zawinienia
oskarzonego i
stopnia
szkodliwosci
spolecznej
popelnionych
przez niego
zbrodni nalezalo
uznaé kare
sze$ciu lat
pozbawienia
wolnosci. Taka
kara Jjest
wystarczajqgco
dolegliwa, aby
zostaly spelnione
wobec N. S. cele
wychowawcze 1
poprawcze. Taka
kara powinna tez
zadoscéuczynié
spolecznemu
poczuciu
sprawiedliwosci.
Bedzie ona w
sposob
prawidiowy
ksztaltowaé
Swiadomosé
prawng
spoleczenstwa.

Poniewaz
wysokosé
orzeczonej wobec
oskarzonego
nawiqzki na
rzecz
pokrzywdzonej
E. S. jest razqco
niska, nalezalo




Jja podwyziszyc¢ do
kwoty, ktora nie
bedzie
symboliczna i w
pewnym stopniu
bedzie
rekompensowala
doznane  przez
pokrzywdzong
krzywdy. Stad
tez wysokosé tej
nawiqzki
podwyziszono do
kwoty 50.000
zlotych.

Whniesienie
apelacji na
niekorzysé
oskarzonego co
do srodka
kompensacyjnego
powodowalo,

zgodnie z art.
447 $3 kK.,
ze apelacja byla
zwrocona
przeciwko
calosci
rozstrzygniecia o
$rodkach
kompensacyjnych
Stwierdzenie
uchybienia
podniesionego w
apelacji na
niekorzysé
oskarzonego
umozliwialo
zmiane wyroku
na niekorzysé
oskarzonego
przy
uwzglednieniu
tresci art. 447 §3
k.p.k.

Sad Najwyzszy w
postanowieniu z
dnia 12 kwietnia




2018 roku (II KK
422/17, OSNKW
2019/3/14)
wyrazil
Jjednoznaczny
poglad, ze
granice kontroli
odwolawczej w
razie wniesienia
srodka
odwolawczego
na niekorzysé
oskarzonego
okresla zakres
zaskarzenia i
podniesione
zarzuty. w
wypadku
uwzglednienia
zarzutu
odwolawczego
zakres orzekania
na niekorzysé
oskarzonego
wyznaczony jest
przy
zastosowaniu
art. 447 § 1-3
k.p.k. (art. 433§ 1
k.p.k.).

w niniejszej
sprawie zostaly
spelnione
wszystkie
przestanki
umozliwiajgce
orzekanie
refinormatoryjne
w czesci
dotyczqgcej
orzeczonej
nawiqzki na
rzecz
pokrzywdzonej
M. S.. Po
pierwsze zostal
wniesiony
$rodek
odwolawczy na




niekorzysé
oskarzonego, Po
drugie orzekanie
reformatoryjne
moze nastgpi¢ w
granicach
zaskarzenia.
Wyrok Sadu
Okregowego w
Ostrolece zostal
zaskarzony
rowniez w czesci
dotyczqcej
srodka
kompensacyjnego
jednak z tresci
zarzutu wynika,
ze dotyczyl on
nawiqzki
orzeczonej na
rzecz E. S.. Z
tresci art. 433
§1 k.p.k. wynika
Jjednakze, ze przy
okresleniu
granic
zaskarzenia
uwzgledniaé
nalezy tres$é art.
447 81 -3 k.p.k.
Z tresci art. 447
§3 k.p.k. wynika
Jjednoznacznie, ze
apelacje co do
srodka

kompensacyjnego
uwaza sie za
zwroéconq
przeciwko
calosci
rozstrzygniecia o
srodkach
kompensacyjnych

Po trzecie zostala
spelniona takze
ostatnia
przestanka, 4,
stwierdzenie
uchybien
podniesionych w




s$rodku
odwolawczym.

Wysokosé
orzeczonej zas na
rzecz
pokrzywdzonej
M. S. nawiqzki
Jjest zas razqco
niska. Ma ona
Jjedynie
charakter wrecz
symboliczny.
Powtorzyé
nalezy, ze ta
pokrzywdzona
doznala ciezkich
obrazen ciala
w postaci rany
tluczonej okolicy
potylicznej,
krwiaka
podczepcowego
tejze okolicy raz
krwawienia
wewngtrzczaszkowego
w postaci
krwiaka
przysierpowego
okolicy lewej w
czes$ci przedniej
sierpa.
Nastepstwami
przebytego urazu
bylo powstanie
przewleklych
krwiakéow
wewngtrzczaszkowych.
Jedynie wskutek
pomyslnego
leczenia
operacyjnego
zazegnano
grozbe utraty
Zycia
pokrzywdzonej.
Obrazenia
wewnatrzczaszkowe
spowodowatly
zaistnienie




padaczki
pourazowej, z
czym sie wiqze
koniecznosé
dlugiego leczenia
Jarmakologiczneg

Pokrzywdzona
bedzie zatem
odczuwala
dolegliwosci
praktycznie do
konca swojego
zycia. Popelnione
na jej szkode
przestepstwo
bylo
niewgqgtpliwie dla
niej zdarzeniem
wysoce
traumatycznym.
Kwota, ktora
chociaz
czesciowo bedzie
mogla

zrekompensowaé
je cierpienia
SJizyczne i
psychiczne, jest
kwota w
wysokosci co

nagjmniej 50.000
zlotych.

o
.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437 § 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego

postepowania




5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

T Poniewaz
apelacja
pelmomocnika
oskarzycielki
positkowej
zostala w calosci
uwzgledniona,
nalezalo na
podstawie art.

635 k.p.k. w zw.
z art. 627 k.p.k.
zasqdzié na rzecz
oskarzycielki od
oskarzonego
zwrot wydatkow
poniesionych w
postepowaniu
odwolawczym w
postaci kosztéow
zastepstwa
procesowego. Ich
wysokosé zostala
ustalona na
podstawie §11
ust. 1 pkt
5 rozporzqdzenia




Ministra
Sprawiedliwosci
z dnia 22
pazdziernika
2015 roku w
sprawie oplat
za czynnosci
adwokackie (Dz.
U. z 2015 roku,
poz. 1800).

Z uwagi na
trudng sytuacje
materialng

oskarzonego, na
podstawie art.
624 $§1 k.p.k.

zostal on
zwolniony od
ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie

odwolawcze.




