Sygn. akt IT AKa 263/21

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Janusz Sulima (spr.)
Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora — W. L.

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2022 r.

sprawy J. P. s. M.

oskarzonego z art. 16081 kk w zb. art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6482 kk
z powodu apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt IT K 114/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza wymierzona wobec oskarzonego J. P. (P.) kare pozbawienia
wolnosci do lat 7 (siedmiu);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. 738 zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 263/21

Zalacznik  dolgcza | 2

sie  w  kazdym




przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego w
Olsztynie z dnia
4 listopada 2021
r., sygn. akt II K
114/21

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

na korzy$c w caloéci

na niekorzy$é

w czesci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji
art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogt on  miet
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE

FAKTOW

ZWIAZKU
DOWODAMI

w
VA




PRZEPROWADZOj
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

VYMI

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktérego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu

z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktow (dowody,




ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu Dowod Zwiezle o powodach

nieuwzglednienia

z pkt 2.1.1 dowodu

albo 2.1.2

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW 1

WNIOSKOW

Lp. Zarzut

I apelacja obroncy | zasadny
oskarzonego:

II. cze$ciowo zasadny
1. naruszenie |
przepiséw niezasadny
postepowania, a
mianowicie:

a. art. 350a k.p.k.
w zw. z art. 391
§1 k.p.k. poprzez
zaniechanie
wezwania
rozprawe
Swiadkow
zawnioskowanych
przez
oskarzyciela
publicznego na
4 stronie aktu

na

oskarzenia w




osobach P. R., M.
P, N. Z, M. Z.,
K S @@ i T
O. i poprzestaniu
Jjedynie na
wawnieniu
protokolow
zlozonych przez
ww. osoby
zeznan w
postepowaniu
przygotowawczym,
podczas gdy w
iocenie obroncy
w przedmiotowej
sprawie nie
zachodzily
przestanki z art.
350a k.p.k.
uprawniajgce
Sad I instancji do
odstgpienia od
przeprowadzenia
postepowania
dowodowego w
calosci, co w
ocenie obroncy
naruszylo zasade
bezposredniosci
wyrazanqg w
tresci normy
zbudowanej z
przepisow  art.
92 k.p.k. i
art. 410 k.p.k.
nakazujqgcej
sqdowi opieranie
swoich
rozstrzygnieé¢ na
caloksztalcie
okolicznosci
ustalonych w
toku
postepowania.

b. art. 4 k.p.k.

oraz art. 7
k.p.k. poprzez
dokonanie

wybiorczej 1




pobieinej oceny
dowodoéw z
naruszeniem
zasady
bezposredniosci
zawartej w art.
92 k.p.k. i
art. 410 k.p.k.
wyrazajgceej sie
m.in. nie daniu
wiary
wyjasnieniom
oskarzonego J.
P., zas uznaniu
za wiarygodne
zeznania M. P.,
P. R, N. Z. i K.
S. (2) wylgcznie
na podstawie
protokoléow ich
przestuchania
sporzqdzonych w
postepowaniu
przygotowawczym,
ktore to stojq
w rozbieznosci
z wyjasnieniami
oskarzonego
oraz z zebranym
w psrawie
materialem
dowodowym.

2, blad w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenie, ktory
mial wplyw na
tres¢ orzeczenia
polegajacy na
uznaniu, iz
oskarzony J.
P. dopuscil sie
zarzuconego mu
aktem
oskarzenia
czynu, gdy w
rzeczywistosci,




co wynika z
wyjasnienien J.
P. owego czynu
nie popelnil.

3. razqcq
niewspolmiernosé
kary orzeczonej
wobec
oskarzonego J.
P. poprzez
wymierzenie mu
kary 3 lat
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci.

apelacja
prokuratora:

1. obraza
przepisow prawa
materialnego a
to art. 160 §1 k.k.
i art. 157 $§1 k.k.
poprzez bledne
zakwalifikowanie
przypisanego
zachowania i
przyjecie, iz
wypelnia ono
znamiona tych
czynéow
zabronionych, w
sytuacgji gdy w
toku

postepowania
przyjeta w akcie
oskarzenia
kwalifikacja
zostala
zakwestionowana
w ramach
kontroli
wlasciwosci
Sadu
Rejonowego w
Gizycku i
poddana kontroli

instancyjnej w




wyniku czego

wskazano, ze
pierwotnie
przyjeta
subsumpcja byla
wadliwa, a
zachowanie
oskarzonego
winno zostaé

ocenione przez
pryzmat
przestepstwa
stypizowanego w
tresci art. 148 §1
k.k.
popelnionego w
postaci
stadialnej
usitowania,

2. obraze
przepisow
postepowania a
to art. 424 §1
k.p.k., mogacych
mieé¢ wplyw na
tresé
rozstrzygniecia
poprzez
sporzqdzenie
uzasadnienia
wyroku w sposéb
niepelny i
nierzetelny, w
szczegolnosci w

zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu,
z catkowitym
pominieciem
okolicznosci, w
zwiqzku z
ktorymi
uprzednio
kwalifikacja
prawna zostala
zakwestionowana
a czyn
stanowiqcy

wystepek




rozpoznawany
byt przez Sad
Okregowy w
Olsztynie.

3. razqcq
niewspolmiernosé
orzeczonej wobec
oskarzonego
kary poprzez
wymierzenie mu
za  przypisany
mu czyn kary 3
lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci, w
sytuacji gdy
ujawnione
okolicznosci, w
tym w
szczegolnosci
przebieg
zdarzenia,
postuzenie sie
niebezpiecznym
narzedziem w
sposob
stwarzajqcy
realne,
bezposrednie
niebezpieczenstwo
dla zZycia
pokrzywdzonego,
jak rowniez
dzialanie pod
wplywem
alkoholu z
blahych
powodow, w
warunkach
multirecydywy,
przy
Jjednoczesnym
braku
jakichkolwiek
okolicznosci o
charakterze
tagodzgcym,
jednoznacznie
przemawialo za




wymierzeniem
kary w goéornych
granicach
ustawowego
zagrozenia karq,
w tym takze
zastosowania
regulacji
przewidzianej w
tresci art. 64 §2
k.k. pozwalajqcej
na wymierzenie
kary w graniach
gornej granicy
ustawowego
zagrozenia
zwiekszonego o
polowe.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Odnosnie
apelacji obroncy
oskarzonego:

Ad. 1

Zadng miarg nie
mozna
si¢ z obroncg,
ze Saqd pierwszej

zgodzié

instancji
procedowat z
naruszeniem
przepisu art.
350a k.p.k.

Zgodnie z tym
przepisem
przewodniczqgcy
skladu
orzekajacego
moze zaniechaé
wezwania na

rozprawe




swiadkow,
ktorzy zostali
przestuchani,
majqcych
stwierdzi¢
okolicznosci,
ktore nie sq
tak doniosle, aby
konieczne bylo

bezposrednie
przestuchanie
Swiadkoéow na
rozprawie, w
szczegolnosci
takie, ktorym
oskarzony w
wyjasnieniach
swych nie
zaprzeczyl.

Zadne z zeznan
odczytanych w

trybie tego
przepisu nie
dotyczyly
okolicznosci
istotnych dla
rozstrzygniecia.
Malo tego
Swiadkowie ci
zeznawali na
okolicznosci,
ktorym
oskarzony w
swoich
wyjasnieniach

nie zaprzeczal.
Przede
wszystkim zadna
z tych o0so6b nie
byla
bezposrednim
Swiadkiem
zdarzenia.

I tak P. R.
zeznal, ze gdy
wszedl do domu
J. P. zobaczyl
lezacych obok




siebie
oskarzonego i
pokrzywdzonego.
Swiadek
stwierdzil tez, ze
na koldrze bylo
duzo krwi.

Swiadek N. Z.

przyszia na
miejsce
zdarzenia po

tym, jak do domu
J. P. zaszedl P. R..
Opisala w swoich
zeznaniach, jak
wygladat
wowczas
pokrzywdzony.
Na miejscu
zdarzenia byla
do momentu
przyjazdu
karetki
pogotowia.

Z kolei swiadek
M. Z. podobnie
Jjak P. R.
zeznala, ze po
wejsciu do domu
J. P. zobaczyla
lezgcych obok
siebie
oskarzonego i
pokrzywdzonego.
Twierdzila
rowniez, ze w
miejscu
zdarzenia bylo
duzo krwi.

Swiadek K. S.
zeznala, ze w
dniu zdarzenia
styszala, jak z
mieszkania

oskarzonego

dobiegaly jego
krzyki. O tym, ze




J. P. zaatakowal
nozem swego
bratanka
dowiedziala sie
nastepnego dnia
rano od M. Z..

Z  zeznan T.
0. wynika, ze
nastepnego dnia
po zdarzeniu
dowiedziala sie
o tym, zZe
J. P. zostal
zatrzymany
przez Policje, a
M. P. zabrala
karetka
pogotowia. Na
temat przebiegu
zdarzenia nic nie

wiedziala.

Zadne zatem
z zeznan tych
sSwiadkoéw nic
istotnego do
sprawy nie
wnosily.

Wszyscy ci
Swiadkowie
zeznawali
gownie na
okolicznosci,
ktore byly
bezsporne,
ktorym
oskarzony w
swoich
wyjasnieniach

nie zaprzeczal.

Doniosle
znaczenie mialy
natomiast
zeznania
pokrzywdzonego
M. P.. Jego
zeznania nie

zostaly jednakze




wawnione w
trybie art. 350a
k.p.k., lecz na
podstawie art.
391 $§1  k.p.k.

Skorzystanie
przez Sad
pierwszej
instancji z
przewidzianej w
tym przepisie
mozliwosci
odczytania
zeznan tego
Swiadka nie bylo
bynajmniej

wadliwe. Przepis
ten zezwala na
odczytanie
zeznan swiadka,
bez wzgledu na
ich donioslosé,
w sytuacji gdy
Swiadkowi nie
mozna bylo
doreczyé
wezwania. Z akt
sprawy wynika,

ze M. P.
dwukrotnie nie
podjat

kierowanej do
niego

korespondencji.
Wezwanie na
rozprawe w
charakterze

sSwiadka zostalo
mu wyslane na
wskazany przez
niego w sledztwie
adres. Zostalo
tez zarzaqdzone
doreczenie mu
wezwania przez
Poligje.
Policjanci
ustalili, ze
pokrzywdzony
byt widziany




pod wskazanym
adresem ostatnio
w mau 2021
roku.

Jednoczesnie nie
byli w stanie
ustali¢c miejsca

aktualnego
pobytu M. P.. W
tych
okolicznosciach

Sad Okregowy
nie mogl nie
skorzystaé z
mozliwosci, jakq
daje dyspozycja
art. 391 §1 k.p.k.

Ujawnienie
zeznan M. P.
znajdowalo
zatem pelne
usprawiedliwienie
we wskazanych
przez Sad
pierwszej
instancji

przepisach art.
391 $§1  k.p.k.
i art. 394
§2 k.p.k. Dowod
z tych zeznan
zostal w sposob
prawidlowy
przeprowadzony
1 sqd mial pelne
prawo uznaé go
za wiarygodny
i poczyni¢ na
Jjego podstawie
ustalenia
Jaktyczne.

Nieprawdq jest
to, co podnosi
obronca, zZe
zeznania M. P.,
P. R, N. Z,
M. Z. i K. 8S.
(2) saq sprzeczne
z zebramym w




sprawie

materialem
dowodowym.
Jest calkowicie
przeciwnie.
Dowody te

znagjdujq pelne
potwierdzenie w
innych zupelnie
obiektywnych

dowodach, a w
szczegolnosci w
opinii sqdowo -

lekarskiej.
Wszystkie te
dowody sq
zbiezne ze sobgq,
zazebiajgc sie
we  wszystkich
istotnych
punktach

tworzqc spojng
calosé. Whbrew
tez temu, co
zarzucil obronca,
dowody te w
gruncie rzeczy
nie sq tez
sprzeczne z
wyjasnieniami
oskarzonego.
Wprawdzie nie
przyznal sie on
do popelienia
zarzucanego mu
czynu, ale nie byl
w stanie sobie
przypomnieé, co
robit w dniu
zdarzenia.

Przede
wszystkim Sqd
pierwszej
instancji,
zgodnie z
zawartag w art. 7
k.p.k.
dyrektywa,
ocenil zeznania




pokrzywdzonego
M. P.. Depozycje

tego sSwiadka
korelujq ze
wszystkimi
innymi
zebranymi w
sprawie
dowodami.
Wbrew
twierdzeniom
obroncy nie mial
on Zzadnego
powodu, zeby
tendencyjnie

obciqzaé swego
wujka.

Wersji przyjetej
przez Sad
pierwszej
instancji
bynajmniej nie
podwaza opinia
z badan DNA.
To, ze co
do obecnosci
DNA J. P. w
probcece materiatu
biologicznego
pobranego na
zabezpieczonym
w trakcie
ogledzin nozu
nie mozna sie
Jjednoznacznie
wypowiedzieé,
nie oznacza
wecale, zZe
oskarzony nie
moglt mieé¢ w
reku tego noza w
czasie zdarzenia.
Ponadto biegly
Jjednoznacznie
stwierdzil, co
zostalo
przemilczane w
apelagji, ze
przeprowadzona




analiza
poréwnawcza
wykazala, ze w
pobranej proébce
znajdujq sie
cechy genetyczne
wystepujgce w
profilu DNA M.
P., co oznacza,
Ze mnie mozna
wykluczyé
obecnosci DNA
oskarzonego w
mieszaninie
materialu
biologicznego
pobranej z
brzeszczota
zabezpieczonego
w miejscu
zdarzenia noza.

Przedstawiona w
apelacji wersja
zdarzenia, ze
Jjakas
nieustalona
osoba
niepostrzezenie
weszla do
mieszkania
oskarzonego i
zaatakowala
nozem
pokrzywdzonego,
Jjest wrecz
absurdalna.
Nalezaloby
bowiem przyjaqd,
ze kiedy
oskarzony z
pokrzywdzonym
spozywali razem
alkoholu, nagle
wtargnela do
mieszkania
niezidentyfikowan
osoba i
zaatakowala

nozem M. P.,

a




po czym opuscila

mieszkanie, a
oskarzony z
pokrzywdzonym

pili dalej alkohol
lub polozyli sie
spa¢ i zaden
z nich nie
zareagowal na
zachowanie tej
obcej osoby, po
czym
pokrzywdzony z
wwagi na jakies
blizej
nieokreslone
spory rodzinne
z J. P., ktory
przygarngl go do
swojego
mieszkania,
obciqzyt za
powstanie
obrazen na jego
ciele
oskarzonego,
ktory byl
zupelnie
niewinny. Nie
wymaga
szerszego
uzasadnienia, ze
w takiej wersji
zdarzenia nie
mozna doszukaé
sie jakiejkolwiek
logiki.

Ad. 2

Uznajac za
wiarygodne
zeznania
pokrzywdzonego
M. P., ktore
znajdujq
potwierdzenie w
innych
osobowych i

nieosobowych




dowodach, Sqd
pierwszej
instancji
bezblednie
ustalil, ze J. P.
ugodzil
pokrzywdzonego
kilkakrotnie
nozem
powodujgce u
niego szereg
obrazen ciala
skutkujgcych
rozstrojem
zdrowia na czas
powyzej siedmiu
dni i z uwagi na
umiejscowienie
tych uszkodzen
ciala oskarzony
Jjednoczesnie
narazit M. P.
na bezposrednie
niebezpieczenstwo
utraty Zycia.
Tym ustaleniom,
wbrew temu co
podniesiono w
apelagji, nie
przeczq
wyjasnienia
oskarzonego,
ktory z wwagi
na stan opilstwa
alkoholowego w

ogole nie
pamietal, co robil
w dniu
zdarzenia.

Ad. 3

Catkowicie

bezzasadny jest
zarzut  razgcej
surowosci
wymierzonej
oskarzonemu
kary. w
niniejszej




sprawie brak
jest w ogole

Jjakichkolwiek
okolicznosci
tagodzqcych dla
oskarzonego.
Takq
okolicznosciq nie
Jjest to, co
podnosi obronca,
Ze oskarzony
odstgpil
dobrowolnie od
dokonania
czynu. Mozna
bowiem jedynie
mowié o
odstgpieniu
oskarzonego od
dokonania, o

ile mial taki
zamiar, zbrodni
zabojstwa. Jest
to zas
okolicznosé
powodujgca, ze
oskarzonemu nie
mozna,
stosownie do
tresci art. 15
§1 k.k., przypisaé
usilowania
popelnienia
przestepstwa z
art. 148 $§1 k.k.,
co wiqzaloby sie
z wymierzeniem
mu  kary co
nagmniej 8 lat
pozbawienia
wolnosci. Nie
moze to byé zas
potraktowane
jako okolicznosé
tagodzqca w
zwiqzku z
dokonaniem
przestepstwa
rozstroju
zdrowia i




bezposredniego
narazenia na
niebezpieczenstwo
utraty Zycia.
Brak jest
natomiast
Jjakichkolwiek
okolicznosci,
ktore moglyby
przemawiaé za
zlagodzeniem
wymierzonej mu
kary
pozbawienia
wolnosci.
Obronca w zaden
sposob nie
wykazal, ze
wymierzona
oskarzonemu
kara jest razgqco
surowa.
Tymczasem kara
ta nie tylko
nie jest razqco
surowa, ale
odznacza sie
razqcq
tagodnosciq.
Stopien winy
oskarzonego i
stopien
szkodliwosci
spolecznej
popelnionego
przez niego
przestepstwa
przemawiajq
wyraznie za
wymierzeniem
wobec niego
zZnacznie
surowszej kary.

Odnosnie
apelagji
prokuratora:

Ad. 1




Na wstepie
wskazaé¢ nalezy
na razqceq
niekonsekwencje
prokuratora. W
akcie oskarzenia
zarzucil on
oskarzonemu
popelnienie
wystepku z art.
157 §1 k.k. w zb.
z art. 160 §1 k.k.
Uzasadniajqc
przyjetq
kwalifikacje
oskarzyciel
wskazal, zZe
zebrany w
sprawie material
dowodowy nie
daje podstaw
do poczynienia

ustalen w
zakresie
pierwotnego
zamiaru
sprawcy,
natomiast
Jjednoznacznie
wskazuje, ze
oskarzony ten
pierwotny
zamiar porzucil,
rezygnujqc z
ataku na
bratanka. Po

ataku prowadszil
z nim rozmowe,
po czym obag
polozyli sie spac.
Dalej prokurator
podniosl, ze w
Swietle regulacji
art. 5 §2
k.p.k. niezaleznie
od pierwotnego
zamiaru, nawet
przy przyjeciu,
ze bylo nim




pozbawienie
Zycia,
bezspornym jest,
ze sprawca
dobrowolnie
odstgpil od
dokonania
zabojstwa,
realizujqc
warunki klauzuli
niekaralnosci
sprecyzowane w
tresci art. 15
§1 kk. Malo
tego, kiedy Sad
Rejonowy w
Gizycku uznal sie
niewlasciwym do
rozpoznania
sprawy J. P.
i przekazal do
rozpoznania
Sadowi
Okregowemu w
Olsztynie,
prokurator nie
pogodzil sie z
tq decyzje 1
zlozyl zazalenie
ponawiajgc
argumentacje
zmierzajgcq do
wykazania, ze
brak jest
podstaw
Jaktyczno -
prawnych do
uznania
oskarzonego za
winnego
usilowania
zbrodni
zabidjstwa.
Wprawia  wiec
w zdumienie, ze
prokurator w
apelagji
zakwestionowatl
tym razem
stanowisko Sqdu




Okregowego
odnosnie
zaaprobowania
przyjetej w akcie
oskarzenia
kwalifikacji
prawnej
zachowania
oskarzonego.

Wyrazone zas
przez
prokuratora
stanowisko
zaréwno w
uzasadnieniu
aktu oskarzenia,
Jjak i w zazaleniu
na
postanowienie w
przedmiocie
wlasciwosci
rzeczowej sadu
Jjest w Swietle
zebranych
dowodoéw w pebni
zasadne.
Oskarzyciel w
apelagji nie
zdolal skutecznie
zakwestionowaé
swojego
wczesniejszego
stanowiska.
Umiejscowienie
na ciele
pokrzywdzonego
obrazen
bynajmniej
Jjednoznacznie
nie przemawia
za  przyjeciem,
Ze oskarzony
dzialal z
zamiarem
zabdjstwa swego
bratanka.
Faktem jest, ze
niewiele
brakowalo, aby




doszlo do
przebicia nozem
miesnia
sercowego. Na
tej podstawie
Jjednakze nie
mozna dokonaé
kategorycznego
ustalenia, ze
oskarzony
dzialal z
zamiarem
ewentualnym
zabojstwa.
Gdyby J. P.
chcial zabié
pokrzywdzonego,
to by to uczynil.
Nic mu w tym nie
przeszkadzalo.
Jego bratanek w
czasie
zadawania mu
cilosow
znagjdowal sie w
pozycji  lezgcej
i nie mial
zadnych  szans
obronienia  sie
przed atakiem,
zwlaszcza ze byl
w stanie opilstwa
alkoholowego.
Dlatego tez
stusznie
prokurator na
wczesniejszym
etapie
postepowania
wskazal, zZe
regula z art.
5 §2 k.p.k.

nakazywala
przyjecie, zZe
oskarzony nie
dzialat z
zamiarem

zabojstwa.




Ponadto gdyby
nawet przyjqé, ze
J. P. zadajagc
swemu
bratankowi ciosy
nozem mial
zamiar
zabidjstwa, to
nadzwyczaj
ewidentne jest,
ze dobrowolnie
odstgpil od tego
zamiaru, co
zgodnie z art.
15 $1 k.k.
nie pozwala na
przypisanie mu
usilowania
zbrodni z art. 148
§1 k.k.

Wysunieta przez
prokuratora we

wniosku
apelacyjnym
teza, ze do
zabidjstwa nie
doszlo z wuwagi
na stopien
intoksykacji

oskarzonego, jest
wrecz
absurdalna. Po
pierwsze teza
ta nie znajduje
zakotwiczenia w
zebranym
materiale
dowodowym.
Owszem,
oskarzony w
chwili
zadawania
ciosow nozem
byt w stanie
nietrzezwosci,
Jjednakze ten stan
wcale nie stal mu
na przeszkodzie




kontynuowania
ataku. Mogloby
byé tak tylko
wowczas, gdyby
J. P. w trakcie
zadawania
ciosow nozem
nagle stracit
przytomnosé
albo, co wydaje
sie wrecz
niemozliwe,
zasngl.

Zadnqg miarq
nie mozna tez
zgodzié sie z tezaq,
Ze oskarzony
nie zrealizowal
zamiaru

zabidjstwa z
uwagi na
postawe obronng
pokrzywdzonego.
Nie wynika to
przede

wszystkim z
zeznan M. P..
Zeznal on
bowiem, ze po
zadaniu mu
ciosow nozem
wstal i1 zaczqgl
rozmawiaé z

oskarzonym, co
spowodowalo, ze
,»Sie uspokoil”.
Z tych depozycji
pokrzywdzonego
wynika
Jjednoznacznie, ze
oskarzony
pomimo ze mogl
kontynuowaé
zamach na swego
bratanka
catkowicie
dobrowolnie od
tego odstapil.




Nie ma zatem
zadnych podstaw
Jaktyczno —
prawnych do
zakwalifikowania
zachowania
oskarzionego z
art. 13 §1 k.k. w
zw. z art. 148 §1
k.k. Tym samym
Sad pierwszej
instancji
catkowicie
stusznie
zakwalifikowal
dzialanie
oskarzonego z
art. 160 §1 k.k. w
zb. z art. 157 §1
k.k.

Ad. 2
Zgodzié sie
nalezy z

prokuratorem, iz
Sad pierwszej
instancji w
sposob
lakoniczny
uzasadnil
przyjetq w
zaskarzonym
wyroku
kwalifikacje
prawnag
zachowania
oskarzionego. W
zasadzie w ogole
nie odniosl sie
do mozliwosci
zakwalifikowania
zachowania
oskarzonego
jako usilowanie
zbrodni
zabgjstwa. Nie
moglo to
Jjednakze mieé
wplywu na tresé




zaskarzonego
wyroku.
Uzasadnieniejest
przeciez
sporzqdzane po
wydaniu
wyroku.
Stosownie zas
do tresci art.
455a k.p.k. nie
mozna  uchylié
wyroku z tego
powodu, ze jego
uzasadnienie nie
spelnia
wymogow
okreslonych w
art. 424 k.p.k.
Przede
wszystkim  zas,
Jjak wczesniej
wykazano,
przyjeta  przez
Sad pierwszej
instancji
kwalifikacja
prawna
zachowania
oskarzonego jest
ze wszech miar
prawidlowa.

Ad. 3

Racje ma
prokurator, ze
wymierzona
oskarzonemu
kara
pozbawienia
wolnosci jest
razqco lagodna.
Nagromadzenie
okolicznosci
obciazajacych,
jak rzadko, w
ktorej sprawie,
Jjest tak duze,
ze uzasadnia
wymierzenie J.




P. kary powyzej
ustawowego
zagrozenia. Brak
Jjest jednoczesnie
Jjakichkolwiek
okolicznosci
tagodzqcych.

Stopien winy
oskarzonego jest
bardzo znaczny.
Popelniony zas
przez niego czyn
zawiera w sobie
bardzo znaczqcy
tadunek
szkodliwosci
spolecznej.
Powtorzyé
nalezy za
oskarzycielem,
ze oskarzony bez
zadnego powodu
zaatakowat
nozem swego
bratanka, kiedy
ten spal. Uzyt
on do ataku
noza z ostrzem o
dlugosci 15 cm.
Uzycie takiego
narzedzia, nawet
w sposob
chaotyczny,
stwarzalo realne
i powazne
niebezpieczenstwo
dla zZycia i
zdrowia.
Oskarzony zadal
co najmniej kilka
ciosOw  nozem.
Zadawane byly
one z duzq
intensywnosciq
w okolice twarzy,
ramion oraz w
klatke piersiowaq.
Niewiele
brakowalo, aby




doszlo do
przeciecia nozem
miesnia

sercowego.
Pokrzywdzony
lezge nie mial
wlasciwie

zadnych  szans
obronienia  sie
przed atakiem.
Okolicznosciq
obcigzajgcq
oskarzonego jest
rowniez to, ze
w chwili czynu
znagjdowal sie w
stanie
nietrzezwosci.

Dla wymiaru
kary istotne
znaczenie ma
uprzednia
karalnosé
oskarzonego.
Przypisanego mu
czynu dopuscil
sie w warunkach
art. 64 §2
k.k. J. P. byt
juz trzykrotnie
karany za
przestepstwa
przeciwko zyciu
i zdrowiu. Juz
poprzednio
odpowiadal za
przestepstwo
popelnione w
warunkach
recydywy
szczegolnej
wielokrotnej.
Stosowane
wobec niego kary
nie  przyniosly
zadnych efektéow
poprawczych. Po
odbyciu ostatnio
prawomocnie




orzeczonej wobec
niego kary w
maju 2020 roku
J. P. w ogole
nie zmienil swego
zachowania.
Ponownie zaczql
naduzywaé
alkoholu, pod
wplywem
ktorego stawal
sie agresywny.
Wezesniejszego
przestepstwa
przeciwko
zdrowiu rowniez
popelnil
uZywajgc noza,
powodujgce u
pokrzywdzonej
rany na klatce
piersiowej.

Stuszna jest
zatem
konstatacja
prokuratora, ze
J. P. jest osobq
niebezpieczna,
wobec ktorej
dotychczas
odbywane kary
nie odniosly
Zzadnego
pozytywnego
skutku. Z zeznan
sSwiadkow
wynika, ze J.
P. naduzywa
alkoholu, pod
wplywem
ktorego staje
sie nieobliczalny,
wybuchowy i
agresywny.
Wszystkie te
okolicznosci
przemawiajg za
wymierzeniem
mu kary z




nadzwyczajnym
Jjej obostrzeniem

przewidzianym
w art. 64
§2 k.k. Tylko
dlugoterminowa
kara
pozbawienia
wolnosci moze
wplynagé na
oskarzonego
poprawczo.
Oskarzony
powinien zostaé
uswiadomiony,
Ze Jjego
agresywne
zachowanie

zawsze spotka sie
ze zdecydowang
reakcjq wymiaru
sprawiedliwosci.
Kara siedmiu
lat pozbawienia
wolnosci jest
karq w pebu
adekwatng do
stopnia Jjego
zawinienia oraz
do stopnia
szkodliwosci
spolecznej
popelnionego
przez niego
przestepstwa.

Wnhniosek

Apelacja obroncy
oskarzonego:

uchylenie
zaskarzonego

~o

orzeczenie
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi

zasadny
cze$ciowo zasadny

niezasadny




Okregowemu w
Olsztynie w
przypadku
uznania zarzutu
z pkt 1a petitum
apelacji za
zasadny,

uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu
aktem
oskarzenia czynu
w przypadku
uznania zarzutu
z pkt 1 b
petitum apelacji
za zasadny,

orzeczenie wobec
oskarzonego J.
P. lagodniejszej

kary
pozbawienia
wolnosci.
Apelacja
prokuratora:
przyjecie, zZe
oskarzony w
dniu 5 kwietnia
2012 r. w
miejscowosci R.,
gm. w.,

znagjdujgc sie w
stanie
nietrzezwosci
dzialajgc z
zamiarem
bezposrednim
pozbawienia
Zycia,
bezposrednio
zmierzal do
realizacji
zamiaru w ten
sposob, zZe
zadajqgce ciosy
$pigcemu M.
P. ciosy nozem




kuchennym o
dlugosci ostrza
15 cm, w
okolice ramion,
klatki piersiowej
i twarzy,
powodujgce u
niego obrazenia
w postaci rany
cietej  policzka

lewego o dlugosci
okolo =2 cm,
licznych

drobnych otaré
naskorka po
stronie lewej,

otarcia naskoérka
po stronie lewej
w ksztalcie litery
"S" o lgcznej
dlugosci 4 cm,
powierzchownych
ran cietych klatki
piersiowej o
dlugosci 10 - 15
cm, rany klutej
kaltki piersiowej
strony lewej
dtugosci okolo 3
cm w okolicach
brodawki z odmqg
podskorna,
glebokiej rany
cietej brzusca
miesnia
prostownika
nadgarstka
dlugiego i
kroéotkiego przy
przyczepie
blizszym,
wymagajqcego
szycia,
czesciowego
przeciecia
miesnia
ramienno
promieniowego
w odcinku
blizszym




wymagajgcym
szycia, co
spowodowalo
rozstroj zdrowia
oraz naruszenie
czynnosci
narzqdu ciala na
okres powyzej 7
dni, przy czym
zamierzonego
celu nie osiqgnql
na stopien
intoksykacji
aolkoholowej
oraz wobec
postawy
obronnej
podjerzanego,
przy czym
zarzucanego mu
czynu dopuscil
sie bedac
uprzednio
skazanym
wyrokiem Saqdu
Rejonowego w
Gizycku z dnia 12
wrzesnia 2018 r.
(I K 331/18) za
podobne
przestepstwo
umysine
przeciwko zyciu i
zdrowiu
popelnione w
warunkach
okreslonych w
art. 64 §2 k.k.
i w okresie 35
lat po odbyciu
za nie kary
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze
przekraczajgcym
tqcznie Jjeden
rok, to jest
wypelniajacego
znamiona art. 13
§1 kk. w zw. z




art. 148 §1 k.k.
w zw. z art. 157
§1 kk. w zw. z
art. 11 §2 k.k. w
zw. z art. 64 §2
k.k i wymierzenie
mu za to kary 25
lat pozbawienia
wolnosci, ktorqg
to oskarzony
moze odbywaé¢ w
systemie
terapeutycznym,
ewentualnie o
zmiane
zaskarzonego
orzeczenie
poprzez
wymierzenie
oskarzonemu za
zarzucany czyn
kary w wymiarze
7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Niezasadnosé
zarzutow z
apelacji obroncy
oskarzonego
determinowala
niezasadnosé
zawartych w tej
apelacji
wnioskow.

Brak podstaw
do przypisania
oskarzonemu
ustlowania
dokonania
zbrodni
zabojstwa




powodowatl
niemoznosé
zakwalifikowania
zachowania
oskarionego z
art. 13 §1 k.k. w
zw. z art. 148 §1
k.k.

Poniewaz
wymierzona
przez Sad I
instancji
oskarzonemu
kara jest razqco
tagodna,
nalezalo
wwzglednié
wniosek obrony
o zaostrzenie

kary.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECH
SADU
ODWOEAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano
wyrok w zakresie
winy
oskarzonego i
przyjetej przez
Saqd Okregowy
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu
czynu.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad pierwszej
instancji nie
popelnil zadnego
bledu w
ustaleniach
Jaktycznych.
Przede
wszystkim
stusznie uznat
za wiarygodne
zeznania
pokrzywdzonego,
z ktorych
Jjednoznacznie
wynika, ze J.
P. zadal mu co
ngmniej  kilka
ciosOw  nozem.
Oskarzony
swoim
zachowaniem nie
tylko
spowodowatl
rozstroj zdrowia
pokrzywdzonego,
ale jednoczesnie
narazil na
bezposrednie

niebezpieczenstwo




utraty
Tym
zrealizowatl

Zycia.
samym

znamiona
wystepku z art.
157 §1 k.k. w zb. z
art. 160 §1 k.k.

Jak wczesniej
wykazano brak
bylo podstaw do
zakwalifikowania
zachowania
oskarzonego
jako usilowanie
popelnienia
zbrodni
zabidjstwa.

Zmiana
sqdu

5.2.
wyroku

pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

zmieniono
orzeczenie
czesci
wymierzonej
kary
pozbawienia
wolnosci
podwyziszajagc jq
do siedmiu lat.

w

co do

Zwiezle o powodach
zmiany

Poniewaz
wymierzona
przez Sad
pierwszej
instancji kara
Jest razqco

tagodna,




nalezalo Jja
podwyziszyé
zgodnie z
wnioskiem
prokuratora.
Zaostrzajgc kare
miano na
wzgledzie w
szczegolnosci
znaczny stopien
winy
oskarzonego
oraz znacznq
szkodliwosé
spoleczng
popelnionego
przez niego
przestepstwa. Za
znacznym
podwyziszeniem
kary
przemawialy tez
cele
prewnencyjne,
jakie kara ma
osiggnagé wobec
oskarzonego.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437 § 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
5.4. Inne

rozstrzygniecia




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okolicznoSci

z wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

Irirv 0] kosztach
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu w
postepowaniu
odwolawczym
orzeczono na

podstawie §4 ust.
1, 2 i 3 oraz
§17 ust 1 pkt
5 Rozporzqdzenie
Ministra
Sprawiedliwosci
z dnia 3
pazdziernika
2016 r. w sprawie
ponoszenia przez
Skarb Panstwa
kosztow

nieoplaconej
pomocy
udzielonej przez
adwokata z

urzedu (t.j. Dz. U
Z 2019 r. poz.18).

Poniewaz
oskarzony
pozbawiony
wolnosci i

jest

tym




samym
pozbawiony
mozliwosci
zarobkowania,
zostal on
zwolniony od
ponoszenia
kosztow
sagdowych za
postepowanie
odwolawcze
stosownie do
tresci art. 624 §1
k.p.k.

7. PODPIS




