Sygn. akt IT AKa 165/21

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Brandeta Hryniewicka

Sedziowie SSA Janusz Sulima (spr.)
SSA Jerzy Szczurewski

Protokolant Agnieszka Wadolkowska

przy udziale prokuratora Andrzeja Luchcinskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2021 roku

sprawy z wniosku A. K., M. G., Z. K. i C. K.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie

z powodu apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcow
od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 17 maja 2021 r., sygn. akt IT Ko 228/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obniza zasadzone kwoty od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow
A.K, M. G,,Z. K.iC. K. tytulem zado$éuczynienia do kwot po 40.000 (czterdziesci tysiecy) zlotych i oddala wniosek
co do odszkodowania i zado$¢uczynienia w pozostalej czeSci

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow A. K., M. G., Z. K. i C. K. kwoty po 240 zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawczym;

IV. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 165/21




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego z
dnia 17 maja
2021 r., sygn. akt
228/20

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

na korzy$c w caloéci

na niekorzy$é

w czesci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji
art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogt on  miet
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE

FAKTOW

ZWIAZKU
DOWODAMI

w
VA




PRZEPROWADZOj
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

VYMI

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktérego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu

z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktow (dowody,




ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu Dowod Zwiezle o powodach

nieuwzglednienia

z pkt 2.1.1 dowodu

albo 2.1.2

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW 1

WNIOSKOW

Lp. Zarzut

I apelacja zasadny
pelnomocnika .
wnioskodawcéw: | €ZeSciowo zasadny
1. obraze niezasadny
przepisow
postepowania,

ktora mogla mieé
wplyw na tresé

orzeczenia, g.
art. 3 k.p.c. oraz
art. 232 k.p.c.
w zwiqzku z
art. 558 k.p.k.
poprzez Dbledne
uznanie przez
Sad, Ze nie
zostalo

wykazane, iz
K. K. (6))




poniost  szkode
w zwigzku z
pozbawieniem go
wolnosci od
stycznia 1945
roku do stycznia
1946 roku w
zakresie
dochodzonych
we wniosku
kwot, na skutek
uniemozliwienia
poszkodowanemu
wykonywania
pracy zarobowej
na
gospodarstwie
rolnym, tym
samym  bledne
oddalenie
wniosku o
odszkodowanie
w pelnym
zakresie,

2.0braze
przepisow
postepowania,
ktéora mogla mieé
wplyw na tresé
orzeczenia, 4.
art. 322 k.p.c.
w zwiqzku z
art. 558 k.p.k.
poprzez
nierozwazenie
wszystkich
okolicznosci
sprawy w
zakresie pelnej
kwoty
odszkodowania
wwzgledniajgceej
rzeczywistq
strate w
gospodarstwie
rolnym, w
sytuacji  braku
mozliwosci
$cislego




udowodnienia
przez
wnioskodawce
szkody
poniesionej w
zwiqzku z
prowadzeniem
gospodarstwa
rolnego, 4. z
prowadzenia,
ktorego K. K.
(1) czerpal realne
dochody,

3.obraze
przepisow
postepowania,
ktora mogla mieé
wplyw na tresé
orzeczenia, g.
art. 410 k.p.k.
poprzez:

e pominiecie w
trakcie

orzekania o
wysokosci
zados$éuczynienia
i niedocenienie w
sposob
szczegolny

okolicznosci, iz
K. K. @) na
skutek

pozbawienia go
wolnosci od
stycznia 1945
roku do stycznia
1946 roku doznal

wyjatkowych
cierpien w
postaci rozigki z
rodzing trudnych
warunkow
transportu i

wywiezienia do
obozu w S,
trwalych
uszczerbkow na
zdrowiu,




oczywistej
niestusznosci
pozbawienia
wolnosei, stresu i
warunkoéw
izolacji 1
Jaktycznej skali
maltretowania,

. zasqgdzenie
niewspoéhmiernie
niskiej kwoty
zadoséuczynienia,
nieadekwatnej
do caloksztaltu
okolicznosci
niniejszej
sprawy, tj. do
rozmiaru krzywd
i cierpien
doznanych przez
ojca
wnioskodawcow,
ich
intensywnosci i
nieodwracalnego
charakteru,

4. obraze
przepisow
postepowania,
ktora mogla mieé
wplyw na tresé
orzeczenia, g.
art. 7  k.p.k.
poprzez dowolng
ocene dowodow
i wyciqggniecie z
materialu
dowodowego
zgromadzonego
w sprawie
wnioskow
sprzecznych z
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
doswiadczenia
Zyciowego i




wskazaniami
wiedzy tj.

e uznanie, iz
ojciec
wnioskodawcow
K. K. (1) nie
poniést  szkody
wynikajqcej z
kwot zwiqgzanych
z prowadzeniem
gospodarstwa
rolnego w
dochodzonym
zakresie, gdyz
zdaniem Saqdu
pracowal on w
gospodarstwie
rolnym ojca W.
K. i
pokrzywdzony
nie otrzymywatl
stalego
wynagrodzenia,
podczas gdy
szkody te
pozostajq w
normalnym
zwiqzku
przyczynowo-
skutkowym z
przedmiotowq
izolacjq

e uznanie, ze
zadoséuczynienie
w kwocie po
125.000,00 zl na
rzecz kazdego z

wnioskodawcow
spelnia cel 1
wymogi

okreslone art. 8
ust. 1 w zZw. z
art. 8 ust. 2a
ustawy z dnia
23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za
niewazne

orzeczen




wydanych wobec
0sob
represjonowanych
za dziatalnosé na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego
(ustawa lutowa)
w przypadku
krzywd K. K.
(1), w zwigzku z
podejmowaniem
przez niego
dzialalnosci na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego,

5. obraze
przepisow prawa
materialnego, tj.

e art. 445 § 1
k.c. w zw. z art.
445 § 2 k.c. oraz
art. 448 k.c., w
zbiegu z art. 8
ust. 1 w zw. z art.
8 ust. 2a ustawy
lutowej, poprzez
bledne przyjecie,
ze kwota
zado$céuczynienia
w wysokosci
500.000,00 zl
jest kwotq
odpowiednia w
przypadku
krzywd K. K.
(1), podczas gdy
wskazane w
postepowaniu
dowodowym
okolicznosci
dotyczqace
warunkow
odbywania tej
przymusowej




izolagji
uzasadniajq
zasqdzenie
dalszej,
dochodzonej w
niniejszym
postepowaniu
sumy, Y.
1.950.508,12  zi
jako sumy
stuzqcej
wyrownaniu
odniesionych
przez K. K. (1)
krzywd,

e art. 8 |ust
2a ust. 1 ustawy
lutowej w zw. art.
322 k.p.c., ktore
mialo istotny
wplyw na tresé
wydanego
wyroku,
polegajace na
Jjego
niewlasciwym
zastosowaniu
skutkujgcym
brakiem
zasqdzenia przez
sad okregowy

kwoty
odszkodowania z
tytulu prac
przymusowych,
pomimo
wykazania
podstaw do jego
zasqdzenia.
6.blgd w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe

wyroku, majqcy
wplyw na tresé
orzeczenia,

polegajacy na




niedostatecznym
ustaleniu
rozmiaru
krzywdy

K. K @, a
w konsekwencji
niewzieciu pod
uwage
wszystkich
okolicznosci
majacych wplyw
na wymiar
krzywdy, w tym
takich zdarzen,
ktore
potegowaly jego
krzywde fizycznq
i psychiczng t.
niedocenienie w
odpowiednim
stopniu skali
katowania ojca
wnioskodawcow
w wyniku
wywiezienia ¢go
do ZSRR w
styczniu 1945
r., podczas gdy
wzgledy
merytoryczne i
racjonalne
wskazuwjq iz
nieuzasadniona
jest ocena Sadu
ocena  represji
doznanych przez

ojca
wnioskodawcow,
w tym
katorziniczej
pracy, na
zasadzie
przyjecia braku
podstaw
zados$éuczynienia
wykazanych
przez
pelnomocnika

wnioskodawcow




jako
wyrozniajqgcych
sytuacje K. K. (1);

7. obraze
przepisow
postepowania,
ktéora mogla mieé
wplyw na tresé
orzeczenia, tj.:

- art. 413 §
1 pkt 5 k.p.k.
polegajqgce na
niedopetnieniu
przez Sad
Okregowy w
Ostrolece,
obowiqzku
zawarcia w
wyroku
wszystkich
wymaganych
rozstrzygnieé
oraz uchybieniu
wymogowi
dokltadnego
okreslenia w
wyroku ww.
rozstrzygnie¢ co
do dalszej czesci
dochodzonego
przez
wnioskodawcow
roszczenia, 4.
polegajgce na
zasadniczej
sprzecznosci
miedzy czesciq
dyspozytywnaq
wyroku sqdu
odwolawczego,
w ktorej
orzeczono wobec
wnioskodawcow
przedmiotowe
kwoty
zados$éuczynienia
1 odszkodowania
bez odniesienia




sie do
rozstrzygniecia
co do dalej
dochodzonej
kwoty z tytulu
zados$éuczynienia
i odszkodowania,
a Jjego
uzasadnieniem, z
ktorego
lakonicznie
wynika, iz brak
podstaw, by
kwote
zados$éuczynienia
(z pominieciem
odszkodowania)
okreslié na
poziomie jak
domagajq sie
wnioskodawcy,

apelacja
prokuratora:

blad w
ustaleniach
Jaktycznych,
majagcy  wplyw
na tresé
orzeczenia,
polegajaqcy na
uznaniu, ze
kwota 500.000 zl
jest adekwatna
do rozmiaru
krzywd i
cierpien, jakich
doznal K. K. (1)
i zasgdzeniu od
Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawcow
A. K., M. G., Z.
K. oraz C. K.
zados$éuczynienia
w kwocie po
125.000 zlotych,
podczas gdy
rekompensata ta




w rzeczywistosci
Jjest wygorowana
w stopniu
znacznym, co
powoduje w
konsekwencji, ze
stala sie zrodlem
nadmiernego,
nieuzasadnionego
wzbogacenia
wnioskodawcow,
sposob
nieadekwatny do
Jjej wysokosci
odnosi sie do
doznanych
krzywd
pozostaje
nieodpowiednich
proporcjach do
zasobow
spoleczenstwa 1

w

oraz
w

zdaje sie
przekraczaé jego
mozliwosci
Jinansowe.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Odnosnie
apelagji
pelnomocnika
wnioskodawcow:

Ad.1i2

Brak jest
Jjakichkolwiek
podstaw
Jaktycznych do
zasqgdzenia na
rzecz
wnioskodawcow
wyzszego
odszkodowania,




anizeli uczynil
to Saqd pierwszej
instancji. Nie
ma tez podstaw
prawnych do
zasqgdzenia
odszkodowania
za wykonywanie
przez
oskarzonego
pracy
przymusowej.
Stusznie bowiem
Sad pierwszej
instancji
postuzyt sie
metodq
dyferencyjng
przy ustalaniu
istnienia i
wysokosci
odszkodowania.
Zgodnie z ta
metodq
wysokosé szkody
stanowi roéznice
miedzy
rzeczywistym
stanem dobr
poszkodowanego
z chwili
dokonywania
ustalen a stanem
hipotetycznym,
jaki by istnial
gdyby do
zdarzenia
sprawczego nie
doszlo (por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 15
pazdziernika
2020 roku, II
KK 16/20, LEX
nr  30971679).
Zgodnie z art.
361 §2 k.c.
szkoda polega
na stracie, ktorq




poszkodowany
poniésl oraz na
utracie korzysci,
ktore moglby
uzyskaé, gdyby
zdarzenia
wywoluyjgcego
szkode nie bylo.

Pelmomocnik
wnioskodawcow
nie
zakwestionowat
ustalen Sadu
Okregowego, ze
K. K. (1) przed
pozbawieniem go
wolnosci z
powodu
dzialalnosci na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego nie
byl wlascicielem
gospodarstwa
rolnego.
Wilascicielem
gospodarstwa
rolnego, w
ktorym pracowatl
K. K. (1), byt
Jjego ojciec — W.
K.. Mozliwe jest,
ze w tamtym
czasie K. K.
(1), pracujgc na

gospodarstwie
rolnym, nie
otrzymywatl
zadnego
pienieznego
wynagrodzenia.
Gospodarstwo to
stanowilo
zapewne zZroédlo
wspolnego
utrzymania

rodziny K.. Nie
wydaje sie, zeby




ojciec K. K. (1)
dzielil sie ze
swoimi dzieémi
srodkami
pienieznym
uzyskiwanymi ze
sprzedazy
plodoéw rolnych.

Slusznie zatem
Sad pierwszej
instancji uznatl
za kwote bazowq
naleznego

odszkodowania
wysokosé

najnizszego

wynagrodzenia
netto, to jest
2.061,67 zlotych.
Jest to 1 tak
wysoka kwota
zwazywszy, ze

pracujqgc w
gospodarstwie
gjca, majgc na
wzgledzie

panujgce na wsi
stosunki
zwlaszcza w
latach
czterdziestych
ubieglego wieku,
na pewno nie
otrzymywat
stalego
wynagrodzenia,
korzystajgce, jak
i inni czlonkowie
Jjego rodziny, z
dobr
wypracowywanyc
wspolnie w
gospodarstwie.
Rzeczq tez
powszechnie
znang jest, ze po
wojnie przecietne
dochody ludnosci
zarowno w




miescie, jak 1
na wsi byly
niewielkie. Sila
nabywcza zas
przecietnego
wowczas
wynagrodzenia
byla z pewnosciq
nizsza od sily
nabywczej
obecnego
najnizszego
wynagrodzenia.
Nie zostalo w
kazdym razie
w niniejszym
postepowaniu
wykazane, jak
twierdzi w
apelacjijej autor,
ze K. K. (@)
czerpal z pracy
w gospodarstwie
rolnym ,realne
dochody”.

Wprawdzie Saqd

pierwszej
instancji wprost
tego w

uzasadnieniu nie
wyrazil, ale z
pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku wynika
Jjednoznacznie, ze
Sad pierwszej
instancji przy

ustalaniu
wysokosci
odszkodowania
kierowat sie

dyspozycjq anrt.
322 k.p.c. Scisle
bowiem
udowodnienie
naleznego
wnioskodawcom
odszkodowania




bylo niemozliwe
i dlatego tez sqd
ten opierajgc sie
na rozwazeniu
wszystkich
okolicznosci
zasqdzil
odpowiedniq
sume wedlug
swaojego uznania.
Pelmomocnik
wnioskodawcow
w apelagji nie
przedstawil
Jjakichkolwiek
argumentow i
okolicznosci,
ktore moglyby
podwazyé te
ocene.

Ad. 3

Nie ma ragji
pelnomocnik
wnioskodawcow,
ze Saqd pierwszej
instancji
wydajqc
zaskarzone
orzeczenie
naruszyl
dyspozycje anrt.
410 k.p.k.
Pisemne motywy
zaskarzonego
wyroku
przekonuwjq
bowiem, ze saqd
ten wziqgl po
uwage wszystkie

wawnione na
rozprawie
dowody.

Zebrane w

sprawie dowody
nie wskazuja, ze
K K @) na
skutek




pozbawienia
wolnosci doznat

wyjatkowych
cierpien. Jego
sytuacja w

gruncie rzeczy
nie roznila sie od
sytuacji innych
0osob, ktore z
powodu
dzialalnosci
niepodleglosciowej
zostaly
wywiezione w
glab owczesnego
(...) Pozbawienie
wolnosci zawsze
wiqze sie z
rozlakq z
rodzing. Po
zatrzymaniu byl
on
transportowany
w  warunkach,
w jakich byly
przewozone
wowczas tysigce
innych oséb. Nie

zostaly
przedstawione
obiektywne
dowody, ze K.
K. (6)) na

skutek osadzenia
w lagrze mocno
podupadt na
zdrowiu.

Twierdzenia
Jjednego z
wnioskodawcow,

ze K. K ()
zylby dluzej,
gdyby nie pobyt
w sowieckim
tagrze, oparte sq
na

przypuszczeniach.
Rowniez na
przypuszczeniach
oparte sq jego




twierdzenia, ze
K. K. (1)
byl bity, kiedy
pozbawiono go

wolnosci. Za
wiarygodne zas
nalezy uznaé

zeznania A. K.,
Zze jego ajciec
wykonywat w
obozie prace w
nieludzkich
warunkach przez
12 godzin
dziennie 1 ze
Jjego pobyt w
tagrze odcisngl
swoje pietno na
dlugie lata w
Jjego psychice.
Nie mniej jednak
wskazaé nalezy,
Ze okres
pozbawienia
wolnosci K. K.
(1) nie byt dlugi.
Trwal bowiem
tylko rok. Szereg
0s6b
wywiezionych w
latach 1944 -
1945 wracalo do
Polski
przewaznie po co
nagjmniej  kilku
latach.

w tych
okolicznosciach
nalezy uznaé,
ze nie tylko
zgdana przez
wnioskodawcow
kwota
zado$céuczynienia,
ale rowniez

przyznana przez
Sad pierwszej
instancji jest
razqco




niewspoétmiernie

wysoka do
krzywdy
doznanej przez
ojca
wnioskodawcow.

W kazdym razie,
nie
pomniejszajac w
Jjakimkolwiek
stopniu rozmiaru
krzywdy
wyrzqdzonej
wnioskodawcy,
nie moznajednak
pomijaé tego,
ze sposob i
okolicznosci, w
ktorych  zostal

pozbawiony

wolnosci oraz
Jjego sytuacja
osobista i
rodzinna nie
wskazujq, aby
stosowane wobec

niego represje
odbiegaly swoim
charakter i
natezeniem od
tych, ktorych
doswiadczala
wiekszos¢ 0so6b
represjonowanych
w latach
czterdziestych
ubieglego wieku
za dzialalno$é na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego.
Tymczasem w
innych tego
rodzaju
sprawach, nawet
gdy pozbawienie
wolnosci osoby
represjonowanej
bylo co najmniej




kilkuletnie,
zasqdzano
znacznie nizsze

kwoty tytulem

zadoséuczynienia
za doznanqg
krzywde.

Ad. 4

Wbrew
twierdzeniom
obroncy, Sad
pierwszej

instancji uznal,
ze K. K. (@)
poniost  szkode
w zwiqgzku z
pozbawienia go
wolnosci. Przez
okres Jjednego
roku nie maégl
on pracowaé
w gospodarstwie
rolnym swojego
ojca i uzyskiwaé
z tego tytulu
dochody.
Stusznie tez Saqd
Okregowy uznal,
ze K. K. (@)
pracujqgc w
gospodarstwie
ojca nie
otrzymywal
stalego
wynagrodzenia.
Wnioskodawcy
nie wykazali,
ze bylo inaczej.
Biorgc zas pod
wmwage panujqgce
stosunki
rodzinne na wsi
w latach
czterdziestych
ubieglego wieku,
a takze i pézniej,
takie ustalenie




zastuguje na
pelng aprobate.

Autor apelacji
w ogdle nie
wykazal

naruszenia przez
Sad pierwszej
instancji

okreslonej w art.
7 k.p.k. zasady
swobodnej oceny

dowodow.

Przede
wszystkim  nie
sposob Jjest
uznaé, ze dokonat
nieprawidltowych
ustalen w
zakresie
rozmiarow
poniesionych

przez K. K.
1) szkody i
krzywdy.

Ad. 5

Przepis art. 8 ust.
1 ustawy z dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu
za niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (t. j.
Dz. U. z 2021
r., poz. 1693) nie
daje podstawy
do zasqdzenia
,sodszkodowania”
za to, ze osoba
represjonowana
w okresie




pozbawienia
wolnosci
wykonywala
przymusowq
prace, za ktorq
nie otrzymywala
naleznego
wynagrodzenia.
Wykladni
pojecia
,sodszkodowania”,
ktorym
postuguje sie ten
przepis nalezy

dokonywaé
zgodnie z
regutami
ustalonymi w
prawie
cywilnym. w

szczegolnosci ma
tu zastosowanie
art. 361 § 2 k.c.,
zgodnie z ktorym
naprawienie
szkody obejmuje
straty, ktore
poszkodowany
(realnie) poniésl,
oraz korzysci,
ktore moglby
osiqgnqé, gdyby
mu szkody nie
wyrzqdzono. Z

zZzadnego przepisu
nie wynika, ze
represjonowanem
nalezy sie
swoisty
ekwiwalent
pieniezny za
wykonywang
Przymusowo
prace.
Represjonowanem
nalezy sie
odszkodowanie
wylgcznie w
wysokosci

stanowiqcej

u




roznice miedzy
rzeczywistym
stanem dobr
poszkodowanego
z chwili
dokonywania
ustalen a stanem
hipotetycznym,
jaki by istnial
gdyby do
zdarzenia
sprawczego nie
doszlo. Zasady

stusznosci i
sprawiedliwosci
spolecznej
wyrazone w

samej  ustawie
0 uznaniu za
niewazne
orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego
nakazujq
orzekanie
odszkodowania
w granicach tego
co osoba
represjonowana
utracila (por.
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 16 kwietnia
2021 roku, IV KK
75/20, LEX nr

3229410).

Nie doszlo tez do
obrazy
wskazywanych
w zarzucie
przepisow
Kodeksu
Cywilnego. Z




naruszeniem
przepisow  art.
445 $§1 1 2
k.c. mielibysmy
do czynienia,
gdyby zostalo
przyznane
zadoséuczynienie
w kwocie
symbolicznej.
Tymczasem Saqd
Okregowy
zasqdzil tytulem
zadoséuczynienia
na rzecz
wnioskodawcow
ogotem kwote pol
miliona zlotych,
ktora jest nie
tylko
symboliczna, ale
tez razqco
wysoka w
stosunku do
doznanej przez
ojca
wnioskodawcow
krzywdy.
Niewgtpliwie
brak Jjest
obiektywnego
przelicznika
krzywdy
doznanej przez
osobe nieshusznie
pozbawiong
wolnosci.
Jednakze funkcja
kompensacyjna
zadoscéuczynienia
sprawia, iz z
Jjednej strony
- nie moze
mieé ono jedynie
charakteru
symbolicznego,
zas z drugiej
- nie moze
byé nadmiernym
ekwiwalentem




pienieznym w
stosunku do
krzywdy i byé
zrodlem
nieuzasadnionej
korzysci
majatkowej.

Ad. 6

Sad pierwszej
instancji nie
popetnil zadnego
bledu w
ustaleniach
SJaktycznych. Z
pisemnych
motywow
zaskarzonego
orzeczenia
wynika, ze sqd
ten uznal za w
pelni
wiarygodne
zeznania
wnioskodawcy
A. J. raz
Jjednakze nalezy
podkreslié, zZe
twierdzenia
wnioskodawcy,
Ze jego ojciec
byt  bity, sq

oparte na
przypuszczeniach.
Brak zas jest
innych

dowodow, ze K.
K. (1), Jjak
twierdzi
pelnomocnik
wnioskodawcy,
byl , katowany”,
kiedy przebywatl
w lagrze. Wbrew
tez twierdzeniem
autora apelacji
sytuacja K. K.
(1) niczym sie
nie wyrozniala




sposrod sytuacji
0osob, ktore w
latach
czterdziestych za
dzialalnosé
niepodleglosciowdg
zostaly zeslane
do sowieckich

tagrow.
Powtoérzyé
mozna za Sgdem
pierwszej
instancji, zZe

ciezkie warunki,
jakie panowaly
w obozach pracy
znane sq
powszechnie i
wlasciwie
wszystkie osoby
w nich
przebywajqce
byly traktowane
podobnie.
Doskwieral im
glod, zimno,
skrajnie zle
warunki bytowe,
ciezka praca 1

choroby. Nie
tylko sqdy
pierwszej
instancji, ale
rowniez
odwolawcze

mialy mozliwosé
zapoznania sie z
relacjami o0sob,
ktore
doswiadczyly
podobnej
krzywdy jak A.
K..

Ad.7

Racgje ma autor
apelagji, ze w
zaskarzonym

wyroku zabraklo




rozstrzygniecia
odnoszqcego sie
do calosci
zgdania
wnioskodawcow.
Sad Okregowy
wwzgledniajgc
Jjedynie w czesci
zgdanie
wnioskodawcow
powinien w
wyroku zawrzeé
rozstrzygniecie o

oddaleniu
wniosku w
pozostalym
zakresie. Nie

mozna jednakze
zgodzié sie z
pelnomocnikiem
wnioskodawcow,
Ze brak w
wyroku takiego
rozstrzygniecia
spowodowatl
sprzecznosé
pomiedzy tresciq
wyroku a jego
uzasadnieniem.
Zarowno z
wyroku, jak 1
z uzasadnienia
Jjednoznacznie
wynika, w jakiej
czesci zostalo
uznane zqdanie
wnioskodawcow.

Odnosnie
apelagji
prokuratora:

Zgodzié sie
nalezy z
prokuratorem, ze
zasgdzona
ogolem na rzecz
wnioskodawcow
tytulem
zadoscéuczynienia




kwota 500.000
zlotych jest
wygorowana w
znacznym
stopniu 1 tym
samym moze
staé sie zrodlem
nadmiernego,
nieuzasadnionego
wzbogacenia
wnioskodawcow.
Kwota ta jest
niewgqgtpliwie
razqco wysoka
w stosunku do
doznanej przez

ojca
wnioskodawcow
krzywdy.

Nie ulega
zadnym
watpliwosciom,
ze K. K. (1) byl
represjonowany
z powodu
dzialalnosci
niepodleglosciowej.
Na pewno tez w
wyniku
niestusznego
pozbawienia go
wolnosci w
ciezkich
warunkach
wyrzqdzono mu
ogromnq
krzywde.
Podkreslié

Jjednakze nalezy,
ze znalazl sie
on w sytuacji
nieodbiegajgcej
od sytuacji
innych 0sob,
ktore w latach
czterdziestych

ubieglego wieku
zostaly zeslane
do sowieckich




tagrow.
Niewgtpliwie
kazdaq sprawe
nalezy
rozpatrywaé
indywidualnie,
ale nie mozna
calkowicie
abstrahowaé od
orzeczen
wydawanych w
innych tego
rodzaju
sprawach.
Tymczasem w
innych sprawach

zasqdzano
zados$éuczynienie
w Znaczgco
mniejszych
rozmiarach,
przyznajqc za
Jjeden miesiqgc
pozbawienia
wolnosci
zadoséuczynienie

w kwocie kilku
tysiecy zlotych.
Sad pierwszej
instancji ustalil
zas
zadoséuczynienie
za krzywde
wyrzaqdzong K. K.
(1) niestusznym
pozbawieniem
wolnosci
zwigzanym z
przymusowq
pracq w kwocie
41.666  zlotych
za jeden miesiqgc

pozbawienia
wolnosci. w
wielu innych
tego typu
sprawach nie
bylo
przyznawane

osobie




represjonowanej
za dzialalnosé
niepodleglosciowdg
tak wysokie
zadoséuczynienie
w  przeliczeniu
na jeden miesiqgc
pozbawienia
wolnosci.

Jak stusznie
wskazal w
apelacji
prokurator,
opierajqc sie na
Zréodlach
historycznych
nalezy  ustalidé,
ze K. K ()
przebywal przez
okres  jednego

roku w
warunkach
nieludzkich.
Pobyt w lagrze
mogt tez
powodowacé

pogorszenie jego
stanu zdrowia.
Nie mozna
Jjednakze pomijaé
Jaktow, ze po
powrocie do
Polski
Junkcjonowal w
spoleczenstwie
bez potrzeby
pomocy ze strony
0osob trzecich,
prowadzil
gospodarstwo
rolne i zmarl
w wieku 70
lat. W niniejszej
sprawie nie
wykazano, ze
stwierdzone u
niego poéiniej
choroby mialy
zwiqzek z jego




pobytem w
tagrze.

Na wysokosé
zados$éuczynienia
powinny mieé
rowniez wplyw
aktualne
stosunki
majqgtkowe
spoleczenstwa 1
wysokosé
przecietnej stopy
zZyciowej.
Przyznana kwota
zadoséuczynienia
powinna
wwzgledniaé
poziom zyciowy
spoleczenstwa,
co powinno
pozwalaé
unikngé
zasqdzania kwot
nieodpowiadajacy
spolecznemu
poczuciu
sprawiedliwos$ci.
Wysokosé
zadoscéuczynienia
powinna
przedstawiaé
przy tym
odczuwalng
wartosé
ekonomiczng,
adekwatng do
warunkow
gospodarki
rynkowej, jednak
musi byé
utrzymana w
rozsqdnych
granicach,
odpowiadajgcych
aktualnym
warunkom i
przecietnej stopie
Zyciowej

spoleczenstwa




(por. wyrok Sqdu
Najwyzszego z
dnia 26 maja
2021 r. \%4
CSKP 114/21, poz.
32200035).

Przyznanie

wnioskodawcom
zadoséuczynienia
w lgcznej kwocie
pot miliona
zlotych w ogole
nie uwzglednia

aktualnych
warunkow i
przecietnej stopy
Zyciowej
spoleczenstwa.

W przeliczeniu
na jeden miesiqgc
pozbawienia
wolnosci K. K.
(6)) przyznana
wnioskodawcom
kwota
przekracza
ponad
dwudziestokrotnie
najnizsze
wynagrodzenie
netto oraz
prawie
dziesieciokrotnie
przecietne
wynagrodzenie
netto w biezgcym
roku. Nie sposéb
zatem nie uznaé,

ze zasqgdzona
przez Sad
pierwszej
instancji kwota
zados$éuczynienia
w ogodle nie
odpowiada
aktualnym
warunkom i
przecietnej stopie

Zyciowej




spoleczenstwa 1
w gruncie rzeczy
stanowi  zroédlo
ich
nieuzasadnionego
wzbogacenia.

Poza tym, jak
stusznie

wskazuje
prokurator,
przyznanie tak
wysokiego
zados$éuczynienia
znaczqco odbiega
od kwot

zasqdzanych z
tego tytulu w
innych
podobnych
sprawach. Taka
razqca
dysproporcja
kwot
zasqgdzanych z
tytulu
zadoscéuczynienia
moze godzi¢ w
poczucie

sprawiedliwosci.
Whiosek
Apelacja zasadny
obroncy:

czeSciowo zasadny
zmiane
zaskarzonego niezasadny

wyroku poprzez
zasqdzenie na
rzecz
wnioskodawcy
dalszej kwoty
1.950.508,12  zl
tytulem
zadoscéuczynienia
za krzywde oraz
dalszej kwoty
312.176,64 zl




odszkodowania
za szkode ojca
wnioskodawcow
K. K. 1),
w zwiqgzku z
pozbawieniem
wolnosci K. K. (1)
od stycznia 1945
roku do stycznia
1946 roku, w

zwiqzku z
podejmowaniem
przez niego

dzialalnosci na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opéznienie od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do
dnia zaplaty,
ewentualnie o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
I instancgji do
ponownego
rozpoznania.

Apelacja
prokuratora:

zmiane
zaskarzonego
orzeczenia i
zasqdzenie od
Skarbu Panstwa
na rzecz A. K.,
M. G., Z. K. oraz
C. K.
zadoscéuczynienia
w kwocie po
40.000 zlotych
wraz z




ustawowymi

odsetkami
liczonymi od
dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do
dnia zaplaty oraz
utrzymania
zaskarzonego
wyroku w mocy
w pozostalym
zakresie.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Odnosnie
wniosku
pelnomocnika
wnioskodawcow:

Nlezasadnosé
zarzutéow
apelacyjnych
determinowala
nieuwzglednienie
wniosku
zawartego w
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcow.

Odnosnie
apelacji
prokuratora:

Za kwote
adekwatng do
doznanych przez
K. K. (1) cierpien
psychicznych 1
SJizycznych
nalezaloby uznaé
za jeden miesiqgc
Jjego pozbawienia
wolnosci




polaczonego z
przymusowq
praca kwote
rownowazng
potriojnej
wysokosci
przecietnego
wynagrodzenia
netto w 2021
roku. Nalezy
Jjednakze mieé
na wzgledzie, ze
prokurator w
apelacji zazqgdal
zasqdzenia na
rzecz wszystkich
wnioskodawcow
kwot po 40.000
zlotych, czyli w
sumie 160.000
zlotych, co daje
w  przeliczeniu
na jeden miesigc
pozbawienia
wolnosci K. K.
(1) kwote 13.333
zlotych.
Wprawdzie
zasadniczo sqd
odwolawczy w
postepowaniu
karnym nie jest
zwiqzany
wnioskiem
prokuratora, ale
w tym przypadku
nalezy uznad,
ze prokurator
zaskarzyl wyrok
w czesci
dotyczqacej
zados$éuczynienia
co do kwoty
przekraczajqcej
160.000 zlotych.
Z tego tez
wzgledu nalezalo
obnizyé
zasqdzone na
rzecz




wnioskodawcecow
zadoséuczynienia
do kwot po
40.000 zlotych.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIEC]H
SADU
ODWOEAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano
wyrok w mocy w
zakresie
zasqdzonego na
rzecz
wnioskodawcow
odszkodowania.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Poniewaz
wszystkie




zarzuty z apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy
odnosnie
zasqgdzonego na
rzecz
wnioskodawcow
odszkodowania
okazaly sie
bezzasadne,
nalezalo w tym
zakresie
utrzymacé w
mocy zaskarzony
wyrok. Ustalenia
Sadu pierwszej
instancji co do
wysokosci
naleznego
wnioskodawcom
odszkodowania
sq prawidlowe.

Zmiana
sqdu

5.2.
wyroku

pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Obnizono
zasqdzone
rzecz

na

wnioskodawcow
kwoty tytulem
zados$éuczynienia
do kwot po
40.000 zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

Zarzut z apelacji
prokuratora
okazal
zasadny.

sie




Wnioskodawcom
zostala
zasqgdzona
razqco wysoka
kwota z tytuly
zados$éuczynienia
za pozbawienie
wolnosci K. K.
(1) przez okres
Jjednego roku.

Za kwote
adekwatng do
doznanych przez
K. K. (1) cierpien
psychicznych i
Sfizycznych
nalezaloby uznaé
za jeden miesigc
Jjego pozbawienia
wolnosci,
polgczonego z
przymusowq
praca, kwote
réownowazng
potrojnej
wysokosci
przecietnego
wynagrodzenia
netto w 2021
roku. Nalezy
Jjednakze mieé
na wzgledzie, ze
prokurator w
apelacgji zazqgdal
zasqdzenia na
rzecz wszystkich
wnioskodawcow
kwot po 40.000
zlotych, czyli w
sumie 160.000
zlotych, co daje
w  przeliczeniu
na jeden miesiqc
pozbawienia
wolnosci K. K.
(1) kwote 13.333
zlotych.
Wprawdzie
zasadniczo sqd




odwolawczy w
postepowaniu
karnym nie jest
zwigzany
wnioskiem
prokuratora, ale
w tym przypadku
nalezy uznaé,
prokurator
zaskarzyl wyrok
w czesci
dotyczqgcej
zadoscéuczynienia
co do kwoty
przekraczajqgcej
160.000 zlotych.
VA tego
wzgledu nalezalo
obnizyé
zasqdzone
rzecz

ze

tez

na

wnioskodawcecow
zadoséuczynienia
do kwot po
40.000 zlotych.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na

art. 437§ 2 k.p.k.




nowo przewodu
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

Iiii Pomimo zZe
apelacja
wnioskodawcow
okazala sie
bezzasadna,
stosownie do
tresci  art. 13
ustawy z dnia
23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za
niewazne
orzeczen

wydanych wobec
0sob
represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz
niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (t. j.
Dz. U. z 2021
roku poz. 1693),
ktory stanowi, ze
koszty
postepowania w
sprawach
objetych tq
ustawa, w tym z
tytulu
ustanowienia
petnomocnika,
ponosi Skarb
Panstwa,

zasqgdzono na




rzecz
wnioskodawcow
poniesione przez
nich w
postepowaniu
odwolawczym
koszty
zastepstwa
procesowego.
Wobec tego, ze
pelnomocnik nie
przedstawil ani

rachunku, ani
tez spisu tych
kosztow, ich
wysokosé
ustalono na
podstawie $11
ust. 6
rozporzaqdzenia
Ministra
Sprawiedliwosci
z dnia 22
pazdziernika

2015 roku w
sprawie oplat
za czynnosci
adwokackie (Dz.
U. 2015, poz.
1800).

Artykul 13
cytowanej
ustawy
zobowiqzywatl
tez do obciqzenia
Skarbu Panstwa
kosztami
sqgdowymi za
postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS




