Sygn. akt IT AKa 220/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 stycznia 2020 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski (spr.)
Sedziowie SSA Stawomir Wolosik

SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Elzbieta Niewinska

przy udziale prokuratora Jolanty Wojciuk
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2020 r.
sprawy oskarzonego B. G. s. H.

oskarzonego z art. 20781a k.k. w zw. z art. 15681 pkt 2 k.k. w zw. z art. 3182 k.k., art. 22482 k.k. w zb. z art. 22681 k.k.
w zb. z art. 22281 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

z powodu apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 wrze$nia 2019 r. sygn. akt III K 67/19
L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy radcy prawnego L. P. kwote 738 zlotych w tym 138 zlotych podatku
VAT tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu przed sadem II instancji;

III. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 220/19

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia18 wrzesnia 2019 r. sygn. akt III1 K 67/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Dowolna i wybidrcza ocena
materialu dowodowego — art. 438
pkt 2 k.p.k.

2. Obraza prawa materialnego tj.

- art. 53 § 11 2 kk. polegajaca na
orzeczeniu niewspotmiernie surowej
kary,

- art. 31 § 2 kk. polegajaca

na zaniechaniu zastosowania

nadzwyczajnego zltagodzenia kary,

3. Naruszenie art. 440 k.p.k.
pOprzez wymierzenie razaco SUrowej

kary,

4 Razgca niewspo6imierno$c kary —
art. 438 pkt 4 k.p.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Ad. 1 Sad Okregowy dopehil
wszystkich wymogbéw procesowych
wnikajacych z treéci przepisow
artt. 7 1 410 kpk w
zakresie majacym wplyw na
tre§¢ wyroku. Analiza materialu
dowodowego oraz uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazuje, ze
ocena dowodéw przeprowadzona
przez sad pierwszej instancji
czyni zado$¢ tym wymogom.
Odmienna ich ocena przez
skarzacego ma jedynie charakter
polemiczny. Nie wykazuje w sposob
przekonywujacy takich wadliwosci
w ocenie dowodéw dokonanej
przez sad pierwszej instancji, ktore
naruszalyby powyzsze wymogi.

Ad. 2 Nie jest zasadny zarzut
naruszenia prawa materialnego,
. art. 53 § 1 i § 2 kk,
poniewaz przepisy te okreSlaja
jedynie ogoblne dyrektywy sadowego
wymiaru kary i nie majg w zwigzku
z tym charakteru normy stanowczej
(zawierajacej nakaz lub zakaz
okres$lonego postapienia), zatem ich
obraza - w rozumieniu art. 438
pkt 1 k.p.k. - nie mogla nastgpic¢
(por. postanowienie SN z dnia 4
lutego 2015 r., V KK 331/14, LEX
nr 1640273). Dyrektywy w nich
wyszczegoblnione objete sa swobodnag
sfera  sedziowskiego  uznania,
dlatego tez podwazenie przyjetej
na ich podstawie oceny sadu
jest mozliwe, ale tylko w ramach
zarzutu razacej niewspohmiernoéci
kary (por. postanowienia SN: z
dnia 26 stycznia 2011 r., II KK
335/10, LEX nr 736755, z dnia 3
pazdziernika 2011 r., V KK 96/11,
LEX nr 1044083; z dnia 28 maja
2015 r.,, II KK 126/15, LEX nr
1786791; z dnia 30 maja 2017 r., II
KK 155/17, LEX nr 2298293, z dnia
13 lutego 2017 r., ITII KK 371/16, Lex
nr 2281229; wyrok SA we Wroctawiu




z dnia 5 kwietnia 2018 r., II AKa
75/18, LEX nr 2501280).

Fakt, ze w chwili popekienia
czynu sprawca mial ograniczong
w znacznym stopniu zdolno§é
kierowania swoim postepowaniem
(art. 31 § 2 kk.) Sad Okregowy
przyjat w kwalifikacji prawne;j.
Ograniczenie te wplywa na stopien
winy, a w konsekwencji na wysoko§¢
kary jednak nie determinuje
obligatoryjnego =~ nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, stad nietrafny jest
zarzut obrazy prawa materialnego, a
okoliczno$¢ wymieniona w art. 31 §
2 k.k. nalezy rozpatrywaé¢ w ramach
zarzutu razacej niewspoélmiernoéci
kary.

Ad. 3 Podobnie dla wlasciwego
okreslenia wymiaru kary niezasadne
bylo odwolywanie sie do naruszenia
art. 440 k.p.k., ktéry ma charakter
klauzuli generalnej, adresowany jest
do sadu odwolawczego bowiem
daje mu podstawe do orzekania
niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow.

Ad. 4 Kara uwzglednia
okoliczno$ci, do ktoérych odwoluje
sie art. 53 § 1 kk, jest
adekwatna do stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu 1 stopnia
zawinienia 1 uwzglednia jako
okoliczno$¢ zmniejszajaca wine
warunki z art. 31 § 2 k.k.

Wnhniosek

- 0 uniewinnienie oskarzonego,

- 0 uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania,

- o zlagodzenie kary,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok utrzymano w mocy co do winy,
kwalifikacji prawnej czynéw i wymiaru kary

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad dokonal oceny wszystkich zgromadzonych w
sprawie dowodow, uzasadniajac w spos6b logiczny
i przekonujacy swoje stanowisko. W motywach
wyroku wskazal, jakie fakty uznal za ustalone jako
odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi wydarzen,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, dlaczego nie
uznal dowodbw przeciwnych.

Nie ma podstaw by kwestionowa¢ wiarygodnosé,
stanowigcych  podstawe wustalen Sadu zeznan
pokrzywdzonych, ktére relacjonowaly przebieg zdarzen
w sposob logiczny i w miare szczegblowy. Zbieznoéc
ich relacji z obu etapéw postepowania w istocie
pozwala stwierdzié, ze to wlasnie ich relacje stanowig




odtwarzanie spostrzezen z rzeczywiscie zaistnialych
zdarzen, a wiec sa autentyczne.

Szczero$é pokrzywdzonych wynika z faktu, ze wskazaly
nie tylko na okolicznoSci obcigzajace oskarzonego ale
i na fakty dla niego korzystne jak np. to, ze podczas
pobytu E. G. (1) w szpitalu opiekowal sie tesciowa, a po
jej powrocie do domu takze i dla niej byt pomocny ( k.
469 ). Podobnie i zeznania J. P. musza by¢ ocenione
jako wywazone skoro opisujac zachowanie oskarzonego
podkreslala, ze stownie ja bardzo obrazal ale nigdy nie
uderzyt (k. 94).

Gdyby istotnie pokrzywdzone chcialy pomoéwic
oskarzonego o dodatkowe zachowania celem
spotegowania jego odpowiedzialno$ci, logiczne jest, ze
wskazalby na okolicznos$ci bardziej drastyczne.

Bezspornie  dowodem  agresywnych  zachowan
oskarzonego opisywanych przez $wiadkow byly
interwencje Policji inicjowane nie tylko przez
pokrzywdzone ale takze ratownika medycznego oraz
lekarza. Policja interweniowala cztery razy w 2015 .15
razy w 2018 1.

Podobnie przedstawia sie kwestia je$li chodzi o
wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej E. G. (1) odno$nie
zdarzenia z kwietnia 2015 roku, ktorego nastepstwem
tj. jej pobicia przez oskarzonego bylo zlamanie
zeber, stluczenie pluc, liczne podbiegniecia krwawe
na ciele a przede wszystkim powstanie krwiaka
podtwardéwkowego oraz krwiaka $rodmoézgowego
wymagajacych interwencji neurochirurgicznej co
stanowilo  chorobe realnie zagrazajaca  zyciu
pokrzywdzonej, a takze spowodowalo inne -ciezkie
kalectwo w postaci niedowladu polowicznego oraz
zaburzen poznawczych i zaburzen mowy.

Nie przekonuje w tym wzgledzie argumentacja
jakoby obrazenia te powstaly w innych niz ustalone
okoliczno$ciach, a w szczeg6lnoéci byly nastepstwem
wezesniejszych dolegliwoSci  sygnalizowanych przez
pokrzywdzona czy tez byly skutkiem jej zachowan pod
wplywem alkoholu.

W tej kwestii nalezy odwolaé sie do opinii bieglej z
zakresu medycyny sadowej nie kwestionowane]j przez
obrone, ktéra podala, ze opis i wyglad krwiakéow
nie wskazywal na ich przewlekly ani nawet podostry
charakter. Podobnie zlamanie zeber nie przedstawialo
cech urazu zestarzalego. Krwiaki, w tym krwiak




przymoézgowy, ktéry byl powodem ciezkiego stanu
i jednoczes$nie wskazaniem do operacji mialy tlo
urazowe, a rozpoczecie krwawienia moglo mie¢ miejsce
poprzedniego wieczora lub w nocy przed udzieleniem
pomocy medycznej. Biegla miala przy tym na
uwadze, sygnalizowane wczes$niej przez pokrzywdzong
dolegliwo$ci bdlowe glowy, wyjasnila jednak, ze bole
czy zawroty glowy moga mie¢ rozne tlo np. wystapié
na skutek wczesniejszego spozycia alkoholu albo
zmian ci$nienia jednak obraz radiologiczny wykluczal
aby krwiaki pojawily sie wcze$niej niz dobe przed
przybyciem pogotowia.

W tym zakresie réowniez zeznania E. G. (1) i jej
matki byly konsekwentne i stanowcze od samego
poczatku postepowania do jego zakonczenia. W §wietle
jednoznacznej opinii bieglej, zeznania E. M., ktorej
matka skarzyla sie weze$niej na bol glowy nie podwazaja
poczynionych ustalen.

Nie zmieniaja ich takze =zeznania $wiadkow
wskazujacych na problem alkoholowy E. G. (1),
w tym takze wsplOlne jego spozywanie z matka i
oskarzonym. Sytuacja ta w zadnym bowiem razie
nie usprawiedliwiala przestepczego zachowania B.
G.. W $rodowisku os6b naduzywajacych alkoholu,
ktéry ostabia samokontrole i obniza prég wyzwalania
zachowan agresywnych z reguly latwiej dochodzi
do awantur, spie¢ emocjonalnych i wystepuje tez
obnizony prog odczuwania pokrzywdzenia. Jednak fakt
wielokrotnego wzywania Policji, zdarzenie z kwietnia
2015 1. czy 12 pazdziernika 2018 r. kiedy oskarzony
przytozyl do glowy E. G. (1) latarke z funkcja razenia
pradem przekonuje o intensywnos$ci zachowan B. G.
wyczerpujacych znamiona znecania.

Wymowy ustalen nie zmienia przy tym to, ze oskarzony
opiekowal sie teSciowa podczas pobytu zony w szpitalu,
a po powrocie zajmowal sie takze jej osoba. Niczym
bowiem nadzwyczajnym nie jest w sprawach o znecanie
w rodzinie, ze sprawca przemocy fizycznej i psychicznej
wyczerpujacej znamiona przestepstwa z art. 207 k.k.
poza momentami przestepczej aktywnosSci réwniez np.
dostarcza $§rodkéw do zycia najblizszym czy Swiadczy
konieczng pomoc.

Za przyjeciem znecania sie oskarzonego nad J. P.
przemawiajg jej zeznania wskazujace, ze zie¢ znecat sie
nad nig psychicznie od 5 — 7 lat. Wyzywal ja oraz
jej corke, ublizal, grozil pozbawieniem zycia. Cytowane
przez Swiadka slowa oskarzonego wypowiadane pod jej




oraz corki adresem i grozby wobec nich kierowane ( k.
94 — 95 ) nie pozostawiaja watpliwosci, ze postepowanie
te nosilo cechy znecania.

Ustalen tych nie dyskwalifikuja zeznania E. M., K. S.
czy J. L.. To, ze w/w nie byli §wiadkami wskazanych
wyzej zachowan oskarzonego wobec J. P. nie oznacza, ze
nie mialy one miejsca. Osoby te nie mieszkaly przeciez
na co dzien z rodzina G. i nie musialy by¢ swiadkami
tych zdarzen. Wobec intensywnoS$ci znecania sie nad E.
G. (1) zrozumiale tez jest, ze jej dzieci o tych wlaénie
zachowaniach byly informowane i je przedstawiali
organom $cigania. Znamienne s3 jednak zeznania E. M.
wskazujacej, ze w rodzinie matki dochodzilo do awantur,
widziala ja pobita jednak zapewniala ona, ze wszystko
jest wporzadku, a jezeli chodzi o babcie to zdawata sobie
sprawe, ze J. P. bala sie oskarzonego i nie chciala nic na
niego moéwié ( k. 147 — 148 ). W tej sytuacji twierdzenia
J. L., ze z babcia mial slaby kontakt i nie wiedzial jak
zachowuje sie wobec niej oskarzony nie majg charakteru
dowodu odciazajacego.

Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania E. G. (2), E. S. i A.
K., ktore stwierdzily, ze nic im nie wiadomo na temat
znecania sie oskarzonego nad czlonkami rodziny. Tak
bowiem czesto bywa, ze osoby bedace sasiadami nie chca
,» miesza¢ sie ” w sprawy rodzinne 0s6b z ktorymi beda
nadal zamieszkiwa¢ w tym samym budynku. Nie mniej
E. S. potwierdzila, ze w przeszlo$ci jeszcze przed choroba
E. G. (1) slyszala dochodzace z ich mieszkania halasy
mogace Swiadczy¢ o awanturach badz imprezach ( k.
130 ), natomiast E. G. (2) slyszala odglosy awantury
w 2017 r. i wydawalo sie jej, ze wlasnie J. P. wzywala
pomocy (k. 101).

W tej wiec sytuacji nalezalo zaaprobowaé stanowisko,
ze w relacjach pokrzywdzonych, co do faktéw istotnych
z punktu widzenia odpowiedzialnosci oskarzonego,
nie mozna dostrzec watpliwosci czy braku logiki
a odtworzone przez nich okolicznosci wskazuja, ze
zlozone przez nie zeznania nie s3 w zadnym wypadku
przejaskrawione a i trudno doszukaé sie w zeznaniach
wskazanych wyzej swiadkéw dowodoéw im przeciwnych.

Bezzasadne jest tez kwestionowanie kwalifikowanej
postaci przypisanego przestepstwa tj. z art. 207 § 1a k.k.
polegajace na znecaniu sie nad osobg nieporadng. Nie
ulega bowiem watpliwo$ci, ze zabronione zachowanie
oskarzony kierowali wobec zony nieporadnej ze wzgledu
na stan zdrowia — niedowlad polowiczny ale takze wobec
J. P. — osoby starszej, urodzonej w 1946 roku i przede




wszystkim niewidomej, a wiec nie majacej mozliwosci
obrony i decydowania o swoim losie.

Pobicie pokrzywdzonej w dniu 19 kwietnia 2015 r., a
wiec w czasokresie objetym przestepstwem znecania
sie, ktorego to skutkiem bylo spowodowanie ciezkich
obrazefn w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu
oraz spowodowalo ciezkie kalectwo, wykraczalo poza
ramy okre§lone w art. 207 kk. stad zasadna jest
tez kwalifikacja prawna z art. 156 § 1 pkt 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 kk. gdyz tylko oba te przepisy
oddaja calg zawarto$¢ kryminalna czynnoSci sprawczych
przedsiewzietych przez oskarzonego.

Codoczynuzart. 224 § 2k.k.wzb. zart. 226 § 1k.k. wzb.
zart. 222 § 1 k.k.iwzw. z art. 31 § 2 k.k. to chociaz zakres
zaskarzenia i wnioski wskazywaly na zakwestionowanie
rozstrzygniecia i w tej czeSci , to jednak nie
sformutowano zadnego zarzutu ani tez nie podniesiono
jakiegokolwiek argumentu, ktory wskazywalby na jego
nietrafno$é. Wobec zatem stwierdzenia, ze ustalenia co
do tego czynu maja oparcie w konkretnych dowodach,
prawidlowo przeprowadzonych na rozprawie, zbednym
jest powtarzanie za sadem I instancji argumentacji
potwierdzajgcej wine oskarzonego i podstawy prawne
przyjetej kwalifikacji.

Odnoszac sie do wymierzonych B. G. kar, ktore
mieszcza sie w granicach ustawowego zagrozenia nie
sposob uzna¢ aby nie uwzglednialy stopnia spolecznej
szkodliwoéci  przypisanych czynéw zabronionych,
przejawiajacego sie w charakterze naruszonych doébr
prawnych, w sposobie i okoliczno$ciach dzialania, ilo$ci
0s6b pokrzywdzonych, czasokresu trwania przestepstwa
i skutkach dla zdrowia E. G. (1) i wynikajacego z
tych okoliczno$ci stopnia winy, jak réwniez w jego
wladciwos$ciach osobistych i dotychczasowej karalnoSci.
Nalezy uznaé¢, ze kary wymierzone dowodza, iz sad
podszedt do tych kwestii z nalezyta starannoScig
nie tracac z pola widzenia dzialania oskarzonego
w warunkach z art. 31 § 2 kk. Chociaz u
obroncy cze$¢ uzasadnienia dotyczaca kary wywoluje
niedosyt i akcentuje potrzebe obnizenia kary z uwagi
na dzialanie w stanie ograniczonej poczytalnosci,
to jednak podkreSlenia wymaga, ze umniejszona
poczytalno§¢é ma wplyw na oznaczenie stopnia winy,
a w konsekwencji na wysoko$¢ kary ale takze
podlega stopniowaniu. Stan ograniczonej w stopniu
znacznym poczytalnoéci sprawcy w chwili czynu moze
podlegaé bowiem gradacji od stanu blizszego wylaczonej




poczytalnoSci do stanu poczytalnoéci ograniczonej w
stopniu nieznacznym. Bez watpienia poziom zaklocenia
czynno$ci psychicznych stwierdzony u oskarzonego na
skutek zmian organicznych w o$rodkowym ukladzie
nerwowym pod postacia organicznych zaburzen
osobowosci i zachowania nie wylgczal jego zdolnosci
do rozpoznania znaczenia czynéw a jedynie w stopniu
znacznym ograniczal zdolno$¢ pokierowania swoim
postepowaniem.

Warto tymczasem odnotowaé, ze obronca nie dostrzega
tych dystynkcji podobnie zresztg jak i pomija problem
uzaleznienia oskarzonego od alkoholu, ktéry potegowal
zaburzenia sfery charakterologiczno — popedowej,
oslabial samokontrole i obnizal prog wyzwalania agres;ji.
Przy wecze$niejszej karalnosci takze z art. 207 § 1
k.k., a wiec juz u§wiadamianej konsekwencji nastepstw
tego rodzaju przestepczych zachowan, kontynuowanie
tego rodzaju dzialan oraz spowodowanie -ciezkich
obrazen u E. G. (1) wykluczalo nie tylko nadzwyczajne
zlagodzenie kary ale takze orzeczenie jej w dolnych
granicach. Opisywane przez pokrzywdzone zachowanie
oskarzonego podejmowane pod wplywem alkoholu
Swiadczy o braku elementarnych norm moralnych,
glebokiej demoralizacji i braku efektéw wynikajacych
z wczedniejszej karalno$ci. Warto§é wlasSciwoécei i
warunkow osobistych oskarzonego uzasadniala zatem
konieczno$¢ jego resocjalizacji w ramach dlugotrwalej
kary pozbawienia wolnoéci. Uksztaltowanie jej na
poziomie 5 lat wskazuje na prawidlowe zastosowanie
dyrektyw z art. 53 kk dotyczacych sadowego
wymiaru Kkary, ukierunkowanych na realizacje w
tym wypadku z racji art. 31 § 2 kk. celow
wychowaweczych i zapobiegawczych wzgledem sprawcy,
w mniejszym stopniu uwzgledniajacych realizacje
zadan w plaszczyznie spolecznego oddzialywania kary
zardbwno w dziedzinie zapobiegania przestepstwom jak
i umacniania poszanowania prawa i zasad wspolzycia
spolecznego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na
podstawie § 17 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 4 ust.
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu zasadzajac na
jego rzecz kwote 738 zlotych wraz z podatkiem Vat.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze z uwagi na sytuacje majatkowa w
szczegOlno$ci brak majatku i Zrédel dochodu w
perspektywie orzeczonej dlugoletniej kary pozbawienia
wolnoSci.

7. PODPIS




