Sygn. akt IT AKa 122/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 wrze$nia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Alina Kaminiska (spr.)
Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Anna Kuklinska

przy udziale prokuratora Barttomieja Horby

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2019 .

sprawy S. W.

oskarzonego z art. 28482 KKk, art. 28482 kk w zw. z art. 29481 kk
z powodu apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 3 kwietnia 2019 r. sygn. akt IT K 143/18

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze oskarzonego S. W. uniewinnia od popelnienia przypisanych
mu czynow;

II. zasadza do Skarbu Panstwa na rzecz S. W. kwote 2880 z} tytulem poniesionych kosztow zastepstwa procesowego
przed Sadem I i I instancji;

ITI. kosztami procesu obcigza Skarb Panhstwa.
UZASADNIENIE
S. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 26 wrze$nia 2017 r. do 27 marca 2018 r. w miejscowo$ci W. gm. G. jako wlasSciciel Firmy Handlowo
Ustlugowej (...) przywlaszczyl powierzone mu na podstawie umowy zawartej w dniu 22 stycznia 2014 r. umowy leasingu
operacyjnego o nr. (...) zawartej z (...)mienie w postaci ladowarki kotowej L. (...)plus 2 o warto$ci 387,450 zl na szkode
(...) SA z siedziba we W. przy czym mienie to stanowi mienie znacznej warto$ci,

to jest o czyn z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.



II. wokresie od 26 wrzeénia 2017 r. do 27 czerwca 2018 r. w miejscowoséci W. gm. G. jako wlasciciel Firmy Handlowo
Uslugowej (...) przywlaszczyl powierzone mu na podstawie zawartej w dniu 24 kwietnia 2014 r. umowy leasingu
operacyjnego o (...) zawartej z (...) mienie w postaci samochodu ciezarowego marki M. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) i numerze nadwozia (...) o wartoSci 276 750 zl na szkode (...) SA z siedzibg we W. przy czym mienie to stanowi
mienie znacznej wartosci,

to jest o czyn z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

ITI. wokresie od 26 wrzesnia 2017 r. do 27 czerwca 2018 r. w miejscowo$ci W. gm. G. jako wlasciciel Firmy Handlowo
Ustlugowej (...) przywlaszczyl mienie powierzone mu na podstawie zawartej w dniu 24 kwietnia 2014 r. umowy leasingu
operacyjnego o (...) zawartej z (...) mienie w postaci samochodu ciezarowego marki M. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) i numerze nadwozia (...) o warto$ci 276 750 zt na szkode (...) SA z siedzibg we W. przy czym mienie to stanowi
mienie znacznej warto$ci,

to jest o czyn z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

IV. w okresie od 26 wrze$nia 2017 r. do 27 marca 201 8 r. w miejscowos$ci W. gm. G. jako wlasciciel Firmy Handlowo
Uslugowej (...) przywlaszczyt mienie powierzone mu na podstawie zawartej w dniu 23 pazdziernika 2014 r. umowy
leasingu operacyjnego o (...)zawartej z (...) mienie w postaci samochodu ciezarowego specjalnego pompogruszki marki
M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) numerze nadwozia (...) o wartoSci 415 740 zt na szkode (...) SA z siedzibg we
W. przy czym mienie to stanowi mienie znacznej wartoSci,

to jest o czyn z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

V. w okresie od 29 sierpnia 2017 r. do 27 czerwca 2018 r. w miejscowosci W. gm. G. jako prezes zarzadu firmy (...)
Sp. z 0. o. przywlaszczyl powierzone mu na podstawie umowy zawartej w dniu 23 grudnia 2015 r. umowy leasingu
operacyjnego o (...) zawartej z (...) mienie w postaci spycharki gasiennicowej (...) o numerze seryjnym (...) o warto$ci
434 182,13 zl na szkode (...) SA z siedzibg we W. przy czym mienie to stanowi mienie znacznej wartoSci,

to jest o czyn z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

VI. wokresie od 01 sierpnia 2017 r. do 20 wrze$nia 2018 r. w miejscowosci W. gm. G. jako wlasciciel Firmy Handlowo
Uslugowej (...) przywlaszczyl mienie powierzone mu na podstawie zawartej w dniu 8 grudnia 2016 r. umowy leasingu
operacyjnego o (...) zawartej z (...) SA mienie w postaci maszyny do robéot drogowych rozécielacza (...) o wartosci 178
000 z} na szkode ww Funduszu,

to jest o czyn z art. 28482 k.k.

VII. w okresie od 01 sierpnia 2017 r. do 20 wrze$nia 2018 r. w miejscowosci W. gm. G. jako wlaéciciel Firmy Handlowo
Uslugowej (...) przywlaszczyt mienie powierzone mu na podstawie zawartej w dniu 20 grudnia 2016 r. umowy leasingu
operacyjnego o (...) zawartej z (...) SA mienie w postaci koparko ladowarko spycharki marki L. (...) o warto$ci 170
000 z} na szkode ww Funduszu,

to jest o czyn z art. 28482 k.k.
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2019 r.:

I. oskarzonego S. W. uniewinnil od popelhienia czynow z pkt od I do Vi w tej czeéci kosztami procesu obcigzy¢ Skarb
Panstwa,

II. oskarzonego S. W. uznal za winnego popeknienia czynéw z pkt VI i VII z tym ustaleniem, Ze zostaly popelnione w
krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i stanowia cigg przestepstw okreélony w art. 91 §
1k.k., a warto$¢ urzadzen wynosila: maszyny do rob6t drogowych rozécielacza (...) - 190 950 zl, koparko - tadowarko



- spycharki marki L. (...) - 129 200 z} i za to skazal go i wymierzyl na podstawie art. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 91 § 1
k.k. kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

ITI. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 k.k., art. 72 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesit tytulem proby na okres lat 2 (dwoch) zobowigzujac oskarzonego do informowania sadu
o przebiegu okresu proby,

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. nakazatl oskarzonemu S. W. aby wydal pokrzywdzonemu (...) S.A. z siedziba we W.
sprzet w postaci rozécielacza (...) o nr seryjnym (...) oraz koparko - tadowarko - spycharki marki L. (...), nr seryjny
(...) w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

V. na podstawie 627 k.p.k. i art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa w 2/7 koszty sadowe w
tym oplate w kwocie 90 (dziewieédziesiat) zlotych.

Apelacje od przedmiotowego wyroku w czesci dotyczacej skazania oskarzonego i rozstrzygnie¢ z tym zwigzanych
wywiodl obronca S. W., ktéry na podstawie art. 438 pkt 1. 31 4 k.p.k. w zw. z art 427 § 1 k.p.k., zarzucik:

1) bledne ustalenie stanu faktycznego w zakresie zamiaru oskarzonego, ktory wbrew stanowisku Sadu w zadnym razie
nie dzialal w realiach sprawy w bezpo$rednim, z gory i Sciéle okreslonym celu przywlaszczenia i trwalego wlaczenia
cudzych rzeczy do swojego majatku i do tego - ze Swiadomoscia uczynienia wlascicielowi nieodwracalnej i znacznej
szkody, lecz jedynie z planem nietrwalego nad nimi wladania, tylko celem podtrzymania funkcjonowania zagrozonego
upadkiem przedsiebiorstwa, cho¢ ze §wiadomo$cia bezprawnoéci cywilnej tego zadzialania i godzac sie na ewentualng
odpowiedzialno$é odszkodowawcza, przy czym bynajmniej nigdy nie chciat i nie planowal oskarzony rzeczy przejac
dla siebie;

2) obraze prawa materialnego, tj. art. 284 § 2 k.k. poprzez wadliwa jego wykladnie, polegajacg na uznaniu, ze
sprzeniewierzenia rzeczy mozna dokonaé w warunkach braku zaistnienia skutku w postaci trwalego, nieodwracalnego
pozbawienia wlasciciela wladztwa nad rzecza i w konsekwencji niewlaSciwe zastosowanie tego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym, z ktérego oczywiscie wynika brak nastgpienia owego skutku;

3) razaca niewspolmierno$é¢ kary, ktorag w realiach sprawy - gdzie oskarzony postepowal jedynie w warunkach
desperackich prob ratowania przedsiebiorstwa, stanowiacego jedyne Zrédlo dochodu zaréwno jego rodziny jak i
kilkudziesieciu pracownikow, a nadto tylko z zamiarem czasowego wykorzystania maszyn budowlanych, niezbednych
azeby ograniczy¢ koszty i szkode wyrzadzona przez bulwersujaca decyzje Powiatowej (...) Drogowej w O., ktorej
bezprawna blokada mozliwo$ci wywozu kruszywa z kopalni (...) spowodowala u oskarzonego ekonomiczna katastrofe
- nalezy uznac za absolutnie nieadekwatng, albowiem powinna ona, przy ewentualnie niekorzystnym rozstrzygnieciu
co do winy oskarzonego - przyja¢ forme kary grzywny, wzglednie ograniczenia wolnosci.

Majac na wzgledzie powyzsze naruszenia na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k.
wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego

od zarzucanych mu czynéw, wzglednie - o0 warunkowe umorzenie postepowania.

Ponadto wniost o zasadzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztdw postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonego zmierzajacego do uzyskania efektu w postaci uniewinnienia S. W. od popelnienia
przypisanych mu czynéw uznac nalezy za zasadna.

Abstrahujac od ulomnoéci w zakresie konstrukeji skargi, zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem jej autora, iz wyrok w
postaci zaoferowanej przez Sad I instancji w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego osta¢ sie nie moze.



Na wstepie niniejszych rozwazan zwrécic nalezy jednakze uwage na nietrafno§é formulowania zarzutu obrazy prawa
materialnego. Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, iz na gruncie utrwalonego stanowiska doktryny i praktyki
orzeczniczej podstawa odwolawcza oparta na tredci art. 438 pkt 1 k.p.k. aktualizuje sie tylko wtedy, gdy do prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego zastosowano niewlasciwy przepis prawa materialnego lub nie zastosowano wlasciwego.
Skoro za$ stan faktyczny nie jest przyjmowany przez apelujacego, albowiem kwestionowane sg ustalenia Sadu
o podmiotowej stronie przestepstw przypisanych S. W., ktére naleza do faktycznych podstaw orzeczenia, zarzut
nazwany obraza prawa materialnego jest w istocie zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych.

Powyzsza niedoskonalo$¢ nie wyklucza kontroli instancyjnej i uznania skutecznosci skargi, ktérej autor, ale juz w
czeSci motywacyjnej w sposéb wszechstronny odnosi sie do spornego zagadnienia przywolujac argumenty, ktore
zashuguja na aprobate Sadu Apelacyjnego, statuujac tym samym wyprowadzenie tezy o wadliwoéci stanowiska
Sad I instancji. Ich charakter daje tez asumpt do przyjecia, iz wadliwos§¢ ustalen faktycznych jest rezultatem
nieprawidlowego zastosowania norm art. 71 5 § 2 k.p.k. do zgromadzonych w sprawie dowodow.

Przede wszystkim, na wstepie niniejszych rozwazan odwola¢ sie nalezy do wyktadni przepis6w prawa materialnego w
kontekscie odpowiedzialnoéci S. W., co tez trafnie zaakcentowala obrona.

Przywlaszczenie, a w realiach tej sprawy sprzeniewierzenie okre$lone trescig art. 284 § 2 k.k. rozumie¢ nalezy jako
rozporzadzenie jak swoja wlasnoécig cudza rzecza ruchoma lub cudzym prawem majatkowym z wykluczeniem osoby
uprawnionej — wlacznie do majatku sprawcy legalnie posiadanej cudzej rzeczy lub podejmowanie czynnoéci, ktore
wskazuja, iz sprawca traktuje cudza rzecz jakby byl jej wlascicielem.

Warunkiem konstytutywnym odpowiedzialnoéci na plaszczyznie znamion strony podmiotowej jest okre$lony cel
dzialania sprawcy objety jego SwiadomoScia i wolg, a sprowadzajacy sie do definitywnego i trwalego wlaczenia rzeczy
cudzej do swojego majatku przy nieodwracalnym charakterze szkody powstalej w majatku osoby pokrzywdzone;.

Zamiar pozbawienia wlasno$ci rzeczy uzewnetrzniony moze byé poprzez bezprawne zatrzymanie rzeczy cudzej,
odmowe jej zwrotu ale tylko wtedy, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika bez zadnych watpliwo$ci, ze celem dzialania
sprawcy bylo uczynienie z cudzej rzeczy swojej wlasnosSci — a zatem zamiar musi by¢ okres$lony jednoznacznie.

Samo bezprawne zatrzymanie rzeczy i wykorzystanie jej niezgodnie z zasadami i wola osoby posiadajacej prawa do
rzeczy nawet jezeli sprawca dziala w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej nie statuuje jeszcze uznania, iz doszlo do
realizacji znamion omawianej normy.

Przenoszac wyzej poczynione uwagi ogélnej natury na grunt niniejszej sprawy w pelni zgodzi¢ sie nalezy ze
stanowiskiem apelujacego, iz zebrany material dowodowy nie legitymuje do wyprowadzenia tezy, iz oskarzony w
odniesieniu do dwoch maszyn istotnych z punktu widzenia funkcjonowania jego firmy i realizacji przyjetych na siebie
zobowigzan, a mianowicie maszyny do rob6t drogowych rozécielacza (...) i koparko-ladowarko-spycharki marki L.
(...), ktorych leasingodawcy nie zwrocil dzialal z zamiarem ich trwalego zatrzymania dla siebie.

Uprawniony w tej materii pozostaje poglad obrony, iz odmowa zwrotu maszyn na rzecz (...) SA, po wypowiedzeniu
umoéw leasingu operacyjnego w numerach (...) i (...) podyktowana byla swoistym aktem desperacji w zakresie
ratowania przedsiebiorstwa, ktore co wiecej, z przyczyn od niego niezaleznych znalazlo sie w trudnym polozeniu
ekonomicznym.

Znamienne w tym zakresie sg stowa samego oskarzonego, ktory twierdzil, ze nie zwracal sprzetu, bo jedyna szansg na
wyprowadzenie firmy na finansowa prosta bylo wykonanie ustug dla innych podmiotéw tymi maszynami.

Postawa taka jest niewatpliwie nieetyczna, sprzeczna z zasadami obrotu gospodarczego i z postawa rzetelnego
przedsiebiorstwa, tym niemniej tak jak trafnie podnosi skarzacy w sytuacji, gdy S. W. od samego poczatku mial
Swiadomos¢ konieczno$ci zwrotu maszyn i liczyt sie z obowiazkiem naprawienia szkody wynikajacy z zatrzymania i
wykorzystania cudzych rzeczy, jego odpowiedzialnoé¢ winna by¢ oceniana na gruncie regulacji cywilnoprawnych.



Przedmiotowe stwierdzenie znajduje przelozenie w materiale dowodowym.

Abstrahujac od ugody zawartej w dacie 10 czerwca 2019 r. moca ktorej dluznik Firma Handlowo Ustlugowa (...)
zobowigzal sie splaci¢ (...) SA w siedziba we W. (nastepcy (...) SA z siedziba we W.) wierzytelno$ci wynikajace z
rozwigzania wyzej wymienionych umow leasingu w kwocie 474,921,24 zl. i sukcesywnego uiszczania tych nalezno$ci
w ustalonych ratach (k.656-660) odwolaé sie nalezy do wyjasnien oskarzonego, ktéry na kazdym etapie postepowania
deklarowal wywiazanie sie ze swoich zobowiazan twierdzac, ze chce maszyny wykupic, dogadaé sie z firmg leasingowa
i za nie zaplaci¢, jak tylko co$§ zarobi, podkreSlajac jednoczesnie, iz caly czas splaca zadluzenie zwigzane z
funkcjonowaniem jego firmy.

Nie bez znaczenia pozostaja tez zeznania Swiadkdéw, w tym D. G. pracownika firmy windykacyjnej prowadzacej w
okresie od jesieni 2017 r. do wiosny 2018 r. czynnos$ci windykacyjne na rzecz (...) Funduszu (...) (k.502), w ktoérych
to przyznawal, ze oskarzony aczkolwiek nieregularnie, to jednakze do wiosny 2018 r. dokonywal cze$ciowych wplat
(byly to kwoty okolo 10.000 z1.) podajac jednoczes$nie, ze przy kilkukrotnych spotkaniach z nim S. W. nie chcac wydac
maszyn twierdzil, Ze za nie zaplaci.

Aczkolwiek dowody te nie umknely uwadze Sadu I instancji, tym niemniej z ich oceny Sad ten wyprowadzil wnioski,
ktorych nie da sie zaaprobowaé w nawigzaniu do tresci art. 7 k.p.k., bez narazania sie na zarzut obrazy art. 5 § 1 k.p.k.

Co wiecej uzasadniajac swoje stanowisko w tej materii. Sad Okregowy wyszedl z zalozenia, ze skoro okres wplat rat
leasingowych za obie te maszyny nie obejmowal nawet 1/3 okresu uméw z nimi zwigzanych, to przy ich wartosSci
deklaracje skladane przez oskarzonego uznaé nalezy za gotostowne, a tym samym w ocenie Sadu aktualizuje sie zamiar
ich przywlaszczenia.

Jest to rozumowanie bledne zwlaszcza jesli sie rozwazy, iz wyznacznikiem sprzeniewierzenia maszyn zadng miara nie
moze by¢ czasokres pozostaly do wykonania umowy leasingu operacyjnego.

W realiach tej sprawy autor skargi slusznie podnosi, iz kwestia ta nie powinna mie¢ znaczenia przy ocenie
subiektywnego nastawienia S. W. i oceny postaci jego zamiaru w aspekcie bytu art. 284 § 2 k.k.

Uwaga ta jest tym bardziej uprawniona, jesli sie zwazy, iz zblizone okolicznoSci faktyczne z jednej strony legly
u podstaw skazania oskarzonego za przywlaszczenie powierzonych mu na podstawie uméw leasingu maszyn, a
mianowicie maszyny do robot drogowych i koparko ladowarko spycharki, a z drugiej przelozyly sie na wydanie
wyroku uniewinniajacego w odniesieniu do pozostalych maszyn bedacych przedmiotem leasingu do wydania, ktérych
pokrzywdzonym podmiotom dochodzilo juz po wszczeciu postepowania.

Majac to wszystko na uwadze, kierujac sie wskazaniami wynikajacymi z literalnego brzmienia art. 5 § 2 k.p.k. Sad
Apelacyjny orzekl jak w sentencji, z mocy art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obciazajac Skarb Panstwa i w
trybie regulacji przewidzianych przepisami rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz. U. 2018.265.j.t) okreélajac wysoko$¢ poniesionych przez S. W.
kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem I i I instancji.
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