Sygn. akt IT AKa 223/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 lutego 2019 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Janusz Sulima (spr.)

SSO del. Ilona Simonowicz

Protokolant Anna Kuklinska

przy udziale prokuratora Malgorzaty ZIczuk
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2019 1.
sprawy K. D., s. R.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji obroncy skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 24 wrze$nia 2018 r., sygn. akt Il K 55/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego E. K. (1) kwote 147,60 zlotych, w tym 27,60 zlotych podatku
VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu za postepowanie odwolawcze;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. D. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 2 marca 2005 r., sygn. akt IT K 600/03, za przestepstwo popelnione w
dniu 3 lipca 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 190 § 1 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym, kara zostala wykonana;

2. Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 10 czerwca 2005 1., sygn. akt VIII K 522/04, utrzymanym w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 grudnia 2005 r., sygn. akt IT AKa 437/05, za przestepstwa popelnione:



- w dniu 28 sierpnia 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k., na kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolno$ci

- w dniu 27 sierpnia 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 280 § 1 k.k., na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,
przy czym jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci potaczono, orzekajac kare laczng 3 (trzech) lat;

3. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 8 listopada 2005 r., sygn. akt IT K 817/04, za przestepstwa popelione:
-wnocyz5na 6 lipca 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 279 § 1 k.k., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

- wnocy z 5 na 6 lipca 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 278 § 1 k.k., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

-wnocy z5/6 lipca 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 289 § 1 k.k., na kare 8 (o§émiu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci

przy czym jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci polaczono, orzekajac kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu)
miesiecy;

4. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 27 grudnia 2005 1., sygn. akt II K 455/05 za przestepstwo popelnione w
dniu 22 lipca 2003 r., wyczerpujace dyspozycje art. 190 § 1 k.k., na kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 22 wrzesnia 2008 r., sygn. akt II K 261/08, czeSciowo zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 23 lutego 2009 r., sygn. akt VII Ka 1410/08 za przestepstwa
popetnione:

- w dniu 24 pazdziernika 2007 r., wyczerpujace dyspozycje art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- w dniu 27 pazdziernika 2007 r., wyczerpujace dyspozycje art. 281 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci,

przy czym jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci polaczono, orzekajac kare laczna 1 (jednego) roku i 8 (o$miu)
miesiecy; kara zostala wykonana;

6. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 12 kwietnia 2010 r., sygn. akt IT K 613/09, utrzymanym w mocy wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 17 sierpnia 2010 r., sygn. akt VII Ka 734/10 za przestepstwo popelnione w dniu
17 lipca 2009 r., wyczerpujace dyspozycje art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosci;

7. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 marca 2012 r., sygn. akt VIII K 348/11 polaczono
kary orzeczone wyrokami wymienionymi w punktach 1, 2, 3 i 4 wymierzajac skazanemu kare laczna 4 (czterech) lat
pozbawienia wolno$ci, uznajac ja za odbyta w calosci;

8. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 16 wrze$nia 2014 r., sygn. akt II K 356/14, zmienionym cze$ciowo
wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 18 lutego 2015 r., sygn. akt VII Ka 1107/14, za przestepstwo popelnione
w dniu 4 maja 2013 r., wyczerpujace dyspozycje art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 2a k.k., na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci; kara zostala wykonana;

9. Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 21 wrze$nia 2015 r., sygn. akt II K 139/15 za przestepstwo popelnione w dniu
12 lutego 2015 r., wyczerpujace dyspozycje art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., na kare 3 (trzech) lat i 6 (szedciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;



10. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 19 lutego 2016 r., sygn. akt I K 1255/15 za przestepstwa popelnione w dniach
24-25 stycznia 2015 r., w okresie od stycznia do lutego 2015 r., w lutym 2015 r., 16 lutego 2015 r., 16-17 lutego 2015
r., 18 lutego 2015 r., 19 lutego 2015 r., 19-20 lutego 2015 r., 23-24 lutego 2015 r., 24 lutego 2015 r., wyczerpujace
dyspozycje art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.iart. 13 § 1k k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k., w zw.
z art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

11. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 5 stycznia 2016 r., sygn. akt IT K 205/15, za przestepstwo popelnione w dniu
10 listopada 2014 r., wyczerpujace dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

12. wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt II K 33/16 polaczono
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Okregowego w Olsztynie sygn. akt II K 139/15 i
Sadu Rejonowego w Olsztynie sygn. akt 1255/15, wymierzajac skazanemu kare 1aczna 4 (czterech) lat i 9 (dziewieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 17 lutego 2017 r. , sygn.. akt II K 166/16 kare laczng
orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt IT K 33/16 (pkt 12) i kare
pozbawienia wolno$ci orzeczonga wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 5 stycznia 2016 r., sygn. akt II K
205/15 (pkt 11), wymierzajac skazanemu K. D. kare laczng 5 (pieciu) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;
na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu
Okregowego w Olsztynie o sygnaturze II K 33/16 oraz w sprawie Sagdu Rejonowego w Olsztynie o sygnaturze II K
205/15. (orzeczona kara laczna jest aktualnie wykonywana)

14. wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt VII K 586/17, za przestepstwo
popelnione w dniu 09 stycznia 2015 r., wyczerpujace dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. i art. 297§ 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci (orzeczona kara
dotychczas nie zostala odbyta).

Wyrokiem lacznym z dnia 24 wrzes$nia 2018 roku Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie o sygnaturze akt II K 55/18:

I. na podstawie art. art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 11 2 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k.
iart. 86 § 1 k.k. potaczyl kare laczna orzeczong uprzednim wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
17 lutego 2017 r., sygn. akt II K 166/16 (pkt 13) i kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego
w Olsztynie z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt VII K 586/17 (pkt 14), wymierzajac skazanemu K. D. kare laczna 5
(pieciu) lat i 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci; na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyl skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Okregowego w Olsztynie o sygnaturze II K 166/16;

II. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalej czeéci lgczone wyroki pozostawil do odrebnego wykonania;
III. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalej czesci postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego umorzyt;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2015 r., poz. 615 ze
zm.) oraz § 17 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r.
poz. 1417) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz rad. praw. E. K. kwote 120,00 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego oraz kwote 27,60 z} tytulem
stawki podatku VAT naliczonej od tej kwoty;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
przedmiocie wydania wyroku lacznego;



Apelacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego i powolujac sie na przepisy art. 427 §1 k.p.k. oraz art. 437 §1 i
2 k.p.k. zarzucil razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec skazanego kary lacznej w wymiarze 5 lat i 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, podczas gdy prawidlowa ocena okoliczno$ci dotyczacych jej wymiaru uzasadnia orzeczenie
kary w nizszej wysokoSci.

Obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie kary i jej wymierzenie w dolnych granicach
zagrozenia ustawowego przy najszerszym zastosowaniu zasady absorpcji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Na wstepie podnie$é nalezy, ze ustawodawca obostrzyl pojecie ,niewspotmiernosSci kary”, uzasadniajacej zmiane
orzeczenia o karze w ramach czwartej podstawy odwolawczej, zawezajacym znamieniem ,razacej” po to, by pewne
réznice w ocenie tagodnoéci lub surowosci kary miedzy sadem a strong skarzaca nie prowadzily w kazdym takim
przypadku do zmiany w postepowaniu odwolawczym kary, a nawet do wnoszenia odwolania od oceny Sadu pierwszej
instancji. Tylko za$ wtedy mozna uznaé, ze przestanka razacej niewspolmiernosci kary jest spelniona, jeéli z punktu
widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogbtu spoleczenstwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca
nadmierng dolegliwo$c¢.

Laczac kare wymierzona wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 17 lutego 2017 roku w sprawie o
sygn. akt IT K 166/16 z karg wymierzonga wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21 grudnia 2017 roku w
sprawie o sygn. akt IT K 586/17 mozna bylo orzec laczna kare pozbawienia wolno$ci w granicach od 5 lat i 2 miesiecy
do 5lat i 8 miesiecy. Orzeczonej zatem przez Sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku tacznej kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 5 lat i 7 miesiecy na pewno nie mozna potraktowac jako razaco surowej, skoro jest ona zaledwie
o 5 miesiecy wyzsza od minimalnej kary, jaka moglaby by¢ w tym przypadku orzeczona. Nieporozumieniem byloby
twierdzi¢, ze kara 5 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci jest razaco surowa, a kara 5 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci nie posiada takiej cechy.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem pierwszej instancji, ze wymierzenie kary lgcznej na zasadzie pelnej absorpcji, jako ze jest
to rozwigzanie skrajne, powinno nastepowaé jedynie w wyjatkowych wypadkach. Zadne zaé wyjatkowe okolicznosci
w przypadku skazanego K. D. nie zachodza.

Faktem jest, ze wszystkie popelnione przez skazanego czyny, za ktore orzeczone kary pozbawienia wolnoSci podlegaly
laczeniu, godzily w to samo dobro prawne. Byly to jednakze rézne przestepstwa przeciwko mieniu: oszustwa,
kradzieze z wlamaniami, rozbdj. Wiekszo$¢ z nich cechowala sie znaczng szkodliwo$cig spoleczng. Popelnienie wielu
niebezpiecznych przestepstw absolutnie nie przemawia za absorpcja kar. Wymierzenie kary lacznej na zasadzie
absorpcji prowadzitoby do premiowania sprawcy popelniajgcego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem do praktycznej
bezkarnosci innych zachowan zabronionych.

Nalezy tez mie¢ na wzgledzie, Ze obecnie obowiazujacy przepis art. 85a k.k. zobowiazuje sad, aby orzekajac kare
laczna, bral pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa.

Wielo$¢ za$ popelionych przez K. D. przestepstw wskazuje, ze jest on osobg wysoce niepoprawng. Dotychczas
stosowane wobec niego kary nie przyniosly zadnych pozytywnych efektow. Jedynie zatem dlugoterminowa kara
pozbawienia wolnoéci moze w pewnym stopniu przyczyni¢ sie do jego resocjalizacji.

Nie jest prawda, co podnosi obronica w apelacji, ze zachowanie skazanego w czasie odbywania kary pozbawienia uleglo
znacznej poprawie. W ocenie administracji zakladu karnego, w ktorym K. D. obecnie przebywa, jego zachowanie jest
naganne. Byly odnotowywane sytuacje konfliktowe, w ktérych byt on prowodyrem. Jezeli znajdzie sie on w sytuacji
w jego mniemaniu niekorzystnej, staje sie arogancki i agresywny. Usilowal uderzy¢ piescia w twarz funkcjonariusza



Stuzby Wieziennej, w zwiazku z czym zostat zaliczony do kategorii osadzonych niebezpiecznych. To, ze skazany nie
chcial by¢ przeniesiony do innej celi, bez wzgledu na to, jakie tego byly przyczyny, w zaden sposéb nie usprawiedliwia
jego agresji wobec funkcjonariusza Stuzby Wieziennej. Pozostaje on tez bezkrytyczny wobec takiego wysoce nagannego
zachowania.

Takie zachowanie skazanego wskazuje, Ze jest on osoba gleboko zdemoralizowana, wymagajaca dlugotrwalej
resocjalizacji. To takze przemawia za wymierzeniem wobec niego kary lacznej bardziej na zasadzie kumulacji anizeli
na zasadzie absorpcji.

Z tych wszystkich wzgledow nalezy zgodzi¢ sie z Sadem pierwszej instancji, ze orzeczona kara laczna pozbawienia
wolnoS$ci w rozmiarze 5 lat i 7 miesiecy jest karg adekwatng i sprawiedliwg w odniesieniu do skazanego. Powinna ona
speli¢ cele zapobiegawcze i wychowawecze, jakie kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze przyczynié sie
do wlasciwego ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

Nadmieni¢ nalezy, ze postepowanie pierwszoinstancyjne nie bylo dotkniete zadnym innym uchybieniem, ktore
nalezaloby wziaé¢ pod uwage z urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 81 k.p.k. orzekl o utrzymaniu w mocy
zaskarzonego wyroku.

O nieoplaconych kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. i §4 ust. 11 3 oraz §17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1714).

Poniewaz skazany odbywa obecnie kare pozbawienia wolno$ci i nie ma zadnych mozliwos$ci zarobkowania, zostal on
w trybie art. 624 §1 k.p.k. zwolniony od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



