Sygn. akt IT AKa 104/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 wrze$nia 2018 roku

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Brandeta Hryniewicka

Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Jerzy Szczurewski (spr.)

Protokolant Anna Kuklinska

przy udziale prokuratora Bozeny Romanczuk

po rozpoznaniu w dniu 6 wrze$nia 2018 roku

sprawy J. G., M. G., S. G.

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcow
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 13 kwietnia 2018 roku, sygn. akt III Ko 334/17

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzone od Skarbu Panstwa na rzecz J. G., M. G. i S. G. tytulem
zado$¢uczynienia kwoty ustala na po 64000 (sze$c¢dziesiat cztery tysiace) zlotych,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow J. G., M. G. i S. G. kwoty po 240 (dwieScie czterdziesci)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

IV. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2018 r., sygn. akt III Ko 334/17 na podstawie art. 8 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnoéc
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (tekst jednolity Dz. U. 2017.1987):

I. Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcow J. G., M. G. i S. G. tytulem zado$cuczynienia kwoty
po 28.800 zl (dwadzieScia osiem tysiecy osiemset zlotych) z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.



II. Oddalil wniosek w pozostalym zakresie.

III. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow J. G., M. G. i S. G. kwoty po 336 zl (trzysta trzydziesci sze$c
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

IV. Kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku zlozyt pelnomocnik wnioskodawcow J. G., M. G. i S. G. zarzucajac:
I. Naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 36182 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s0Ob represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez jego bledna wykladnie
i wadliwe uznanie, ze odszkodowanie nalezne represjonowanemu ogranicza sie do kompensaty utraconego dochodu
i gospodarstwa rolnego pomniejszonego o koszty utrzymania w okresie od zatrzymania do opuszczenia wiezienia
bez uwzglednienia utraconych korzysci tj. oszczednoSci, jakie moglby osiagnaé represjonowany w ww. okresie, a
w konsekwencji poprzez jednostronne przyjecie, iz pozbawienie wolno$ci H. G. nie doprowadzilo do uszczerbku w
jego mieniu ani utraty korzys$ci, podczas gdy analiza mozliwosci zarobkowych H. G. prowadzi do wniosku, ze byl on
w stanie generowaé dochdéd na poziomie minimalnego wynagrodzenia oraz poczynié oszczedno$ci, zwlaszcza przy
uwzglednieniu niewielkich kosztow utrzymania, jakie poniostby w latach 1945-1949 r.,

2. art. 322 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego poprzez jego niezastosowanie
i oddalenie wniosku o odszkodowanie w sytuacji gdy w sprawie w zakresie naprawienia szkody Scisle udowodnienie
wysokosci zadania nie bylo mozliwe wobec czego Sad winien w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swojej
oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,

3. art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 361 § 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
poprzez ich niezastosowanie i oddalenie wniosku o zasadzenie odszkodowania co doprowadzito to do zaniechania
wyczerpania treSci i zakresu obowigzku naprawienia szkody majatkowej,

4. art. 445 § 11 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez jego bledna
wykladnie i razaco wadliwe uznanie, ze zado$cuczynienie w lacznej kwocie 144.000, 00 z} (po 28.800 zl na rzecz
kazdego z wnioskodawcow) jest odpowiednie i adekwatne do rozmiaru krzywdy poniesionej przez represjonowanego
na skutek wykonania wyroku Wojskowego Sadu Garnizonowego w B. z dnia 24 listopada 1945r. w sprawie o sygn..
akt G (...)i pozbawienie go wolnoSci w okresie od 7 pazdziernika 1945r. do 6 pazdziernika 1949r. oraz realizuje funkcje
kompensacyjna, podczas gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy majacych wplyw na wysokoséc
zado$Cuczynienia jest ono razgco zanizone i niewspoimierne do doznanej przez H. G. krzywdy, cierpien fizycznych i
psychicznych, negatywnych zmian w jego sytuacji osobistej i zawodowej, a takze wybitnej postawy niepodleglo$ciowe;j
i utraconej perspektywy zyciowej co uzasadnialoby zasadzenie zado$cuczynienia w znacznie wyzszej wysokosci;

I1. Obraze przepis6w postepowania majgca istotny wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 366 § 1 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez niewyja$nienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy t;.
ograniczenie przewodu sagdowego w wyniku oddalenia wniosku dowodowego pelnomocnika wnioskodawcow z dnia
1 lutego 2018r. o zwrécenie sie do IPN o przeslanie wynikow §ledztwa w sprawie (...)w przedmiocie znecania sie
nad osobami pozbawionymi wolno$ci w (...) w G. w latach 1945-1951 1j. o przestepstwo z art. 286 pat. 1z 1932 r.. i
inne, zmierzajacego do wykazania tragicznych warunkéw przetrzymywania, w jakich przebywal osadzony H. G. oraz
przestuchiwania mimo iz okoliczno$¢ ta ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i wymaga udowodnienia,



2. art. 7 in fine kpk, poprzez uznanie, ze sytuacja represjonowanego nie odbiegala od sytuacji innych osbéb
bezprawnie pozbawionych wolno$ci, w konsekwencji przyznaniu zadoséuczynienia w kwocie zanizonej, nieadekwatnej
do doznanych przez niego cierpien psychicznych i fizycznych, zastepujac zasada swobodnego uznania sedziowskiego
uznaniem dowolnym.

III. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacego istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a
polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze represjonowany nie osiagal zadnych dochodéw, tym samym przyjecie, ze
nie poniést szkody, co implikowalo oddalenie wniosku o odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkéw.

Majac powyzsze na uwadze wniost o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. II poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow J. G., M.
G., S. G. tytulem odszkodowania za poniesiona szkode kwoty po 25.200,00 z} z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty oraz tytulem zado$c¢uczynienia dalszej kwoty po 91.200, 00 7l z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,

2. zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow J. G., S. G. oraz M. G. kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych.

Ponadto z ostroznoS$ci procesowej wnidst o zwrocenie sie do IPN o przestanie wynikéw §ledztwa w sprawie (...)o
znecanie sie nad osobami pozbawionymi wolnoéci w (...) w G. w latach 1945-1951 tj. o przestepstwo z art. 286 pat.
1z 1932r.1inne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcdw po czesci okazala zasadna i w tym zakresie zastlugiwala na uwzglednienie.

Generalnie stwierdzié¢ nalezy, iz wbrew wywodom apelujacej Sad Okregowy skrupulatnie i wnikliwie ocenit zebrany
w sprawie material dowodowy, dochodzac do wnioskéw, ktére w kwestii oddalenia wniosku w zakresie zgdanego
odszkodowania zasluguja na pelna akceptacje. Dlatego tez Zadanie zmiany przedmiotowego wyroku poprzez
uwzglednienie w caloéci odszkodowania na rzecz wnioskodawcéw J. G., M. G. i S. G. nie znajduje zadnego
uzasadnienia.

Dostosowujac sie do systematyki uzasadnienia apelacji i rozstrzygajac zasadno$é¢ zarzutu nieuwzglednienia roszczenia
o odszkodowanie wskaza¢ nalezy, iz Sad Okregowy przyjal, iz szkoda wynikajgca z pozbawienia wolno$ci nie jest suma
utraconych zarobkdw, lecz r6znica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial gdyby H. G. nie pozbawiono wolnosci,
a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnoSci.

Poza sporem zaprezentowane stanowisko jest jak najbardziej prawidlowe i stuszne. Zreszta nie kwestionuje go takze
skarzaca przy czym zastrzega, ze powstanie i rozmiar szkody uzaleznione jest od mozliwosci zarobkowych H. G.. I
tu zarzuca Sagdowi Okregowemu ograniczenie oceny jedynie do poréwnania jego stanu majgtkowego w okresie przed
i po pozbawieniu go wolno$ci pomniejszonego o koszty utrzymania, malo tego przyjecie ,,z géry” braku mozliwosci
generowania przez niego dochodu przewyzszajacego koszty utrzymania.

Sad Apelacyjny nie godzi sie z tym stwierdzeniem. Sad Okregowy trafnie stwierdzil, iz gospodarstwo w warunkach
powojennych nie moglo przynosi¢ znacznego dochodu. Nie bylo wlasnoscia H. G. lecz jego rodzicéw i dochod z
niego musial wystarczy¢ na utrzymanie calej rodziny w tym jego i trojga rodzenstwa. W tych warunkach praca
w tym gospodarstwie mogla zapewnié¢ jedynie skromne utrzymanie wszystkim czlonkom rodziny, wykluczala za$
pomnazanie majatku. W tych warunkach trudno przyjaé, ze H. G. otrzymywal za prace jakiekolwiek wynagrodzenie w
formie pienieznej, a juz zupelnie dowolnym pozostaje twierdzenie skarzacej, ich osiagniecie w wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia.



Tak samo nalezy oceni¢ szanse rozwoju gospodarstwa i wiodgcej w tym roli H. G., w ktérym rodzehstwo upatrywalo
jedynego gospodarza i gwaranta doprowadzenia gospodarstwa do $wietnoSci. Tu przywolaé nalezy takze argument
zawarty na karcie 10 apelacji dotyczacy zaradnosci i checi do pracy wsparty ocena wlasciwoéci osobistych istotnych
z punktu widzenia oceny mozliwoSci zarobkowych.

Trudno odmoéwié logiki w przytoczonej argumentacji. Tyle tylko, ze uznaé ja nalezy za polemiczna i przytoczona jedynie
na potrzeby niniejszego postepowania. Nie znajduje ona bowiem potwierdzenia w zachowaniu i postepowaniu H. G.
po opuszczeniu zakladu karnego. I tak nie tylko nie podjal sie odbudowy gospodarstwa rolnego, ale nie podjal w nim
stalej pracy szukajac dorywczego zatrudnienia w okolicy. Przy czym Sad Apelacyjny zastrzega, iz ocena ta odnosi sie
do argumentacji skarzacej w tym przedmiocie, nie dotyczy za$ oceny osoby H. G.. Jego przedsiebiorczo$c¢, zaradno$¢
i pracowito$¢ nie tylko nie budza najmniejszych watpliwo$ci, a wprost przeciwnie zastluguja na uznanie i szacunek.
Jak wynika bowiem z akt emerytalno-rentowych od chwili podjecia pierwszej pracy w 1951 roku pozostawat caly czas
w zatrudnieniu do dnia przejScia na emeryture. Podobnie rzecz sie ma z druga grupa przymiotéw osobistych i cech
charakteru umozliwiajacych dowodzenie oddzialem (...) i ,wyniesionych” z dzialalnoéci podziemnej. Dla oceny w
pracy w gospodarstwie rolnym, zwlaszcza, ze jej nie podjal nie mialy one jednak znaczenia, natomiast okazaly sie
niezwykle istotne, wrecz decydujgce w ocenie zado$c¢uczynienia, o czym nizej.

Trudno zatem podzieli¢ twierdzenie skarzacej jakoby Sad Okregowy poprzestal na lakonicznych i ogo6lnikowych
wywodach uniemozliwiajacych wrecz zrozumienie toku rozumowania. Faktem jest, iz Sad Okregowy nie rozwodzi sie
w argumentacji jednakze w sposob jasny, zwiezly i nad wyraz czytelny w oparciu o zgromadzony material dowodowy
udziela odpowiedzi przeczacej na podstawowe pytanie, a mianowicie czy H. G.,

gdyby nie odbywat kary pozbawienia wolnoSci powiekszylby swo6j majatek. Uzyskanie takiej odpowiedzi skutkuje
prawidlowym ustaleniem Sadu Okregowego, iz odbywanie kary

nie doprowadzito do szkody w mieniu H. G.. Dlatego tez oddalenie wniosku w zakresie zadanego odszkodowania
zashuguja na pelng akceptacje.

Natomiast co do drugiego z zarzutéw odnoszacego sie do kwoty zasadzonej tytulem zado$cuczynienia nalezalo go po
czesci uwzglednid.

Poza sporem pozostaje, iz wnioskodawcom w zwigzku z niewatpliwie niestusznym pozbawieniem wolnoéci H. G.
przystuguje zadoécuczynienie za doznang krzywde. Jego zasadno$¢ Sad Okregowy wykazal na kartach 137-1370dw.
pisemnych motywow orzeczenia i nie zachodzi konieczno$¢ powielania tej argumentacji zwlaszcza, ze co do zasady Sad
Apelacyjny ja popiera i akceptuje. Aby jednak ustosunkowac sie do kwestii spornej, a mianowicie rozmiaru krzywdy,
celowym pozostaje w tym miejscu ustosunkowanie sie do zarzutéw procesowych apelacji.

I tak co do obrazy art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika wnioskodawcow
w zakresie dopuszczenia dowodu z wynikéw §ledztwa IPN w sprawie S(...)dotyczacego znecania sie nad osobami
pozbawionymi wolnosci w (...) w G. w latach 1945-1951. Z protokolu rozprawy /k.1310dw./ wynika, iz Sad I instancji
na rozprawie w dniu 30 marca 2018 roku przedmiotowy wniosek faktycznie oddalil. Oddalajgc wniosek dowodowy
w skarzonym zakresie wskazal w postanowieniu podstawe prawna odnoszaca sie do wniosku, ktéra wskazywala na
konkretna przyczyne jego oddalenia i, wprawdzie lakonicznie, ale sprecyzowat przyczyny oddalenia. Powtorzenie tego
wniosku w apelacji zrodzilo konieczno$¢ ustosunkowania sie don przez Sad Apelacyjny co uczynil na k.170odw. Ocena
treéci tego wniosku dokonana przez Sad Apelacyjny prowadzi do stwierdzenia, iz przeprowadzenie tego dowodu nie
mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i nie moglo wplynac na ocene materialu dowodowego, a to z uwagi na fakt,
iz wyniki przedmiotowego $ledztwa nie ujawniaja okoliczno$ci personalizujacych bezposrednio H. G.. Zatem uznac
nalezy i to jednoznacznie, iz wnioskowany dow6d na obecnym etapie postepowania nie mial zadnego wplywu na tre$c
rozstrzygniecia, gdyz kwestie te przeanalizowane zostaly w zestawieniu z caloksztaltem materialu dowodowego. Tu
nalezy stwierdzic, ze w tego rodzaju sprawach chociaz wniosek dowodowy zostal oddalony, ale de facto okolicznoéci
do udowodnienia ktorych zmierzal zostaly udowodnione zgodnie z wnioskiem wnioskodawcy. Bowiem poczynione
w sprawie ustalenia opieramy, chociaz broni sie przed tym Sad I instancji, na wiedzy historycznej. Tu doda¢ nalezy,
iz okres pobytu H. G. w (...) w G. byl w caloksztalcie pozbawienia go wolnosci stosunkowo kroétki, i co wynika z



wystapienia J. G. nieporéwnywalny, z punktu widzenia doznanych cierpien, z okresem pobytu w Zakladzie Karnym
we W..

Natomiast zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad Okregowy, iz sytuacja
represjonowanego H. G. nie odbiegala od sytuacji innych os6b bezprawnie pozbawionych wolnoSci.

Skarzaca wskazala tu trzy grupy okolicznosci, ktére przelozyly sie na szczegolnie dotkliwe dla wnioskodawcy warunki
odbywania kary, w konsekwencji potegujace krzywde i wlasnie ocena ktérych winna stanowi¢ podstawe okre§lenia
wysokoSci zado$¢uczynienia.

Po pierwsze H. G. w gronie dzialaczy niepodleglosciowych zajmowal istotna role, w stopniu plutonowego dowodzit
oddzialem zloZzonym z kilkunastu ludzi.

Po drugie przechowywal bron nalezaca do oddzialu co zmaterializowalo sie postawionym mu zarzutem i
odpowiedzialnoécig za nielegalne posiadanie broni.

Po trzecie w konsekwencji powyzszych okoliczno$ci nie mogl skorzysta¢ w pelni z amnestii, a jedynie skrécono mu
kare do 4 lat.

Skarzaca przyznala, ze wysoko$¢ kwoty zado$éuczynienia okreslana jest w ramach uznania sedziowskiego, jednakze
w ocenie skarzacej przy wzieciu pod uwage wskazanych wyzej okolicznoéci i tym samym wykazaniu, iz krzywda jakiej
doznal H. G. przekracza poziom ,przecietno$ci” w konsekwencji, w jej ocenie, zasagdzona kwota jawi sie jako razaco
zanizona.

Sad Apelacyjny po czeSci te ocene podziela. O ile Sad Okregowy ustalajac wysoko$§¢ zado$éuczynienia zastosowal
kryteria przystajace do okolicznoSci sprawy o tyle nie w pelni uwzglednil kryteria zindywidualizowane, a wiec wlaéciwe
dla osoby H. G..

I tak oceniajac okoliczno$ci sprawy uwzglednil nie tylko czas trwania pozbawienia wolno$ci, ale tez stopien
dolegliwo$ci, z jakimi wigzalo sie odbywanie kary. Bez watpienia towarzyszyly temu wskazane przez Sad uciazliwosci
fizyczne jak i przezycia natury moralnej. Ocenil je jednak jako li tylko naturalng konsekwencje rygoréw odbywania
kary pozbawienia wolnoéci dotyczace wszystkich oséb pozbawionych wolnosci.

Natomiast uszly jego uwadze kryteria zindywidualizowane, wlasciwe dla osoby H. G.. Uwzgledniajac je i poddajac
ocenie trzy wskazane wyzej grupy okolicznoS$ci stwierdzi¢ nalezy, iz mialy one przelozenie na rygor odbywania kary
pozbawienia wolno$ci wiazacy sie ze ztym traktowaniem H. G., cielesnym i psychicznym jego dreczeniem. Tu Sad
Apelacyjny w pelni przyjmuje i podziela argumentacje tego zarzutu zawarta w uzasadnieniu apelacji.

Trzeba jednak podkreslié, iz wskazane okolicznoéci, bez watpienia szczegoblnie krzywdzace i co istotne jako
subiektywnie odczuwalne sa niezwykle trudne (oczywiscie przez pryzmat odczuwanej krzywdy) do precyzyjnego
ustalenia i w konsekwencji pienieznego przeliczenia. Bez watpienia mozna pokusic sie o stwierdzenie, iz zadna, nawet
najwyzsza forma pieniezna, krzywdy tej nie zrekompensuje.

Biorgc za podstawe powyzsza analize i kierujac sie kryteriami wyznaczonymi trescig art. 445 § 11 2 k.c. Sad Apelacyjny
podwyzszyl zasadzone zado$cuczynienie uznajac, iz stosownym w wypadku H. G. bedzie kwota 4000 zlotych za
jeden miesiac pozbawienia wolno$ci. Biorac pod uwage, iz H. G. byl pozbawiony wolnosci 48 miesiecy, laczna kwota
zado$¢uczynienia wynosi 192000 zlotych i dopiero w tak ustalonym wymiarze odpowiada wielko$ci ustalonej krzywdy
ijednocze$nie spelnia wymég kompensacji bowiem stanowi ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Jest przy
tym utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Jednocze$nie podzielajac stanowisko prokuratora Sad Apelacyjny uznal, iz wskazana kwota przypada w 1/3 czeSci
kazdemu z wnioskodawcow i tym samym zasadzone od Skarbu Panfistwa na rzecz J. G., M. G. i S. G. zado$éuczynienie
ustalil na po 64000 zlotych.



Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w wyroku w tym o kosztach sagdowych i zwrocie uzasadnionych wydatkow
z tytulu ustanowienia pelnomocnika w oparciu o przepis art. 554 § 4 k.p.k.



