Sygn. akt IT AKa 177/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 listopada 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Piotr Stawomir Niedzielak

Sedziowie SSA Dariusz Czajkowski (spr.)

SSO del. Ilona Simonowicz

Protokolant Magdalena Zabielska

przy udziale prokuratora — Malgorzaty Ziczuk
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2017 1.
sprawy R. P. s. M.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji obroncy skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 26 lipca 2017 r. sygn. akt III K 93/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczonga wobec skazanego w pkt. I sentencji kare taczna tagodzi do 1
(jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 147,60 zlotych, w tym 27,60 zlotych naleznego podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym:;

IV. zwalnia skazanego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem lgcznym z dnia 26 lipca 2017r. (sygn.III K 93/17), po rozpoznaniu wniosku
R. P., skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 7 maja 2009 r. sygn. akt III K 162/08 za czyn popeliony w okresie
od 1 do 30 stycznia 2008 r. na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczono przepadek
rownowartoéci korzySci majatkowej, wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na



okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, orzeczono o kosztach i oplacie, postanowieniem z dnia 20 maja 2014 r. sygn. akt
III Ko 170/14 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

2) Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 18 grudnia 2009 r. sygn. akt VII 863/08 zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 10 czerwca 2010 r. sygn. akt VIII Ka 325/10 za czyn popeliony w
okresie od nieustalonego blizej dnia do dnia 18 marca 2008 r. na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, orzeczono o kosztach i oplacie,
postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2014 r. sygn. akt VII Ko 280/14 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

3) Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16 czerwca 2011 r. sygn. akt VII K 472/10

za czyn popeliony w dniu 31 grudnia 2007 r. na mocy art. 158 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
za czyn popeliony w dniu 31 grudnia 2007 r. na mocy art. 162 § 1 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci, wymierzono kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie, pozostawiono powddztwo cywilne bez
rozpoznania, orzeczono o dowodzie rzeczowym, zwolniono oskarzonego od kosztéw procesu, postanowieniem z dnia
11 wrze$nia 2013 r. sygn. akt VII Ko 698/13 wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zawieszono na okres

préby wynoszacy 3 (trzy) lata,

4) Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2013 r. sygn. akt III K 957/13 za czyn popeliony w okresie
od wrze$nia 2010 r. do 16 grudnia 2010 r. na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 150 (sto pieédziesiat) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki
za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych, orzeczono przepadek rownowartosci korzy$ci majatkowej osiagnietej z
przestepstwa, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie , orzeczono o dowodach rzeczowych, orzeczono o koszach i oplacie,

orzekl:

I. Namocy art. 85 k.k., art.86 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy —
Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) w zw. z art. 4 § 1 k.k. polaczyt kary
orzeczone wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie III K 162/08 oraz Sadu Rejonowego w Bialymstoku
w sprawie VII K 863/08 i wymierzyl R. P. kare 1aczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyl skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawach podlegajacych laczeniu.

ITI. W pozostalym zakresie wyroki jednostkowe podlegajace laczeniu pozostawil do odrebnego wykonania.

IV. Namocy art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w zakresie polgczenia kar orzeczonych wyrokami Sagdu Rejonowego
w Bialymstoku w sprawach VII K 472/10 oraz III K 957/13.

V. Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata A. K. kwote 120 z} (sto dwadzie$cia zlotych) oraz 23 % podatku
VAT od wyzej wymienionej kwoty tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

VI. Zwolnit skazanego od kosztéw sadowych.
Apelacje od tego wyroku wnio6st obronca skazanego, zarzucajac:

I. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary wobec R. P. w stosunku do stopnia winy skazanego oraz spolecznej
szkodliwoéci popelionych czynéw polegajaca na wymierzeniu mu kary lacznej 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, podczas gdy stopien spolecznej szkodliwos$ci popelionych przez skazanego czynéow oraz wzgledy i



indywidualno-prewencyjne, a zwlaszcza wymagania co do spolecznego oddzialywania sankcji karnej wskazuja na
konieczno$¢ zastosowania wobec skazanego kary na zasadzie pelnej absorpcji, ktora to kara w nalezyty sposéb
spelnialaby cel spolecznego oddzialywania oraz zadania represyjno wychowawcze wobec R. P..

Stawiajac powyzszy zarzut obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie orzeczonej kary i
wymierzenie skazanemu R. P. kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji,

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy zastlugiwala na uwzglednienie co do zasady, jakkolwiek podniesione w niej zarzuty, ktére mialy
uzasadni¢ teze o razacej niewspoOlmiernoSci orzeczonej wobec skazanego kary lacznej, sa po czesci bledne i nie
uwzgledniajg dorobku doktryny i orzecznictwa w zakresie przestanek, ktérymi winien kierowac sie sad wymierzajac
kare laczna w wyroku lacznym. Faktem jest, ze w przeciwienistwie do obecnego stanu prawnego nie istnial wowczas
przepis, ktory tak jak teraz wskazuje na kwantyfikatory wyznaczajace surowos¢ tej kary (patrz art. 85 a k.k.), ale nie
oznacza to, ze takowe nie zostaly w poprzedniej praktyce orzeczniczej utrwalone. Sad orzekajacy w sprawie o wydanie
wyroku lacznego nie moze natomiast ponownie rozstrzyga¢ kwestii prawomocnie rozstrzygnietych w podlegajacych
laczeniu wyrokach (patrz wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 8 pazdziernika 2003 r. II KK 173/03, Legalis nr
63342). Calkowicie chybiony jest zatem argument obroncy o razacej niewspotmiernosci kary orzeczonej wobec R. P.
,»,W stosunku do stopnia winy skazanego oraz spolecznej szkodliwoéci popelnionych czynoéw” (pkt I apelacji). Kwestie
to zostaly bowiem ocenione i rozstrzygniete w postepowaniach dotyczacych czynéw jednostkowych i wracanie do nich
na etapie orzekania kary lacznej w wyroku lacznym jest ze wszech miar posunieciem chybionym.

Dokonujac zatem polgczenia kar lacznych wedle zasad obowigzujacych poprzednio, a to z uwagi na tresé art. 4 § 1 k.k.,
Sad a quo winien zastosowa¢ do kary lacznej caloksztalt przepiséw odnoszacych sie do tej instytucji, a obowiazujacych
poprzednio, oceniajac za$ jej sprawiedliwy wymiar — zastosowac sie do regul, jakie na tle tych przepiséw zostaly
wypracowane i utrwalone. W tym konteks$cie nie ulega watpliwoSci, ze wyznacznikiem surowo$ci kary lacznej
winny by¢ w pierwszej kolejnosci dyrektywa przedmiotowego i podmiotowego zwiazku miedzy zbiegajacymi sie
przestepstwami oraz dyrektywa czasowa (rozpieto$¢ w czasie) pomiedzy poszczegdlnymi popelnionymi czynami.
Dyrektywy te powinny byé¢ uzupelnione o kwestie odnoszace sie do indywidualnych cech sprawcy, ustalonych na
podstawie zebranych danych osobopoznawczych o nim (arg. z art. 571 § 1 k.p.k.).

Przenoszac te dyrektywy do oceny wspdlmiernoéci kary orzeczonej w sprawie niniejszej, nie sposob sie zgodzié z
Sadem I instancji, ze kara wymierzona skazanemu za przestepstwa bardzo sobie bliskie pod wzgledem podmiotowym
i przedmiotowym (udzielanie i posiadanie narkotykéw) i popelnione w zasadzie w tym samym czasie (od 1 do 30
stycznia 2008 r. — udzielanie, do 18 marca 2018 r. — posiadanie), winna by¢ zblizona do regut opartych na zasadzie
kumulacji. Sad Okregowy niczym szczeg6lnym nie uzasadnil, dlaczego kara laczna winna by¢ zbliza¢ sie do sumy
kar jednostkowych, za§ omdéwiona na str. 5 uzasadnienia wyroku opinia o skazanym zawiera wiecej elementéw
pozytywnych, niz negatywnych o nim. Majac zatem blisko$¢, a wrecz zbieznos¢ czasowa i przedmiotowa przestepstw
oraz opinie o skazanym, z ktorej wynika, ze wyraza on wobec nich krytyczny stosunek, byt w zakladzie karnym 22-
krotnie nagradzany i tylko 3- krotnie karany dyscyplinarnie, kare odbywa poddajac sie indywidualnemu programowi
oddzialywania, a jedyna okoliczno$cig niekorzystna dla niego jest deklaracja przynalezno$ci do podkultury wieziennej
(bez negatywnych zachowan na tym tle) — nie spos6b zrozumieé, z jakich powodéw Sad orzekl wobec skazanego tak
surowa kare laczna. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzeczona kare laczna znacznie zlagodzil, wymierzajac ja na
zasadach zblizonych do catkowitej absorpcji, w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad zwolnit skazanego od kosztéw sadowych na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., a a wynagrodzeniu obroncy z urzedu
za postepowanie przed Sadem II instancji orzekt w oparciu o § 17 ust. 5 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz.1714).







