Sygn. akt IT AKa 100/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 sierpnia 2017 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jerzy Szczurewski (spr.)

Sedziowie SSA Leszek Kulik

SSA Janusz Sulima

Protokolant Agnieszka Wadolkowska

przy udziale Prokuratora Marka Winickiego

po rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2017 r. sprawy:

1. D. S. (1) oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.,
2. K. F. oskarzonej z art. 239 § 1 k.k.,

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych oraz pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 15 marca 2017 r. sygn. akt III K 140/16

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zwalnia oskarzone i oskarzycielke positkowa od uiszczenia oplat za Il instancje i od pozostalych kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

D. S. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. W dniu 18 czerwca 2016r. w B. dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia R. R. zadala jej co najmniej
cztery ciosy nozem o dlugoéci ostrza wynoszgcej 20 cm w okolice brzucha, biodra i czola, powodujac u pokrzywdzone;:
liczne rany brzucha, w tym dwie rany klute §rodbrzusza drazace do jamy otrzewnej z uszkodzeniem $ledziony i jelita
cienkiego, skutkujgce krwotokiem wewnetrznym o lacznej objetoéci 3,5 litra, jedng rane kluta powierzchowna okolicy
kolca biodrowego lewego i jedna rane kluta powierzchowna posrodku czotla, ktére to obrazenia spowodowaly u R. R.
gleboki wstrzas krwotoczny, zatrzymanie oddechu oraz usuniecie Sledziony co stanowilo ciezki uszczerbek na zdrowiu
w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz inne ciezkie kalectwo,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



K. F. zostala oskarzona o to, ze:

II. W dniu 18 czerwca 2016r. w B. w domu jednorodzinnym znajdujacym sie przy ul. (...) bezpoérednio po dokonaniu
przestepstwa usilowania zabdjstwa poprzez zmycie krwi i odciskéw palcéw z noza stuzacego do jego popehienia, a
nastepnie schowanie w/w przedmiotu pod szafke w lazience zacierala §lady przestepstwa, utrudniajac postepowanie
karne i pomagajac tym samym D. S. (1) uniknaé odpowiedzialnosSci karnej za popelniona przez nig zbrodnie,

tj. o czyn z art. 239 § 1 kk.
Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 15 marca 2017r., sygn.. akt ITI K 140/16:

1. Oskarzona D. S. (1) uznal za winna tego, ze w dniu 18 czerwca 2016r. w B. na posesji przy ul. (...) dzialajac z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia R. R. zadala jej cztery ciosy nozem o dlugoéci ostrza wynoszacej 20 cm,
tj. trzy w okolice brzucha i biodra i jeden w czolo, powodujac u pokrzywdzonej: liczne rany brzucha, w tym dwie
rany klute érédbrzusza, w tym jedna z nich dragzaca do jamy otrzewnej z uszkodzeniem $ledziony i jelita cienkiego,
skutkujace krwotokiem wewnetrznym o lacznej objetosci 3,5 litra, jedna rane kluta powierzchowna okolicy kolca
biodrowego lewego i jedna rane kluta powierzchowng posrodku czola, ktore to obrazenia spowodowaty u R. R. gleboki
wstrzas krwotoczny, zatrzymanie oddechu oraz usuniecie Sledziony co stanowito ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz inne ciezkie kalectwo, tj. popelnienia czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 kk i za to na podstawie art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt.
2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal ja, za§ na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy
zastosowaniu art. 60 § 2 1 § 6 pkt. 2 kk wymierzyl jej kare 5 (pieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci

2. Oskarzona K. F. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 239 § 1 kk skazal ja
na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 Kk, art. 73 § 1 Kk, art. 72 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonej K. F. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata, oddal ja w
tym czasie pod dozoér kuratora oraz zobowiazal ja do informowania kuratora o przebiegu okresu proby.

4. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonej D. S. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie od dnia 18 czerwca 2016 r. (godz. 5.00) do dnia 15 marca
2017T.

5. Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonej D. S. (1) na rzecz pokrzywdzonej R. R. kwote 20.000 z}
(dwadziescia tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

6. Zasadzit od oskarzonej D. S. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej R. R. kwote 1.140 zl (jeden tysiac sto czterdziesci
zlotych) tytulem zwrotu poniesionych wydatkdéw na ustanowienie pelnomocnika.

7. Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrocit dowody rzeczowe:

- opisany szczegdtowo w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) na k.169 akt (jako wykaz Sladéw kryminalistycznych)
akt poz. I ppkt. 2 K. F.;

opisane szczegbdlowo w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...)na k.169 akt poz. I pkt. 1-6 R. R.;
- opisane szczegdtowo w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) na k.169 akt poz. III pkt. 6-8 D. S. (1).
8. Zwolnil obie oskarzone od ponoszenia kosztow sadowych.

Wyrok zostal zaskarzony przez obroncéw oskarzonych oraz pelnomocnika oskarzycielki positkowej.



Obronca oskarzonej D. S. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacych mie¢ wplyw na tresé orzeczenia
polegajacy na:

a) przyjeciu, ze oskarzona D. S. (1) w czasie zdarzenia objetego aktem oskarzenia chowala za soba niebezpieczne
narzedzie w postaci noza, podczas gdy w materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy brak jest podstaw
dla takiego przyjecia, w szczegolnoSci wniosek taki nie moze zosta¢ wyprowadzony z zeznan przesluchanych w sprawie
bezposrednich swiadkow zdarzenia;

b) przyjeciu, Ze oskarzona D. S. (1) w dniu zdarzenia objetego aktem oskarzenia przygotowala sie do konfrontacji
fizycznej z pokrzywdzona R. R. i celowo prowokowala pokrzywdzona, podczas gdy ze zgromadzonego w aktach sprawy
materialu dowodowego wyplywa wniosek przeciwny, a to, ze oskarzona obawiala sie R. R. i podejmowala dzialania
majace na celu unikniecie spotkania z nia, w tym zwlaszcza poprzez niepojawienie sie na kolejnych wyznaczonych
przez R. R. miejscach spotkan

ewentualnie
2) obraze przepiséw prawa materialnego:

a) art. 13 §1 kk w zw. z art. 1488 1 kk poprzez przyjecie, ze oskarzona D. S. (1) dopuscila sie czynu w postaci usilowania
zabojstwa pokrzywdzonej R. R., podczas gdy w rzeczywistoSci nie sposdb przypisaé jej takiego zamiaru i o zamiarze
takim nie spos6b wywodzi¢ ze zgromadzonego materialu dowodowego;

b) art. 2581 kk poprzez zaniechanie przyjecia, ze oskarzona D. S. (1) dzialala w warunkach obrony koniecznej, podczas
gdy wniosek taki wyplywa w istocie z ustalonego przez sad stanu faktycznego sprawy.

Wnibst o:

- wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary przepisow art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i ocene
zachowania oskarzonej pod katem wypelienia przez nig znamion przestepstwa okreslonego w art. 15681 pkt 2 Kkk;

- przyjecie, ze oskarzona dzialala w warunkach obrony koniecznej i w konsekwencji uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej czynu.

Obronca oskarzonej K. F. zaskarzyt wyrok w caloéci zarzucajac:

1) naruszenie przepisoOw postepowania majgce wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk poprzez
dowolng, jednostronnie niekorzystna dla oskarzonej K. F., jak rowniez sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci wyjasnien obu oskarzonych, ktora
doprowadzila do ustalenia, iz obie oskarzone wspolnie myly n6z zmywajac z niego $lady krwi i odciskow palcow, a
nadto, ze K. F. dzialala z zamiarem utrudniania prowadzonego postepowania i schowala no6z,

2) naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez
nie wziecie pod uwage calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego w szczegdlnosci:

- zeznan Swiadkow wskazujacych na stan psychiczny oskarzonych
- wszystkich wyjasnien oskarzonych w szczegblnoéci oskarzonej D. S. (1)
- braku §ladoéw linii papilarnych K. F. na nozu

- zeznan $wiadka B. F..



Wnibst o zmiane wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonej K. F. poprzez jej uniewinnienie od popelnienia zarzucanego
jej czynu.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej R. R. zaskarzyl wyrok w czesci, tj. w pkt 5 zarzucajac blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, moggcy mie¢ wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie, iz:

a) pokrzywdzona w pewnej czeSci przyczynila sie do samego zdarzenia, atakujac oskarzong, przez co nalezalo
miarkowa¢ zadana kwote zado$éuczynienia z 50.000 zl do 20.000, podczas gdy nie spos6b przyjaé, aby przyczynienie
sie oskarzycielki positkowej mozna bylo ocenié¢ na poziomie 60%, na co wskazuje dysproporcja miedzy powyzszymi
sumami;

b) oprocz powyzszego, zakres cierpien i krzywd moralnych pokrzywdzonej uzasadnia przyznanie jedynie kwoty
20.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia, podczas gdy rozleglosé¢ obrazen poniesionych przez R. R., traumatyczno$¢
przezy¢ i skutki zdrowotne, ktére beda jej towarzyszy¢ do konca zycia, kaza na przyjecie, iz zasadng do zasadzenia
jest kwota 50.000 zlotych

i wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 5 i zasadzenie na rzecz pokrzywdzonej R. R. od oskarzonej D. S.
(1) koty 50.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia za doznang krzywde.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncow oskarzonych jak tez pelnomocnika oskarzycielki positkowej okazaly sie bezzasadne.
W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonej D. S. (1):

Analiza wyroku zapadlego w stosunku do oskarzonej D. S. (1) przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych i ich argumentacji
kwestionujacych dokonana przez Sad Okregowy ocene przy uwzglednieniu okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej i tresci przeprowadzonych dowodéw, zdaniem Sadu Apelacyjnego nie daje zadnych, ale to zadnych podstaw
do ich podzielenia.

Na wstepie kilka stéw natury ogolne;j:

Po pierwsze bez watpienia sprawa niniejsza jest niezwykle zlozona, a z uwagi na okoliczno$ci, gwaltowny przebieg i
wyzwalane przez uczestniczki emocje niezwykle trudna do oceny. Dlatego tez Sadowi Okregowemu w Bialymstoku
rozpoznajacemu sprawe w I instancji nalezne sa slowa uznania za tytaniczng, a jednocze$nie drobiazgowa wrecz
benedyktynska prace tak przy przeprowadzeniu jak i ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego. Po czesci jest
to konsekwencja zastugujacej na szczeg6lne uznanie i podkreslenie postawy i zaangazowania obroncy oskarzonej
zmaterializowanym w stanowisku w sprawie wyrazonym poczatkowo w ,,0dpowiedzi na akt oskarzenia” (k.430-439),
anastepnie rozwinietym, ale w przewazajacej cze$ci powielonym w zarzutach apelacyjnych, a zwlaszcza w ich pisemne;j
argumentacji. Jest to o tyle istotne dla oceny zarzutéw apelacyjnych zwlaszcza obrazy prawa materialnego (pkt 2. a-
b), ze odpowiedz na nie i to odpowiedZ szeroko uargumentowang znajdziemy juz w pisemnych motywach wyroku
Sadu I instancji.

Po drugie wskazaé¢ nalezy, iz bezposrednimi uczestniczkami zdarzenia byly kobiety stosunkowo mlode to jednak
majace i wychowujace wlasne dzieci co w konsekwencji pozwala na stwierdzenie, ze dysponuja juz na tyle
duzym bagazem doswiadczen zyciowych, by pewnych negatywnych zachowan nie méc tlumaczy¢ wlasnie brakiem
do$wiadczenia zyciowego.

Po trzecie to to, ze jak rzadko w tego typu sprawach mamy do czynienia z niezwykle bogatym osobowym materialem
dowodowym, mowa tu w wypadku czynu zarzucanego oskarzonej D. S. (1) o bezposrednich i naocznych swiadkach
zdarzenia w osobach C. R. (1), M. J., D. S.iK. K.. Co przy tym istotne dla oceny tego osobowego materialu dowodowego



sa to dwie r6zne grupy o0s6b - tych ktdrzy przybyli z pokrzywdzona i tych, ktorzy przebywali na spotkaniu u oskarzonej

I wlasnie stan faktyczny odnoénie czynu zarzucanego oskarzonej D. S. (1) zostal ustalony w oparciu o zeznania
bezposrednich i naocznych swiadkéw zdarzenia w osobach wskazanych wyzej jak tez zeznania samej pokrzywdzonej
R. R. i ktérych to zeznania wraz z opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej pozwolily na dokladne i faktyczne
odtworzenie przebiegu tego dwufazowego zdarzenia.

Sad Okregowy co do kazdej fazy zdarzenia wszystkie dowody osobowe ,krok po kroku” niezwykle skrupulatnie
przeprowadzil i réwnie skrupulatnie ocenil. I o ile wyja$nienia oskarzonych D. S. (1) i K. F. i zeznania pozostalych obu
grup $wiadkéw co do pierwszej fazy zdarzenia, a wiec wymiany rozméw telefonicznych i sms-6w, umawiania sie na
spotkania w r6znych miejscach, korelowaly ze sobg o tyle co do drugiej fazy zdarzenia, a wiec bezposredniego starcia
i zadania pokrzywdzonej przez D. S. (1) czterech cioséw nozem obie strony przedstawiaja nieco odmienne wersje
bardziej korzystne dla siebie.

Przechodzac do szczegblowej analizy zarzutéw apelacyjnych zadng miarg nie mozna podzielié zarzutu 1. a.
Poczynione przez Sad I instancji ustalenie, iz oskarzona D. S. (1) z wlasnej woli wyszla przed wej$ciowe drzwi
domu i stajagc w progu za plecami trzymala duzy stalowy néz kuchenny sg jak najbardziej prawidlowe i wolne od
bledu. Jest konsekwencja niezwykle szczegotowej i wszechstronnej analizy nie tylko wyjasnien oskarzonej D. S. (1)
(k.723-7230dw.) i pokrzywdzonej R. R. (k.7240dw.-725), ale takze czworga Swiadkéw znajdujacych sie w poblizu.
Mowa tu o C. R. (1) (k.725-726), D. S. (k.726), K. K. (k.726) i M. J. (k.726-7260dw.). Z uwagi na drobiazgowosé
zaprezentowanej analizy nie zachodzi konieczno$§¢é ponownego jej przytaczania zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny w pelni
popiera ja i akceptuje. Zgodzié sie nalezy ze stwierdzeniem skarzacego, ze tylko M. J. widzial n6z w reku oskarzonej,
ale skrupulatna analiza tych zeznan wskazuje, iz mialo to miejsce w momencie gdy oskarzona D. S. (1) otwierala drzwi
i wychodzila na zewnatrz. Pozostale osoby (C. R. (2), D. S., K. K.) obserwujace zdarzenie z boku zobaczyly n6z w reku
oskarzonej praktycznie w chwili gdy zadawala nim ciosy pokrzywdzonej. A przeciez n6z ten byl pokaznych rozmiaréw
i gdyby oskarzona trzymata go w spos6b normalny naturalny, nie méwiac juz eksponowany, musiatby by¢ przez te
osoby zauwazony. Dlatego zasadnie Sad I instancji w tej konkretnie kwestii opart sie na zeznaniach pokrzywdzonej
R. R. (k.7240dw.-725) i w oparciu o ich analize wywiddl trafny wniosek co do ukrywania noza przez oskarzong za
plecami. A z nich niezbicie wynika, iz w momencie gdy podbiegala do oskarzonej i uderzyla ja w twarz nie widziala
w reku oskarzonej noza. Dokonujac tej oceny zeznan pokrzywdzonej i wywodzac taki wniosek Sagd Okregowy mial na
uwadze probe wybielenia swojej postawy i ukazania siebie tylko jako niewinnej ofiary. Ale odnosi sie to li tylko do
momentu zaatakowania oskarzonej i uderzenia jej w twarz. Co do pozostalej czesci jej zeznania w tym twierdzenia,
ze oskarzona miala schowana reke za plecami i na poczatku nie widziala zadnego noza, a zobaczyla go dopiero w
momencie ataku, sa przekonywujace i wiarygodne. Sa tez bez watpienia logiczne jako, ze z punktu widzenia zasad
doswiadczenia zyciowego, nikt nie zdecydowalby sie na atak golymi rekami, osoby trzymajacej w reku duzy stalowy
noz.

Przechodzac do analizy zarzutu 1. b stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy takze nie dopuscil sie tu zarzuconego
bledu. Ale pelna odpowiedz na ten zarzut wynika z kompleksowej analizy materialu dowodowego dotyczacego
zar6wno pierwszej jak i drugiej fazy zdarzenia. Trudno nie zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz to R. R. byla, jak to okresla
inicjatorka i prowodyrka i za wszelka cene dazyla do spotkania i konfrontacji. Skrupulatnie przeprowadzone przez Sad
Okregowy dowody odnoénie pierwszej fazy zdarzenia to potwierdzaja i takiej wlaénie postawy pokrzywdzonej dowodzg
zwlaszcza, ze finalnie do konfrontacji doprowadzila. Nie ujmuje to jednak aktywno$ci oskarzonej w odpowiadaniu
na telefony i sms-y pokrzywdzonej w réwnie wulgarnym tonie i nie dowodzi tak podkreslanej przez skarzacego
obawy przed pokrzywdzona. Réwniez to, ze oskarzona nie pojawila sie na kolejnych wyznaczanych przez R. R.
miejscach spotkan spowodowane bylo raczej brakiem mozliwo$ci przemieszczania sie i faktem, ze byla go$ciem u
K. F., nie za$ checig unikniecia spotkania. Tu odwola¢ sie nalezy do tresci wskazywanych rozméw telefonicznych
i sms-6w, w ktorych to wlasnie oskarzona zachecala do ,wyjécia na ring” co dowodzi przygotowania nie tylko na
rozmowe, ale rowniez na starcie fizyczne. W oparciu o powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz chwiejna jest teza skarzacego o
braku przygotowania oskarzonej do konfrontacji, a juz zupelnie upada w $wietle odtworzonego przez Sad Okregowy



zachowania oskarzonej po przybyciu na miejsce zdarzenia pokrzywdzonej, a wiec w drugiej fazie zdarzenia. Od samego
poczatku oskarzona byla przygotowana do otwartego konfliktu i silowej konfrontacji z pokrzywdzona. Dowodzi
tego wyjscie oskarzonej z domu i oczekiwanie na schodach z ukrytym za plecami duzym stalowym nozem. CatoSci
prawidlowej oceny zachowania sie oskarzonej dopelnia fakt, iz wprawdzie w konsekwencji i w nastepstwie uderzenia
jej w twarz przez pokrzywdzona, nie zawahala sie uzy¢ noza wyprowadzajac nim cztery ciosy. Co istotne oskarzona nie
poprzestala na jednym ciosie (ten pierwszy, co wynika juz z opinii bieglej, byl ciosem najglebszym), ale dalej atakowala
pokrzywdzona, a kolejne ciosy nie byly przypadkowe lecz bez watpienia byly kontynuacja ataku.

Zatem biorac pod uwage powyzsza analize stwierdzi¢ nalezy jednoznacznie i kategorycznie, iz wbrew odmiennej
ocenie obroncy oskarzonej, nie ma zadnych podstaw do skutecznego kwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych w sprawie i w konsekwencji zamiaru dzialania oskarzonej. Tu trzeba stwierdzic, ze
dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja jej dzialania i przypisanie oskarzonej usitowania zabdjstwa nie wykazuje
bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad Okregowy dal wiare i na nich sie oparl. Zostala ona
bardzo szczegblowo i wszechstronnie przeprowadzona w uzasadnieniu orzeczenia.

W pkt. 2 apelacji skarzacy formuluje zarzut obrazy prawa materialnego i tak w ppkt. a obrazy art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.k. przez przyjecie, ze oskarzona dopuscila sie usilowania zabojstwa, zas w ppkt. b art. 25 § 1
k.k. poprzez zaniechanie przyjecia dzialania oskarzonej w warunkach obrony koniecznej przy czym argumentujac oba
zarzuty powraca do poczynionych w sprawie przez Sad I instancji ustalen faktycznych.

Odpowiadajac na ten zarzut Sad Apelacyjny wskazuje, iz praktycznie pelng odpowiedZ na argumentacje skarzacego
zawiera uzasadnienie Sadu I instancji na k.7270dw.-7290dw. Jest to konsekwencja wskazywanej wyzej mozliwosci
ustosunkowania sie przez Sad I instancji do argumentacji zawartej w ,,Odpowiedzi na akt oskarzenia” i zanegowanej de
facto przez powielenie argumentacji w analizowanym zarzucie apelacyjnym. Dodaé przy tym wypada, iz argumentacja
zwlaszcza pkt. 2, ppkt. b przyjmuje forme wykladu akademickiego kontratypu obrony konieczne;j.

Odpowiadajgc na ten zarzut Sad Apelacyjny wskazuje, iz analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
ponad wszelka watpliwo$¢ wskazuje na prawidlowos$¢ oceny Sadu I instancji i pozwala na jednoznaczne i kategoryczne
stwierdzenie, ze zardwno sprawstwo jak i wina oskarzonej D. S. (1) nie budzi najmniejszych watpliwoéci, a swoim
dzialaniem wyczerpala ona znamiona przestepstwa z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2
k.k. Dzialajgc z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia R. R. zadala jej cztery ciosy nozem w tym trzy w okolice
brzucha, powodujac u pokrzywdzonej gleboki wstrzas krwotoczny, zatrzymanie oddechu oraz usuniecie §ledziony co
stanowilo ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz inne ciezkie kalectwo.

Nie podzielajgc argumentacji skarzacego ustalajacego de facto wlasny stan faktyczny Sad Apelacyjny wypunktuje
dzialania i okoliczno$ci w oparciu o ktore Sad I instancji ustalit zamiar dzialania oskarzonej i prawidlowo
zakwalifikowal popeliony przez nig czyn:

- oskarzona od samego poczatku przygotowana byta do otwartego konfliktu i silowej konfrontacji z pokrzywdzong
skoro sama zachecala do ,wyjécia na ring”,

- wychodzac do pokrzywdzonej ukryla za plecami duzy stalowy no6z, ktérego nie zawahata sie uzy¢ i uzyta po uderzeniu
jej w twarz przez pokrzywdzona,

- oskarzona nie poprzestala na jednym ciosie, pierwszy z zadanych cioséw byl ciosem najglebszym, bezposrednio i
realnie zagrazajacym zyciu, kolejne ciosy nie byly przypadkowe i polegaly na kontynuowaniu ataku,

- oskarzona trzykrotnie uderzyta nozem pokrzywdzona kierujac ciosy w okolice brzucha i biodra, gdzie zgromadzone
sq wazne dla zycia organy, a ostatni czwarty cios wyprowadzila w okolice czola,

- nie podjela jakichkolwiek dzialah zmierzajacych do ratowania pokrzywdzonej po zajsciu lecz uciekla do domu gdzie
w lazience zaczela zmywaé wraz ze wspoloskarzong krew z noza,



- gdyby nie reakcja zgromadzonych os6b i szybko udzielona pomoc lekarska pokrzywdzona najpewniej nie przezylaby
tego ataku.

Powyzsze, a wiec sposdb dzialania, motywy i che¢ konfrontacji z pokrzywdzona, lokalizacja doznanych przez
pokrzywdzona obrazen i ilo§¢ zadanych ciosdéw, pozwalaja na przyjecie, ze oskarzona godzila sie na pozbawienie zycia
pokrzywdzonej, a wiec dzialala z zamiarem ewentualnym zabdjstwa. Zadajac pokrzywdzonej obrazenia ciala bardzo
duzym nozem w brzuch, gdzie znajduja sie istotne dla zycia ludzkiego organy z pewnoscia oznaczalo, ze godzila sie
na spowodowanie $émierci pokrzywdzone;j.

Zadna miara nie mozna tez podzieli¢ stanowiska skarzacego jakoby oskarzona D. S. (1) dzialala w warunkach obrony
koniecznej. Wyzej zaprezentowang argumentacje uzupelniaja nastepujace ustalenia:

- dzialania oskarzonej nie mozna okreéli¢ odpieraniem bezposredniego, bezprawnego zamachu na dobro chronione
prawem, w tym przypadku na swoje zdrowie, a wrecz przeciwnie, bylo to oczekiwanie na sitowa konfrontacje i
przygotowanie na ewentualno$¢ przemocy,

- nie mozna przyjac, ze sposodb dzialania pokrzywdzonej, mowa tu o ataku golymi rekami i w konsekwencji uderzenie
w twarz, stwarzalo zagrozenie dla zdrowia, czy tez zycia oskarzonej,

- oskarzona miala $wiadomos$é, ze w poblizu znajduja sie osoby jej znane, ktoére z pewnoscia w krytycznej sytuacji
udziela jej pomocy,

- mogla nadto wezwac patrol policji zwlaszcza, iz pokrzywdzona wraz ze swoim towarzystwem zaklocata spoko;j.

Powyzsze pozwala na stwierdzenie, iz oskarzona chciata konfrontacji z pokrzywdzona, byla jej §wiadoma, byla na nia
przygotowana i nie zamierzala unikaé pokrzywdzonej. Te wszystkie elementy dodatkowo §wiadcza o tym, ze w sytuacji
oskarzonej w zadnym momencie jej zachowania nie mozemy dopatrywac¢ sie instytucji obrony konieczne;j.

Poddajac analizie orzeczong kare, Sad odwolawczy stwierdza, ze generalnie czyni ona zado§¢ wymogom, ktére okresla
przepis art. 53 k.k. Przeslanki, ktorymi kierowal sie Sad Okregowy orzekajac w tym zakresie, zaprezentowane zostaly
w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia. Sad Okregowy prawidlowo wychwycit i ocenil, dzialanie oskarzonej, ale
tez mial na uwadze ogromne przyczynienie sie pokrzywdzonej do zaistnienia i przebiegu zdarzenia. Prawidlowo
zostal oceniony stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego przestepstwa w powiazaniu ze stopniem zawinienia oraz
wlaéciwo$ciami i warunkami osobistymi oskarzonej. Pelng akceptacje znajduje tez szeroko uzasadnione zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia orzeczonej kary.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonej K. F.:

Sad Apelacyjny nie podzielit zar6wno wskazanych zarzutow, jak i generalnie wywodow przytoczonych na ich poparcie.
Nie dopatrzyt sie obrazy jakiegokolwiek przepisu procedury karnej, ktore to uchybienia moglyby rzutowac na tre$c
wyroku w zakresie uznania winy tej oskarzone;j.

W pehni nalezy podzieli¢ argumentacje Sadu I instancji co do analizy i oceny zebranego i ujawnionego w odniesieniu
do K. F. materialtu dowodowego.

Kontrola odwolawcza nie wykazala by Sad Okregowy dopuscit sie podnoszonej przez obronce obrazy art. 4 k.p.k., art.
7k.p.k.iart. 410 k.p.k.

Zadna miara oceny materialu dowodowego odnoszacego sie do oskarzonej K. F. nie mozna uznaé¢ za dowolng,
jednostronnie dla niej niekorzystna i sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego. Odno$nie czynu
zarzucanego tej oskarzonej stan faktyczny zostal ustalony na podstawie sp6jnych i korelujacych ze soba wyjasnien obu
oskarzonych. Wprawdzie skarzacy cytowane szeroko w uzasadnieniu apelacji wyja$nienia obu oskarzonych ocenia



jako ,jedynie w ogoélnym zarysie ze soba zbiezne”, ale dalszej argumentacji w kwestii czy to sprzeczno$ci badz tez
wzajemnego wykluczania sie nie przytacza. Nie przytacza albowiem takowe argumenty nie istniejg.

Trzeba jednoznacznie i kategorycznie stwierdzi¢, iz zar6wno D. S. (1) jak i K. F. przedstawily bardzo szczegdtowy opis
swoich zachowan w lazience i to od momentu wspolnego zmywania krwi z noza, przez jego ukrycie przez K. F. pod
umywalke po jego przelozenie przez D. S. (1) za kosz i okazanie tego miejsca funkcjonariuszom policji T. K. i J. C..
Wyjasnienia obu oskarzonych co do okoliczno$ci zaistnialych w lazience sa calkowicie ze sobg zbiezne i jako takie
wiarygodne oraz jak trafnie to okreslit Sad Okregowy pozwalaja na ich podstawie odtworzy¢ czyn zarzucony oskarzonej

Jako, ze przebieg przedmiotowego zdarzenia w relacjach obu oskarzonych zazebia sie i jest de facto jednaki to
podstawowa kwestia z ktora Sad sie zmierzyl, i co trzeba stwierdzi¢ perfekcyjnie tego dokonal, bylo nie odtworzenie
samego przebiegu zdarzenia lecz w oparciu miedzy innymi o jego przebieg ustalenie zamiaru K. F.. I zadng miarg nie
mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze maja tu znaczenie tak podkreslane rozbieznosci, a wiec ktora z Pan byla pierwsza
w lazience i czy K. F. w ogole miala n6z w rekach. Rzecza caltkowicie drugorzedna pozostaje, ktéra z Pan pierwsza
znalazla sie w lazience skoro obie po chwili wspdlnie sptukiwaly krew z noza. Dla wyczerpania znamion czynu przez K.
F. nie ma tez znaczenia czy przedmiotowy n6z trzymala w reku skoro, co sama przyznata, odkrecila kran w celu zmycia
krwi z noza. Zwlaszcza, ze po chwili to ona, co takze wynika z jej wyjasnien, wsunela wyczyszczony n6z pod umywalke.
To dzialanie ewidentnie dowodzi zamiaru i wprost wyczerpuje znamiona zarzuconego jej czynu. Nie depenalizuje go
pOZniejsze przelozenie noza w inne miejsce przez D. S. (1) bowiem to w jej ocenie byt on tam widoczny. Oczywista
oczywistoscia jest przy tym, iz dla zmycia Swiezej krwi z noza wystarczajace bylo jego splukanie pod biezaca woda.
Zatem noz nie wymagal, jak chce tego skarzacy, czyszczenia. Zostal przez samo obmycie biezaca woda oczyszczony z
krwi i ewentualnych §ladéw linii papilarnych.

Trudno takze zgodzic¢ sie ze stwierdzeniem skarzacego co do brakoéw w uzasadnieniu orzeczenia przez oparcie sie
li tylko na wyjasnieniach D. S. (2) w kwestii dotyczacej braku §wiadomos$ci K. F. co do zaistnialego zdarzenia i
odruchowego obmywania noza. Sad Okregowy wyraznie wskazal, iz wyjasnienia obu oskarzonych sa calkowicie ze
soba zbiezne i w tych kwestiach zazebiaja sie za siebie. Jednoczeénie wszystkie zgromadzone w sprawie dowody
skrupulatnie i dokladnie przeprowadzil i réwnie wnikliwie, wla$nie w pisemnych motywach orzeczenia, je ocenil. To,
ze odmowil w tej czeSci wiary wyjasnieniom oskarzonej F. nie daje podstaw do twierdzenia jakoby wydano orzeczenie
z pominieciem szczegbdlowej analizy dowodow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Odwolajmy sie do tej oceny. I tak K. F. faktycznie wyja$niala, ze w trakcie mycia noza nie wiedziala co sie stalo i jedynie
odruchowo zmywala krew z noza. Sad Okregowy odmowil wiarygodnosci tym twierdzeniom prawidlowo wskazujac:

Po pierwsze, iz oskarzona miala §wiadomo$¢ na co sie ,szykowaly obie oskarzone” — byla $wiadkiem rozmow
telefonicznych i wymiany obrazliwych, wulgarnych sms-6w,

Po drugie slyszala odglosy i krzyki pokrzywdzonej, wiedziala, ze przyszla ona w okolice jej domu i znajduje sie w
miejscu jej zamieszkania,

Po trzecie slyszala odglosy $§wiadczace o konfrontacji kobiet, a nastepnie krzykéw zgromadzonych, ktoérzy probowali
ratowa¢ zycie pokrzywdzone;j.

Okoliczno$ci te w zestawieniu z zakrwawionym nozem w rekach D. S. (2), dowodza absurdalno$ci twierdzen, ze nie
zdawala sobie sprawy do czego doszlo i skad na nozu §lady krwi.

Caloksztalt wskazanych okolicznoéci bezsprzecznie dowodzi, iz oskarzona K. F. dzialaniem swym wyczerpala
znamiona zarzuconego jej czynu, a przeciwne twierdzenia skarzacego, czego takze dowiodla zaprezentowana wyzej
analiza, nie maja racji bytu. Jednocze$nie Sad Apelacyjny wskazuje, iz stopieni spotecznej szkodliwoéci zarzucanego
oskarzonej przestepstwa zostal prawidlowo oceniony przez Sad orzekajacy i w powigzaniu ze stopniem zawinienia
oraz wlasciwo$ciami i warunkami osobistymi oskarzonej trafnie uksztaltowal on wymiar orzeczonej wobec K. F. kary.



W konsekwencji w zakresie orzeczenia o karze brak bylo podstaw do dokonywania jakiejkolwiek korekty. Przy czym
tu Sad Apelacyjny wskazuje, iz majac na uwadze argumentacje obroncy przedstawiong na rozprawie apelacyjnej
analizowal i rozwazal ewentualne zastosowanie wobec tej oskarzonej dobrodziejstwa instytucji warunkowego
umorzenia postepowania. Nie uczynil tego z uwagi na wskazang wyzej szkodliwo$é spoleczng czynu. Zadng miarg nie
mozna jej uznaé za nieznaczna.

W odniesieniu do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej:

Analiza wyroku zapadlego w stosunku do oskarzonej D. S. (1) przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych pelnomocnika
oskarzycielki positkowej i ich argumentacji kwestionujgcej dokonang przez Sad Okregowy ocene wysokos$ci
zasgdzonego zado$éuczynienia przy uwzglednieniu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy glownej i tresci
przeprowadzonych dowodéw, zdaniem Sadu Apelacyjnego nie daje podstaw do ich podzielenia.

Sad Apelacyjny nie dostrzegl tego rodzaju uchybien, na ktére wskazuje skarzaca, a ktore musialoby skutkowaé zmiang
orzeczenia na etapie kontroli instancyjnej. Zasadzona kwota zado§¢uczynienia w pelni rekompensuje pokrzywdzonej
doznane cierpienia fizyczne jak i negatywne doznania moralne.

Sad Okregowy zasadzajac od oskarzonej D. S. (1) na rzecz pokrzywdzonej R. R. kwote 20.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia wskazal z jednej strony na trwaly uszczerbek na zdrowiu mowa tu o usunietej $§ledzionie skutkujacy
zmniejszong odpornoscia organizmu oraz doznany bdl fizyczny, traume psychiczna po zdarzeniu, pobyt w szpitalu,
dlugotrwale leczenie pokrzywdzonej z drugiej za$ przyczynienie sie pokrzywdzonej do samego zdarzenia w tym
wypadku mowa tu o jej ataku na oskarzona.

Swoje stanowisko takze i w tym przedmiocie niezwykle skrupulatnie i wszechstronnie uzasadnit. Szczegdlna uwage
poswiecil kwestii decydujacej, a mianowicie przyczynieniu sie poszkodowanej do powstania szkody. Wywod w tym
przedmiocie zawarty w pisemnych motywach wyroku uzna¢ nalezy za kompletny i Sad Apelacyjny jako taki w pelni go
popiera i akceptuje. Nie zachodzi wiec konieczno$é powtarzania tej argumentacji, ktéra biorac pod uwage wskazang
wyzej kompletno$é Sad Apelacyjny przyjmuje jako swoja.

W tym stanie rzeczy zarzuty apelacyjne jak tez ich argumentacja sa li tylko polemika z prawidlowymi, wolnymi
od btedu, ustaleniami Sadu w tym przedmiocie. Sad Apelacyjny jeszcze raz wskaze, ze nie uszly uwadze Sadu
cierpienia fizyczne i uyjemne konsekwencje dla zdrowia pokrzywdzonej. Miat tez na wzgledzie pelne przyczynienie sie
pokrzywdzonej do zaistnialego zdarzenia. Oceniajac te kwestie przez pryzmat zarzutoéw apelacyjnych wskazaé nalezy,
iz skarzaca sprowadza ja jedynie do ,uderzenia jako pierwsza oskarzona”, a wiec aktywno$ci w drugiej, koncowej
fazie zdarzenia. Zupelnie zapomina o aktywnosci R. R. w pierwszej fazie zdarzenia, wywolaniu konfliktu stownego
i bezwzglednego ,parcia” i w konsekwencji doprowadzenia do konfrontacji z oskarzona. A wlaénie Sad Okregowy
spojrzal na te kwestie szerzej i w sposob pelny i kompletny ja ocenil. Dostosowujac ocene do kryteriow przyjetych w
apelacji przez skarzaca prawidlowo przyczynienie sie oskarzycielki positkowej ocenil na 60 %.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

W oparciu o przepis art. 624 k.p.k. Sad zwolnil oskarzone od kosztow sadowych przyjmujgc w calo$ci argumentacje
przyjeta przez Sad I instancji, za$ orzekajac w tym przedmiocie w stosunku do oskarzycielki positkowej kierowat sie
zasadami stuszno$ci.

J.



