Sygn. akt IT AKa 134/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jerzy Szczurewski (spr.)

Sedziowie SSA Brandeta Hryniewicka
SSA Dariusz Czajkowski

Protokolant Agnieszka Wadolkowska

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Gasiniskiej - Werpachowskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 r. sprawy:

1. M. T. (1) oskarzonego z art. 1881 kk w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r.
w zb. z art. 235 kk w zw. z art. 1182 kK, art. 1881 kk w zw. z art. 282 Kk, art. 28081 kk, art. 26382 kKk,

2. S. T. (1) oskarzonego z art. 28081 kk,

3. A. T. (1) oskarzonego z art. 28081 kk, art. 23381 kk w zb. z art. 23881 kk w zw. z art. 1182 Kk, art. 28681 kk w zb.
z art. 272 kk w zw. z art. 1182 kK,

4. D. K. (1) oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6581 kK,

5. P. W. (1) oskarzonego z art. 28081 Kk,
6. C. W. oskarzonego z art. 17181 KKk,

7. K. W. (1) oskarzonego z art. 28082 kk w zb. z art. 15881 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.
6481 KK,

8. J. M. (1) oskarzonego z art. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych: M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1), D. K. (1), P. W. (1),
C.W,KW.(1),J.M. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece
z dnia 25 marca 2016 r. sygn. akt I K 66/13

I. Wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposéb, ze:



- w stosunku do oskarzonego M. T. (1):
a) uchyla orzeczong w punkcie VI kare taczna pozbawienia wolnoSci,

b) uchyla rozstrzygniecie z punktu Vi w zakresie czynu zarzuconego w punkecie XI na podstawie art. 1 § 2 kk. w
zw. 7z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie karne w stosunku do oskarzonego umarza i kosztami postepowania w tej
czesci obcigza Skarb Panstwa,

¢) na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego kare laczna pozbawienia wolnoSci w
wymiarze 2 (dwbch) lat i 9 (dziewieciu) miesiecy;

II. W pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy;

II1. Zasadza od Skarbu Panstwa tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym po 738
(siedemset trzydziesci osiem) ztotych, w tym po 138 (sto trzydziesci osiem) ztotych podatku VAT na rzecz: adw. M. G.
obroncy D. K. (1), adw. D. J. obroncy K. W. (1), adw. W. G. obroncy J. M. (1);

IV, Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:
-S.T. (1) 300 zl.,

-A.T. (1) 1000 zl.,

-D. K. (1) 1000 zl,,

-P.W. (1) 180 z1,,

-C.W.3401z.,

-K. W. (1) 300 zl.,

-J.M. (1) 600 zl.

tytulem oplaty za II instancje za$ od oskarzonego
-M.T. (1) 400 zL

tytulem oplaty za obie instancje i obciaza oskarzonych pozostalymi kosztami za postepowanie odwolawcze w czeSciach
roéwnych.

UZASADNIENIE

1. M. T. (1), syna W. zostal oskarzony o to, zZe:

V. W blizej nieustalonym okresie wiosna 2005 roku w L., polecil M. S. (1) ps. (...) (w stosunku do ktoérych material
dowodowy zostal wylgczony do odrebnych postepowan) skierowanie postepowania karnego przeciwko P. G., poprzez
podstepne zabiegi, polegajace na podrzuceniu narkotykoéw w postaci 2 graméw amfetaminy i 2 graméw marihuany o
warto$ci lgcznej okolo 500 zl do spozywanego napoju i odziezy, w trakcie dyskoteki, przy czym polecit M. S. (1) wziecie
udzialu w obrocie narkotykéw poprzez nabycie ich od innych oséb,

tj. o czyn z art. 1881 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z
art. 235 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

VI. W nieustalonym okresie sierpnia 2005 roku w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze S. W., zlecil M. S. (1) (w
stosunku do kt6érych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan) podpalenie lokalu mieszkalnego



usytuowanego w budynku dwukondygnacyjnym przy ul. (...) nr (...) w W., czym z uwagi na pore nocna i toksyczne
zadymienie powstale w wyniku palenia sie tworzyw sztucznych narazil na bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia
0s0b przebywajacych w momencie zdarzenia w budynku, a mianowicie W. A., jej dzieci J. A., L. A. i M. A. oraz matki
W. R, lokatoréw lokalu mieszkalnego nr (...), co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia
wspoltwlasceiciela A. K. (1) do zaplacenia okre$lonej kwoty pieniedzy,

tj. o czyn z art. 1881 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

VII. We wrze$niu 2005 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze S. W., zlecit M. S. (1) ps. (...) (w stosunku
do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), A. T. (1) ps. (...) i S. T. (1) ps. (...),
zorganizowanie napadu w miejscowo$ci W. w Klubie nocnym (...), a nastepnie dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z Wyzej wymienionymi oraz M. J. ps.(...), R. S. (1) ps. (...), P. W. (2) ps. (...), K. B. ps.(...), A. M. (1) ps.(...), G. M.
ps.(...), M. K. (1) ps.(...), J. P. ps.(...) ( w stosunku do ktorych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych
postepowan ), P. W. (1) ps.(...) dokonal rozboju na osobie A. K. (1) w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci
sily fizycznej doprowadzil wymienionego do stanu bezbronno$ci a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
znajdujacych sie w kasie klubu pieniedzy w kwocie 1.500 zl, czym dzialal bezposrednio na szkode A. K. (1), co stanowilo
instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia wymienionego do zaplacenia w przyszlosci okreslonej
kwoty pieniedzy,

tj. o czyn z art. 28081 k.k.

VIII. W pazdzierniku 2005 roku w L., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, spowodowal zdarzenie bedace podstawa
do wyplaty odszkodowania, a nastepnie zglosil to zdarzenie w (...) SA (...), w ten sposob, ze zlecit G. M. ps. (...)i T. A.
(1) ps. (...) (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), zorganizowanie
i podpalenie samochodu osobowego marki (...)o nr rej. (...), stanowigcego jego wlasno$¢, a nastepnie zglosil
przedmiotowe zdarzenie, przez co wprowadzil w blad pracownika wymienionego towarzystwa do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 67.900 zl,

tj. o czyn z art. 1881 k.k. w zw. z art. 29881 k.k. w zb. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

IX. W dniu 03 pazdziernika 2005 roku w Komendzie Miejskiej Policji w L., bedac uprzedzonym przez przyjmujacego
zeznanie funkcjonariusza Policji o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan i zawiadomienie o
przestepstwie nie popelnionym, w protokole zawiadomienia o przestepstwie i protokole przestuchania §wiadka z dnia
03.10.2005 r., zawiadomil o przestepstwie nie popelionym i zlozyt falszywe zeznanie polegajgce na podaniu faktow
i okoliczno$ci, ktére nie mialy miejsca, a mianowicie uszkodzeniu mienia w wyniku spalenia pojazdu marki (...)o nr
rej. (...) o wartoSci strat 65 tys. z na jego szkode, ktore to zawiadomienie i zeznanie stuzylo za dowod we wszezetym
przez wymieniong jednostke postepowaniu przygotowawczym (...),

tj. o czyn z art. 2338 1 k.k. w zb. z art. 23881 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

XI. W dniu 21 lutego 2008 roku w G. przy ul. (...), posiadal bez wymaganego zezwolenia amunicje, w postaci
naboju my$liwskiego kaliber (...), przeznaczonego do broni gladkolufowej oraz broni kombinowanej wielu modeli i
producentéw,

j. o czyn z art. 26382 k.k.
2.S. T. (1), syna M. zostal oskarzony o to, ze:

XIV. We wrze$niu 2005 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) ps.(...), M. J. ps.(...), R. S. (1)
ps. (...), P.W. (2) ps.(...), K. B. ps.(...), A. M. (1) ps. (...), G. M. ps. (...), M. K. (1) ps. (...), J. P. ps.(...) (w stosunku do
ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps.(...), A. T. (1) ps. (...), P. W. (1)
ps. (...), dokonal rozboju na osobie A. K. (1) w ten sposéb, ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzil
wymienionego do stanu bezbronnoéci, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy znajdujacych sie



w kasie klubu w kwocie 1.500z ,czym dzialal bezposérednio na szkode A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu i
grozby bezprawnej w celu zmuszenia wymienionego do zaplacenia w przyszlosci okreslonej kwoty pieniedzy za tzw.
ochrone,

fj. o czyn z art. 28081 k.k.

XV. W dniu 4 pazdziernika 2005 roku w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. T. (1) ps. (...), w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wyludzit po§wiadczenie nieprawdy w ten sposob, ze podpisal dokument zawierajacy
opis zdarzenia szkody komunikacyjnej, a mianowicie spalenia samochodu osobowego marki (...) o nr. rej. (...), ktére
to zdarzenie w rzeczywisto$ci miato inny przebieg, przez co podstepnie wprowadzil w blad osobe uprawniong do
obliczenia sumy strat, bedacej podstawa do wyplacenia odszkodowania przez firme (...) w kwocie 67.900 zl,

tj. o czyn z art. 28681 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.
3.A. T. (1), syna M. zostal oskarzony o to, ze :

XIX. Wewrze$niu 2005 r. w W., dzialajac, wsp6lnie i w porozumieniu z M. S. (1) ps. (...), M. J. ps. (...), R. S. (1) ps.(...) P.
W. (2) ps.(...), K. B. ps.(...), A. M. (1) ps. (...), G. M. ps.(...), M. K. (1) ps.(...), J. P. ps.(...) (w stosunku do ktorych material
dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps. (...), S. T. (1) ps. (...), P. W. (1) ps.(...), dokonal
rozboju na osobie A. K. (1) w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzil wymienionego
do stanu bezbronnoéci a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w kasie klubu pieniedzy
w kwocie 1.500 zl, czym dzialal na szkode A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu
zmuszenia wymienionego do zaplacenia w przyszloéci okreslonej kwoty pieniedzy za tzw. ,,ochrone”,

tj. o czyn z art. 28081 k.k.

XX. w dniu 03 pazdziernika 2005 roku w Komendzie Miejskiej Policji w L., bedac uprzedzonym przez
przyjmujacego zeznanie funkcjonariusza Policji o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, w
protokole przestuchania §wiadka z dnia 03.10.2005 roku, ztozyl falszywe zeznanie polegajace na podaniu faktow i
okoliczno$ci, ktore nie mialy miejsca, a mianowicie uszkodzeniu mienia w wyniku spalenia pojazdu marki(...) o nr rej.
(...) o wartoéci strat 65 tys. zl na szkode M. T. (1), ktore to zeznanie stuzylo za dowodd we wszczetym przez wymieniong
jednostke postepowaniu przygotowawczym (...),

tj. o czyn z art. 23381 k.k. w zb. z art. 23881 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.

XXI. W dniu 04 pazdziernika 2005 roku, w siedzibie firmy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. T. (1) ps.
(...), w celu osiagniecia korzysci majatkowej wyludzil po§wiadczenie nieprawdy w ten sposob, ze podpisal dokument
w postaci opisu zgloszenia szkody komunikacyjnej dotyczacy spalenia samochodu osobowego marki(...) o nr rej. (...),
ktodre to zdarzenie w rzeczywisto$ci miato inny przebieg, przez co podstepnie wprowadzil w blad osobe upowazniong
do obliczenia sumy strat, bedacej podstawa do wyplaty odszkodowania przez (...) SA (...)w E. M. T. (1) w kwocie
67.900 zl,

tj. o czyn z art. 28681 k.k. w zb. z art. 272 k k. w zw. z art. 1182 k.k.
4. D. K. (1), syna Z. zostal oskarzony o to, ze :

XXIX. W okresie od nieustalonego dnia 1999 roku do grudnia 2004 roku w L. i innych pobliskich miejscowos$ciach
wojewbdztwa (...), braludzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez inne osoby z tym, ze w okresach
pobytu w jednostkach penitencjarnych P. S. ps. (...), od dnia 03 lutego 2000 r. do 25 grudnia 2003 r. oraz R. S. (2) ps.
(...), od dnia 26 czerwca 2003r. do 14 grudnia 2004r., (w stosunku do ktérych material dowodowy zostat wylaczony
do odrebnych postepowan), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, kierowal zorganizowana grupa przestepcza i w
realizacji z gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, nielegalnie,
wbrew przepisom ustawy, bral udzial w lacznym obrocie narkotykami, w tym $rodkami psychotropowymi w postaci



amfetaminy, w iloSci 72 kg warto$ci rynkowej 2.160.000 z} oraz §rodkami odurzajacymi w postaci marihuany, w iloSci
72 kg warto$ci rynkowej 1.800.000 zl, tabletek extasy w ilosci 11.700 sztuk wartos$ci rynkowej 117.000 zl, w tym:

- w grudniu 2004 roku w miejscowosci R., uczestniczyt w obrocie §rodkami psychotropowymi, poprzez nabycie,
wspolnie i w porozumieniu z P. S. ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego
postepowania), kokainy w ilo$ci 5 gram wartosci 750 zl, pochodzacej z transakcji dokonanej pomiedzy M. S. (1) aZ. W.,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

5. P. W. (1), syna K. zostal oskarzony o to, ze :

XXXIII. We wrze$niu 2005r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) ps.(...), M. J. ps. (...), R. S. (1)
ps.(...), P.W. (2) ps.(...), K. B. ps.(...), A. M. (1) ps. (...), G. M., A. B. ps.(...), M. K. (1) ps.(...), J. P. ps.(...)(w stosunku
do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps.(...), A. T. (1) ps.(...), S. T. (1)
ps.(...) dokonal rozboju na osobie A. K. (1) w ten sposdb, ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzil
wymienionego do stanu bezbronnosci a nastepnie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy znajdujacych sie
w kasie klubu (...) w kwocie 1.500z} ,czym dzialal bezposrednio na szkode A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu
i grozby bezprawnej w celu zmuszenia wymienionego do zaplacenia w przyszlosci okreslonej kwoty pieniedzy za tzw.
ochrone,

fj. o czyn z art. 28081 k.k.
6. C. W., syna I. zostal oskarzony o to, ze:

XXXVIII. W marcu 2003 roku w L., wbrew przepisom ustawy, bez wymaganego zezwolenia wyrobil zapalnik
skladajacy sie ze szklanej fiolki z zawarto$cia nieustalonej iloéci nitrogliceryny, ktéry po zgnieceniu powodowat
opbzniony zaplon, po czym uzyty zostal przez T. A. (2), wspoélnie i w porozumieniu z G. M. (w stosunku do ktérych
material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania) w zdarzeniu, bedacym podstawg do wyplaty
odszkodowania, tj. podpaleniu samochodu osobowego marki (...) o nr rej. (...) zaparkowanego na terenie osiedla
mieszkalnego, przy ul. (...) w L.,

tj. o czyn z art. 17181 k.k.

XXXIX. We wrze$niu 2006r. w L., wbrew przepisom ustawy, bez wymaganego zezwolenia wyrobil dwa zapalniki
skladajace sie ze szklanych fiolek z zawarto$cia nieustalonej ilo$ci nitrogliceryny, ktére po zgnieceniu powodowaly
op6Zniony zaplon, po czym uzyte zostaly przez M. S. (1) wspdlnie i w porozumieniu z G. M. podczas zdarzenia bedacego
podstawa do wyplaty odszkodowania tj. podpalenia samochodu osobowego marki T. (...) o nr rej. (...) na szkode D. A.
i(...)Oddzial w L. oraz samochodu osobowego marki O. (...) o nr rej. (...) na szkode (...) w L.,

tj. o czyn z art. 171 §1 k.k.
7. K. W. (1), syna J. zostal oskarzony o to, ze:

XLV. W kwietniu 2005 roku w L., w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, majac na celu zmuszenie W. M.
(1) do zaprzestania dzialalnosci gospodarczej w Klubie (...) przy ulicy (...) w S., wspélnie z M. K. (1) ps.(...)
oraz innymi dotychczas nieustalonymi osobami (w stosunku do ktorych material dowodowy zostal wylaczony do
odrebnego postepowania), z polecenia S. W. ps. (...)dokonal napadu rabunkowego na klub (...), w nastepstwie
czego uzywajac metalowych pretow, drewnianych palek i nozy oraz broni palnej w postaci pistoletu gazowego
lub alarmowego produkcji fabrycznej kalibru (...), dokonal umy$lnego zniszczenia wyposazenia tego klubu, w
postaci chlodziarki, $ciany lustrzanej, monitora, magnetowidu, multipleksera, aparatu telefonicznego, czesci zastawy
kuchennej i telewizora oraz wybicia szyb, reflektoréw i uszkodzenia pokrywy silnika marki (...) o nr rej. (...) powodujac
w ten sposéb straty w wysoko$ci okolo 40 tys. zlotych na szkode W. M. (1), a ponadto wybicia szyb reflektoréow i



uszkodzenia dachu w samochodzie osobowym marki (...) o nr rej. (...) powodujac w ten sposob straty w wysokoéci
3000zl na szkode S. D., wybicia szyb, uszkodzenia blotnika, lusterek zewnetrznych, wybicia reflektora i uszkodzenia
radioodtwarzacza marki P. w samochodzie marki V. (...) onrrej. (...) oraz uszkodzenia bransolety zegarka powodujac w
ten sposob straty w wysokoéci 2070 zl na szkode M. D., oraz zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 3470zt i
aparat cyfrowy marki S. warto$ci 800z} na szkode W. M. (1), a nadto pobili J. M. (2) uderzajac go drewnianymi patkami
i metalowymi pretami po calym ciele, czym spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci ran thuczonych
skory glowy i zlamania paliczka paznokciowego palca II-go reki lewej powodujacych naruszenie czynnoS$ci narzadu
ciala i rozstr6j zdrowia trwajace dluzej niz 7 dni, narazajac go jednoczesSnie na niebezpieczenstwo utraty zycia lub
nastgpienie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uptywem pieciu lat od odbycia,
w okresie od 22.10.2002r. do 28.04.2003r., czeSci kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwa
podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 15.09.2003r., sygn. I1 K 98/03,

fj. o czyn z art. 28082 k.k. w zb. z art. 15881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art.6481 k.k.
8.J. M. (1), syna A. zostal oskarzony o to, ze:

LI. W kwietniu 2006 roku w B., wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, sprzedal M. L. (1),
ps.(...) i M. S. (1) (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), Srodki
odurzajace w postaci marihuany, w iloSci nie mniejszej niz 300 gram za kwote 4.500 z}i 200 dolar6éw amerykanskich,
uczestniczac tym samym w obrocie narkotykami w znacznych ilo$ciach,

tj. 0 czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 25 marca 2016 r., sygn. akt II K 66/13:

I. Przyjmujac, ze oskarzony M. T. (1) w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V aktu oskarzenia dopuscit
sie czynu polegajacego na tym, iz w blizej nieustalonym dniu czerwca 2005 roku w L., chcac aby ustalona osoba
dokonala czynu zabronionego, naklonil ja do podrzucenia P. G., synowi funkcjonariusza publicznego — sedziego S.
G., substancji psychotropowej w postaci 2 gram amfetaminy, §rodka odurzajacego w postaci 2 gram marihuany i
nieustalonego narkotyku okreslanego jako ,kwas” w czasie dyskoteki, powodujac w ten sposéb skierowanie przeciwko
wymienionemu postepowania karnego o posiadanie narkotykéw, a nastepnie udzielil pomocy w ten sposob, ze
przekazal ustalonej osobie 500 zlotych na zakup wymienionych narkotykow, jednakze do ich podrzucenia nie doszlo
z uwagi na to, iz nakloniona osoba zaczela ukrywa¢ sie przed organami Scigania, to jest czynu z art. 18 § 2i 3 kk. w
zw. z art. 235 k.k. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. postepowanie umorzyt.

II. Oskarzonego M. T. (1) w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w blizej nieustalonym okresie 2005 roku, jednakze do 22 czerwca 2005 roku w L., chcac aby ustalona
osoba dokonala czynu zabronionego naklonit ja do podpalenia lokalu mieszkalnego, znajdujacego sie w budynku
dwukondygnacyjnym w W. przy ulicy (...), uzytkowanym przez A. K. (1), w wyniku czego dwie ustalone osoby w nocy
Z 22 na 23 czerwca 2005 roku podpalily wymienione mieszkanie w skutek czego doszlo do zniszczenia lodéwki i
uszkodzenia mienia na lgczng kwote okolo 2000 zlotych na szkode A. K. (1), co mialo sktoni¢ pokrzywdzonego do
zwrotu M. T. (1) pozyczKi, to jest czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. i za to skazal go na podstawie art.
18 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k., wymierzyl z mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. kare 2 /dwbch/ lat
pozbawienia wolno$ci.

III. Oskarzonego M. T. (1) w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VII aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w nieustalonym dniu wrzesnia 2005 roku w klubie (...) w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. T. (1),
A.T.(1), P.W. (1), G. M., A. B,, P. W. (2) i innymi osobami w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci przez A. K. (1) z
tytulu umowy udzielonej mu pozyczki, zastosowal wobec wymienionego przemoc polegajgcg na biciu pokrzywdzonego
po calym ciele, zmuszajac go do wydania pieniedzy w kwocie 1500 zlotych na poczet wierzytelnoéci, to jest czynu z art.
191§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. skazal go na kare roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci.



IV. Oskarzonego M. T. (1) od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach VIII i IX uniewinnil.

V. Oskarzonego M. T. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XI i za to na
podstawie art. 263 § 2 k.k. skazal go na kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci.

VI. Na podstawie art. 85 § 11 2 kk., art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. T. (1) kare laczng pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 3 /trzech/ lat.

VII. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu M. T.
(1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od 20 lutego 2008 roku do 27 kwietnia 2009 roku i od 19 maja 2009
roku do 28 lutego 2011 roku.

VIII. Oskarzonego S. T. (1) w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIV aktu oskarzenia uznal za
winnego tego, ze w nieustalonym dniu wrzeénia 2005 roku w klubie (...) w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
M.T.(1),A.T.(1),P.W.(1),G. M., A. B.,, P. W. (2) i innymi osobami, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci przez A.
K. (1) z tytulu umowy udzielonej mu pozyczki przez M. T. (1), zastosowal wobec wymienionego przemoc polegajaca na
biciu pokrzywdzonego rekoma po calym ciele, zmuszajac go do wydania pieniedzy w kwocie 1500 zlotych, na poczet
wierzytelno$ci, to jest czynu z art. 191§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. skazal go na kare roku i 2 /dwoch/
miesiecy pozbawienia wolnosci.

IX. Oskarzonego S. T. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XV uniewinnit.

X. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu S. T. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 20 lutego 2008 roku do 27 kwietnia 2009 roku, uznal kare za wykonang w
calosci.

XI. Oskarzonego A. T. (1) w ramach czynu opisanego w punkcie XIX aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
nieustalonym dniu wrze$nia 2005 roku w klubie (...) w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. T. (1), S. T. (1), P.
W. (1), G.M.,, A. B.,,P. W. (2) i innymi osobami w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci przez A. K. (1) z tytulu umowy
udzielonej mu pozyczki przez M. T. (1), zastosowal wobec wymienionego przemoc polegajaca na biciu pokrzywdzonego
rekoma po calym ciele, zmuszajac go do wydania pieniedzy w kwocie 1500 zlotych, na poczet wierzytelnosci, to jest
czynu z art. 1918 2 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. skazal go na kare roku i 2 /dwoch/ miesiecy pozbawienia
wolnosci.

XI. Oskarzonego A. T. (1) w ramach zarzucanych mu czynéw opisanych w punkcie XX i XXI aktu oskarzenia uznat za
winnego tego, Ze okresie od 3 do 4 pazdziernika 2005 roku w L., dzialajac czynem ciaglym, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w dniu 3 pazdziernika 2005 roku uprzedzony o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych
zeznan, w postepowaniu przygotowawczym (...), prowadzonym przez Komende Miejska Policji w L. zatail faktyczna
przyczyne i osoby sprawcow spalenia w nocy 3 pazdziernika 2005 roku samochodu osobowego marki (...) o numerze
rejestracyjnym (...), stanowigcego wlasno$¢ M. T. (1), a nastepnie w dniu 4 pazdziernika 2005 roku, doprowadzit (...)
S.A. z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 67 900 zlotych, poprzez wprowadzenie w
blad przedstawiciela (...), co do zaistnienia zdarzenia stanowiacego podstawe wyplaty odszkodowania M. T. (1), w
ten sposo6b ze w dokumencie ,,Zgloszenie szkody komunikacyjnej” podal nieprawdziwe okolicznoS$ci spalenia pojazdu,
podczas gdy wiedzial jaka byla faktyczna przyczyna jego zniszczenia, to jest czynu z art. 233 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to skazal go na podstawie art. 233 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., wymierzyt z mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 21 3 k.k. kare roku
i10 /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 /sto piecdziesiat/ stawek dziennych grzywny, ustalajac stawke
dzienna na kwote 20 /dwadziescia/ zlotych.

XII. Na podstawie art. 85 § 11 2 kk., art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. T. (1) kare laczna pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 2 /dwoch/ lat i 6 /szeSciu/ miesiecy.



XIII. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu A. T. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 20 lutego 2008 roku do 277 kwietnia 2009 roku.

XIV. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. T. (1) obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplacenie na rzecz (...) S.A. z siedziba w S. kwoty 67900 /sze$édziesiat
siedem tysiecy dziewieéset/ zlotych.

XV. Oskarzonego D. K. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od 1999 roku
do grudnia 2004 roku, w blizej nieustalonych dniach, w L. i innych miejscowo$ciach wojewodztwa (...), dzialajac
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uczestniczyl w obrocie znaczna iloScia $rodka odurzajacego w postaci
marihuany w tacznej iloéci co najmniej 60 kilogramy, substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w tacznej iloéci
co najmniej 60 kilogramy i tabletek ekstazy w lacznej ilo$ci co najmniej 9700 sztuk, w ten sposob, ze wymienione
narkotyki przekazywal innym osobom do dalszej odsprzedazy w cenie: 25 zlotych za gram marihuany, 20 zlotych za
gram amfetaminy i od 5 do 10 zlotych za tabletke ekstazy to jest czynu w art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujacym przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 1.
o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2011, Nr 117, poz. 678) w zw.
z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. i za to skazal go na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym przed wej$ciem w zycie ustawy z dnia 1
kwietnia 2011 r. 0 zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2011, Nr 117,
poz. 678) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., wymierzyl z mocy art. art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w Zycie ustawy z
dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2011,
Nr 117, poz. 678) w zw. z art. 4 § 1 k.k. kare 3 /trzech/ lat i 8 /odmiu/ miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 150 /stu
piecdziesieciu/ stawek dziennych grzywny, ustalajgc stawke dzienng na kwote 20 /dwadzieScia/ zlotych.

XVI. Oskarzonego P. W. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego tego, ze w nieustalonym dniu wrzeénia
2005 roku w W. w siedzibie klubu (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1), G. M.,
A.B., P. W. (2) i innymi osobami, dzialajac w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci przez A. K. (1) z tytulu umowy
pozyczki udzielonej mu przez M. T. (1), grozit zastosowaniem wobec niego przemocy w wyniku czego pokrzywdzony
wydal pienigdze w kwocie 1500 zlotych, to jest czynu z art. 191§ 2 k.k. i za to skazal go na podstawie art. 191 § 2 k.k.
na kare roku pozbawienia wolnosci.

XVII. Oskarzonego C. W. od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXVIII uniewinnil.

XVIIL. 1. Oskarzonego C. W. w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XXXIX uznal za winnego tego, ze
w nieustalonym dniu wrze$nia 2006 roku, jednakze do 24 wrze$nia w L., wbrew przepisom ustawy, bez wymaganego
zezwolenia wyrobil dwa zapalniki skladajace sie ze szklanych fiolek z zawartoScia niewielkiej iloéci nitrogliceryny,
ktore po zgnieceniu powodowaly op6zniony zaplon, po czym ustalona osoba tak skonstruowany zapalnik uzyla do
podpalenia samochodu marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) w nocy z 24 na 25 wrze$nia 2006 roku na szkode Z.
A., natomiast drugi zapalnik nie zostal uzyty, gdyz G. M. zgubil go, to jest czynu z art.171 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 171 § 1 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego C. W. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 /dwbch/ lat tytulem proby.

3. Na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego C. W. kare grzywny w wymiarze 80 /osiemdziesiat/ stawek
dziennych, ustalajac stawke dzienna na kwote 20 /dwadzieécia/ zlotych.

4. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu C. W. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniu 17 marca 2009 roku, uznal kare grzywny za wykonana w 2 /dwoch/ stawkach dziennych.



XIX. 1. Oskarzonego K. W. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego ze 24 kwietnia 2005 roku
w S. na terenie klubu (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, uzywajac metalowych pretow i
drewnianych palek, wzial udzial w pobiciu J. M. (2) i innych osdb, w ten sposéb, ze uderzal ich drewnianymi patkami
iinnymi przedmiotami po calym ciele czym spowodowal u J. M. (2) obrazenia ciala w postaci ran tluczonych glowy
i zlamania paliczka paznokciowego palce II-go reki lewej, ktore spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala
na okres dluzej niz siedem dni, narazajac osoby pobite na niebezpieczenstwo utraty zycia lub skutku okreslonego
w art. 156 § 1 kk., a takze dokonal zniszczenia wyposazenia klubu (...) w postaci: chlodziarki, Sciany lustrzanej,
monitora, magnetowidu, multipleksera, aparatu telefonicznego, czesci zastawy kuchennej, telewizora i wybicia szyb
oraz reflektoréow i uszkodzenia pokrywy silnika samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...),
powodujac straty w wysoko$ci okolo 40 tysiecy zlotych na szkode W. M. (2), a ponadto wybicia szyb reflektorow
i uszkodzenia dachu w samochodzie osobowym marki (...) o numerze rejestracyjnym (...), powodujac straty w
wysoko$ci 3000 zlotych na szkode S. D., wybicia szyb, uszkodzenia blotnika, lusterek zewnetrznych, wybicia reflektora
iuszkodzenia radioodtwarzacza marki (...) w samochodzie osobowym marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)oraz
uszkodzenia bransolety zegarka powodujac straty w wysoko$ci 2070 zlotych na szkode M. D., przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umySlne przestepstwo
podobne, to jest czynu z art. 158 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazal
go na podstawie art. art. 158 § 1 k.k.iart. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k., wymierzyl z mocy
art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu K. W. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 15 czerwca 2009 roku do 15 grudnia 2009 roku.

XX. 1. Oskarzonego J. M. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu
kwietnia 2006 roku w B., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, uczestniczyl w obrocie znaczng iloécig
§rodka odurzajacego w postaci marihuany w ten sposob, ze sprzedal ustalonym osobom do dalszej odsprzedazy co
najmniej 300 gram marihuany, za kwote 4500 zlotych, to jest czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym przed wejéciem w Zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 1. 0
zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2011, Nr 117, poz. 678) i za to na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujacym
przed wejéciem w Zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. 2011, Nr 117, poz. 678) w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazal go na kare roku i 6 /szeéciu/
miesiecy pozbawienia wolnos$cii 100 /sto/ stawek dziennych grzywny, ustalit stawke dzienna na kwote 15 /pietnascie/
zlotych.

2. Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. M. (1) przepadek na rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$ci
korzysci osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 4500 /cztery tysiace pieéset/ ztotych.

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu J. M. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 15 czerwea 2009 roku do 23 lipca 2009 roku.

XIX. Na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci
szeéciu sztuk papierowych zawiniatek z zawarto$cia substancji sypkiej koloru czarnego w postaci czarnego prochu,
przechowywanego w magazynie dowodéw rzeczowych Komendy Wojewodzkiej Policji w B..

XX. Napodstawie art. 230 § 1 k.p.k. nakazal zwrdcié: 1/ (...) S.A. w S. akta szkody numer (...), znajdujace sie w aktach
sprawy k. 8250 — 8325, 2/ (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w L. akta sprawy znajdujace sie w aktach sprawy k. 15137.

XXI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. J. i W. G. kwote po 2656,80 /dwa tysigce sze$cset piecdziesiat
sze$c¢ zlotych oraz na rzecz adw. M. G. kwote 2214 /dwa tysiace dwieécie czternascie/ zlotych, tytulem nieoptaconego
wynagrodzenia za obrone z urzedu wykonywang odpowiednio wobec oskarzonych K. W. (1), J. M. (1) i D. K. (1).



XXII. Zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty od oskarzonych: M. T. (1) kwote 400 /czterysta/ zlotych, S.
T. (1) kwote 300 /trzysta/ zlotych, A. T. (1) kwote 1000 /jeden tysiac/ ztotych, D. K. (1) kwote 1000 /jeden tysigc/
zlotych, P. W. (1) kwote 180 /sto osiemdziesigt/ zlotych, C. W. kwote 340 /trzysta czterdzieSci/ zlotych, K. W. (1)
kwote 300 /trzysta/ zlotych, J. M. (1) kwote 600 /szes$éset/ zlotych. Obcigza oskarzonych wydatkami poniesionymi w
sprawie: M. T. (1) kwota 1726,45 /jeden tysiac siedemset dwadzie$cia szeéc¢ ztotych czterdziesci pieé groszy/, S. T. (1)
kwota 785,50 /siedemset osiemdziesiat pie¢ zlotych piecdziesiat groszy/, A. T. (1) kwota 1571,01 /jeden tysiac pieéset
siedemdziesiat jeden zlotych jeden grosz/, D. K. (1) kwota 3785,01 /trzy tysiace siedemset osiemdziesiat pie¢ ztotych
jeden groszy/, P. W. (1) kwotg 5435 /piec tysiecy czterysta trzydziesci pie¢/ zlotych, C. W. kwota 785,50 /siedemset
osiemdziesiat pie¢ zlotych pieédziesiat groszy/, K. W. (1) kwota 7809,87 /siedem tysiecy osiemset dziewie¢ zlotych
osiemdziesiat siedem groszy/, J. M. (1) kwota 7308,84 /siedem tysiecy trzysta osiem zlotych osiemdziesiat cztery
groszy/. W cze$ci uniewinniajacej wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych: M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1), D. K. (1), P. W. (1), C.
W, K W.(1)iJ. M. (1).

Obronca oskarzonego M. T. (1) na podstawie art. 425 § 21 3 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci
dotyczacej orzeczenia o winie oskarzonego M. T. (1) w zakresie czynow z pkt. VI, VII, XI aktu oskarzenia (pkt. II, III,
V, VIi VII wyroku).

Zaskarzonemu orzeczeniu na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. zarzucik:

1. razace naruszenie prawa procesowego, to jest art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 450 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k., stanowigce bezwzgledng przyczyne odwolawcza, polegajace na rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2013 r. sprawy
oskarzonego M. T. (1) i innych na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Apelacyjnego w G., bez obecno$ci
obroficy wymienionego, przy jednoczesnym braku prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy, rezultatem
ktoérego uchybienia bylo naruszenie prawa do obrony oskarzonego M. T. (1).

Z daleko posunietej ostroznoSci procesowej na podstawie przepisu art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3 k.p.k. zarzucik:

1. naruszenie art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez bledna wykladnie i nieprawidlowe zastosowanie
przedmiotowych przepiséw, naruszenie przez Sad I instancji zasady swobodnej, kontrolowanej oceny dowodow,
wydanie orzeczenia z pominieciem analizy caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w zakresie
sformulowanych pod adresem (...) zarzutow, oraz wynikajacych z przeprowadzonych w tym zakresie dowodéw szeregu
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, dokonanie oceny tych dowodéw wylacznie w oparciu o arbitralne
stwierdzenia oderwane od caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajace na tym, z Sad
ten:

a. opart orzeczenie w zakresie odpowiedzialnos$ci prawnokarnej oskarzonego M. T. (1) wylacznie na dowodach
z pomdwienia oskarzonego przez M. S. (1), podczas gdy prawidlowa ocena tych dowodéw wbrew wskazanym w
doktrynie i orzecznictwie przestankom niezbednym przy ocenie dowodu z pomoéwienia prowadzi do wniosku, iz
zeznania te sa niekonsekwentne, niejednoznaczne i nielogiczne, a takze brak im koniecznego wsparcia innymi
dowodami — przy jednoczesnym wspdlistnieniu licznych dowodow wykluczajacych teze o sprawstwie oskarzonego M.
T. (1) w zakresie zarzucanych mu czynéw.

b. bezpodstawnie odmoéwil przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom zloZzonym przez oskarzonego M. T. (1) w takim
zakresie, w jakim szczeg6lowo odnidst sie do przyczyn, dla ktérych M. S. (1) mial interes w tym aby pomawiac¢ jego
osobe o czyny, ktoérych nie popehil.

c. bezpodstawnie odmoéwil waloru wiarygodnos$ci opiniom bieglych z zakresu pozarnictwa w takim zakresie w jakim
wskazywano, iz przyczyna pozaru byla najprawdopodobniej uszkodzona lodowka, lub zwarcie instalacji elektryczne;j.



d. bezpodstawnie odmoéwil waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadkéw m. in. A. K. (1), K. P., lub osobom bedacych
rzekomymi uczestnikami zdarzenia rzekomego napadu na klub nocny (...) w zakresie w jakim wszyscy $wiadkowie
zeznaja, iz takie wydarzenie nie mialo miejsca.

e. zaniechal analizy rozmow telefonicznych zgromadzonych w toku czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych w zakresie,
w jakim wykluczaja mozliwo$é popelnienia przez M. T. (1) czyndéw zwigzanych z podpaleniem mieszkania w W., oraz
napadu na klub nocny (...).

2. naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny
dowodu, jakim byly zeznania §wiadka M. S. (1), ktore to zeznania r6znig sie diametralnie na poszczegblnych etapach
postepowania i w tym kontek$cie powinny by¢ przez sad orzekajacy w sprawie ocenione ze szczegdlng ostroznoscia,
co skutkowalo bezpodstawnym obdarowaniem zeznan wymienionego $§wiadka walorem wiarygodnoSci w zakresie w
jakim wyjaéniat o sprawstwie oskarzonego M. T. (1) w zwigzku z zarzucanymi mu czynami.

3. naruszenie przepisu art. 424 § 1 k.p.k. polegajace na niedopelnieniu okreslonego tym przepisem obowigzku
zamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementow, a przede wszystkim szczegdtowego
wskazania jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej materii oparl sie na dowodach
i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych w takim zakresie w jakim przyjal, ze M. T. (1) dopuscil sie czynow
zarzucanym wymienionemu aktem oskarzenia.

4. naruszenie przepisu art. 10 k.p.k. poprzez poczynienie ustalefi na podstawie, przy jednoczesnym pominieciu przy
wyrokowaniu okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw, w mianowicie dowodu z opinii bieglego z
zakresu pozarnictwa — M. L. (2), ktory jako przyczyne pozaru w mieszkaniu w W. wskazal wadliwg prace lodowki, oraz
pierwotnej opinii J. S. (1) w zakresie w jakim wskazywal jako przyczyne pozaru zwarcia instalacji elektryczne;j.

5. Naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 352 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu przez sad dowodu z pisemne;j
opinii bieglego z zakresu pozarnictwa na okoliczno$é¢ przyczyn pozaru w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w W., cho¢
stan sprawy tego wymagal.

W rezultacie powyzszych uchybien:

6. Blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktory miatistotny wplyw na tre$¢ orzeczenia
i polegal na nietrafnym ustaleniu, iz M. T. (1):

a. wspoélnie i w porozumieniu ze S. W. zlecil M. S. (1) podpalenie lokalu mieszkalnego usytuowanego przy ul. (...) w
W., co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia A. K. (1) do zaplacenia okre$lonej kwoty
pieniedzy

b. we wrze$niu 2005 roku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelnosci przez A. K. (1) z tytulu umowy udzielonej pozyczki, zastosowal przemoc wobec wymienionego
polegajaca na biciu pokrzywdzonego po calym ciele, zmuszajac go do wydania pieniedzy w kwocie 15000 zl na poczet
wierzytelnosci

7. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktory mial wplyw na tre$¢ orzeczenia
i polegal na przyjeciu, iz posiadanie przez oskarzonego M. T. (1) jednej sztuki naboju mys$liwskiego kaliber 12/70
stanowi czyn o znacznej szkodliwo$ci spolecznej czynu, podczas gdy rodzaj posiadanej amunicji i jej szkodliwo$é
spoleczna czynu jest znikoma, co w konsekwencji winno skutkowaé umorzeniem postepowania w zakresie stawianego
czynu M. T. (1) na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

Stawiajac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 T 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. obronica oskarzonego M. T. (1)
wniost o:



1. Uchylenie wyroku w skarzonej czesSci, oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji

Za$ wylacznie z ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437§ 11 2 k.p.k. wnidsl o:

1. Zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci przez odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez:
a. Uniewinnienie oskarzonego M. T. (1) od popekienia czynow z pkt. VI i VII aktu oskarzenia
b. Umorzenie postepowania w zakresie czynu wskazanego w pkt. XI aktu oskarzenia na zasadzie 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

Obronca oskarzonych M. T. (1), S. T. (1) i A. T. (1) w oparciu o art. 425 § 1 k.p.k. w zw. z art. 444 k.p.k., zaskarzyl na
korzyéc¢ oskarzonych wyrok Sadu Okregowego w Ostrolece, Wydzial II Karny, z dnia 25 marca 2016 roku, sygn. akt
I1 66/13, w czesci, a to:

1. w odniesieniu do osoby M. T. (1), w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt II, pkt III, pkt V oraz w pkt VI i pkt
VII zaskarzonego orzeczenia;

2. wodniesieniu do osoby S. T. (1), w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt VIII oraz pkt X zaskarzonego orzeczenia;

3. wodniesieniu do osoby A. T. (1), w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt XI, pkt XII (blednie opisanego w sentencji
wyroku jako pkt XI, a dotyczacego prawnokarnej oceny czyndéw zarzucanych w pkt XX i pkt XXI aktu oskarzenia)
oraz pkt XIII (blednie opisany w sentencji jako pkt XII), pkt XIV (blednie opisany w sentencji jako pkt XIII), pkt XV
(blednie opisany w sentencji jako pkt XIV) zaskarzonego orzeczenia;

Powyzszemu orzeczeniu, w oparciu o art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1, 21 3 k.p.k. zarzucik:

I. W odniesieniu do calego zakresu zaskarzenia:

a. obraze przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie nieprawidlowej oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan §wiadkow M. S. (1), A. S., M. S. (2) oraz R. D. w zakresie w jakim zeznania
tych $wiadkoéw stanowig podstawe ustalen faktycznych dotyczacych odpowiedzialnoéci karnej oskarzonych T., podczas
gdy analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wskazuje w sposob jednoznaczny, iz dowody te nie
zastuguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci, a to z uwagi na:

i. okolicznosé, ze treS¢ depozycji dostarczonych przez tych $wiadkéw motywowana jest checia polepszenia swojej
sytuacji procesowej, czy to na przyklad poprzez pierwotne dzialania §wiadka S. zmierzajace do uzyskania statutu
swiadka koronnego, czy p6Zniejsze starania o skorzystanie z dobrodziejstwa instytucji ztagodzenia wymiaru kary z
art. 60 k.k.,

ii. okolicznosé¢, ze pomiedzy ww. §wiadkami a oskarzonymi wystepuje relacja bardzo silnego konfliktu osobistego na
co wskazuje wprost:

1. treéc zeznan Swiadkow A. i M. S. (2) (k. 23476 — 23477, k. 23554 — 23556), ktérzy nie kryja sie, ze motywacja ich
dzialan jest che¢ zaszkodzenia oskarzonemu M. T. (1);

2. treé¢ zeznan $wiadka A. K. (1) (k. 7430-7431, k. 17822 — 17824), ktéry relacjonuje swoj konflikt z M. S. (1), u podstaw
ktorego lezala proba podjecia wspolpracy pomiedzy Swiadkiem K. a zona $wiadkaS.—A. S.z domu S., w obszarze
Swiadczenia ustug seksualnych, ktory to konflikt stanowil posrednia motywacje dla kierowania pomoéwien zar6wno
pod adresem $wiadka K. jak i oskarzonego M. T. (1);

3. tre$¢ wyjasnien oskarzonych T., ktoérzy relacjonuja, ze pomiedzy nimi a §wiadkiem S. istnial konflikt, u podstaw
ktorego lezala niesplacona pozyczka w kwocie 2 ty$ dolarow;



4. tres¢ zeznan $wiadka W. K. (1) (k. 23312 — 23313) — w zakresie w jakim relacjonuje swoj konflikt z M. S. (1), u
podstaw ktoérego lezaly nieprawidlowosci towarzyszace sprzedazy przez M. S. (1) $wiadkowi samochodu za kwote 9
ty$ zl, ktory to konflikt z uwagi na pomoc udzielong W. K. przez oskarzonego T., stanowil posrednia motywacje dla
formulowania poméwien pod adresem oskarzonych T.;

(...). okoliczno$c¢, ze poréwnanie tresci zeznan zlozonych przez §wiadka S., z chronologig ich powstania, wskazuje
na celowe manipulowanie organami wymiaru sprawiedliwoéci, polegajace na tym, ze relacja tego Swiadka byla
stopniowo uzupelniania o treSci odpowiadajace aktualnemu zapotrzebowaniu organéw Sciggania, a okoliczno$ci w
jakich powstaly sugeruja, ze Swiadek ten przynajmniej w odniesieniu do czedci ztozonych dyspozycji bezprawnie
uzyskal dostep do materialéw pochodzacych z innych postepowan;

iv. okoliczno$¢ niedostatecznego uwzglednienia wnioskdéw plynacych z opinii bieglej A. N. (k. 20598-20605, k.
21745-21747), w ktorej biegla stwierdzila wprost, ze dla prawidlowej oceny waloru wiarygodnoS$ci zeznan $wiadka
M. S. (1) niezbednym jest ,ocena intencji skladajacego zeznania do przekazywania w materiale dowodowym
tresci nieprawdziwych”, co z uwago na konflikty wskazane powyzej, nakazywalo dalece bardziej krytyczna oceng
wiarygodnosci Swiadka S.

- co mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poniewaz skutkowalo poczynieniem nieprawidtowych
ustalen faktycznych, stanowigcych de facto jedyna, podstawe przypisania odpowiedzialnoSci karnej oskarzonym, w
sytuacji gdy ksztalt tych ustalen nie odpowiada rzeczywistoSci;

b. obraze przepisow postepowania, a to art. 8oa § 1 k.p.k. w zw. z art. 31 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o
zmianie ustawy — Kodeks Postepowania Karnego oraz niektoérych innych ustaw, poprzez zaniechanie przekazania
oskarzonym S.1iA. T. (1) informacji o mozliwoS$ci ztozenia wniosku o ustanowienie obroncy z urzedu, co mialo wplyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poniewaz skutkowalo naruszeniem prawa do obrony wskazanych oskarzonych, ktorzy
wobec braku wiedzy o mozliwoSci skorzystania z tego uprawnienia w toku postepowania nie mieli mozliwo$ci podjecia
wlaéciwej obrony;

II. W odniesieniu do czynéw przypisanych w pkt II, pkt III, pkt VIII oraz pkt XI zaskarzonego orzeczenia:

a. obraze prawa materialnego, a to art. 191 § 2 kk. poprzez bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
swoim zachowaniem oskarzeni M., S. oraz A. T. (2) zrealizowali znamiona czynu zabronionego opisanego w tym
artykule, podczas gdy z opisu ustalonego przez Sad stanu faktycznego, nie wynika aby oskarzeni ci zastosowali wobec
domniemanego pokrzywdzonego A. K. (1) przemoc, wzglednie aby formulowali pod jego adresem grozby karalne,
podczas gdy wskazana norma penalizuje wylgcznie zachowanie polegajace na wymuszeniu okre$lonych zachowan przy
zastosowaniu wskazanych wyzej bezprawnych dzialan;

z ostrozno$ci na wypadek nie uznania powyzszego zarzutu za zasadny, zarzuty dotyczgce obrazy prawa procesowego
podane w dalszej cze$ci apelacji:

b. obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez:

1. nieprawidlows, bo sprzeczna z wnioskami plynacymi z innych przeprowadzonych w toku postepowania dowodow,
ocene wiarygodnosci i mocy dowodowej $rodka dowodowego w postaci zeznan M. S. (1), polegajaca na niezasadnym
przyjeciu, ze zeznania te zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodnoSci w zakresie w jakim, poprzez dostarczenie
opisu rzekomego zdarzenia, stanowia one podstawe przypisania oskarzonemu M. T. (1) odpowiedzialnoéci za
naklanianie do podpalenia lokalu mieszkalnego znajdujacego sie w W. przy ulicy (...), podczas gdy relacja
Swiadka dotyczaca okolicznos$ci w jakich doszlo do podpalenia przedmiotowego mieszkania pozostaje w oczywistej
sprzeczno$ci z nastepujacymi dowodami:

i. zeznania $wiadkoéw M. C. (k. 7452-7453, k. 23273) i D. S. — w zakresie w jakim relacjonowali, iz juz przed data
pozaru w mieszkania znajdowalo sie co najmniej jedno okno z wybita szyba;



ii. zeznania D. S. — w zakresie w jakim relacjonowal, ze w kuchni przedmiotowego lokalu znajdowala sie lodéwka,
emitujace dziwne dzwieki wskazujace na jej nieprawidlowe dzialanie;

(...). zeznania A. K. (1) (k. 7430-7431, k. 17822-17824, k. 23479-23481) — w zakresie w jakim relacjonowal, iz w dacie
pozaru w przedmiotowym lokalu znajdowala sie stara, niezmodernizowana instalacja elektryczna, ktéra juz wezeéniej
przy wiekszym obcigzeniu aktywowala bezpieczniki oraz w zakresie w jakim relacjonowal on, ze $wiadek M. S. (1)
zwiazal sie z pracownica klubu nalezacego do $wiadka K., a w konsekwencji, ze bywal on czesto w W.;

iv. zeznania M. S. (4) (k. 20188-20189, k. 23354) — w zakresie w jakim relacjonowala, iz dowodzac akcja gasnicza w
relewantnym mieszkaniu, nie wykryl na miejscu zdarzenia pojemnikéw mogacych postuzy¢ do transportu na miejsce
rzekomego podpalenia materialéw latwopalnych, ani nie stwierdzil obecnosSci §ladow wskazujacych na zwiazek
inicjacji ognia z uzyciem $wieczki parafinowej;

v. zeznania M. B. (k. 230607-23608) — w zakresie w jakim relacjonowal on, Ze nigdy a w szczegdlnosSci w dacie pozaru
w mieszkaniu nie byt dtuznikiem M. T. (1);

vi. protokoét ogledzin miejsca pozaru (k. 7451-7417) — w zakresie w jakim opisuje on, ze w pozostalych pomieszczeniach
mieszkania znajdowalo sie wyposazenie daleko bardziej nadajace sie do celowego zainicjowania pozaru;

vii. opinii bieglego J. S. (k. 7443-7446) — w zakresie w jakim stwierdzil on definitywnie, ze ognisko powstania ognia
zlokalizowane bylo przy tylnej Scianie lodoéwki, a przyczyng zaistnienia przedmiotowego zdarzenia bylo zwarcie w
instalacji elektrycznej zasilajacej loddwke;

viii. postanowienie o umorzeniu §ledztwa w sprawie nieumys$lnego sprowadzenia bezposredniego niebezpieczenstwa
pozaru w lokalu mieszkalnym znajdujacym sie w W. przy ulicy (...) (k. 7455), wobec nie popelnienia czynu;

ix. opinii bieglego M. L. (2) z 12 lutego 2016 roku (k. 23581 — 23590) — w zakresie w jakim biegly stwierdzil, ze
najprawdopodobniejszg przyczyna powstania pozaru byla wadliwa praca lodowki oraz, ze przebieg zdarzenia podany
przez Swiadka S. zawiera liczne sprzeczno$ci, a przywolany opis zdarzenia pozostaje w sprzecznoéci z zeznaniami
Swiadkow oraz ze Sladami zabezpieczonymi na miejscu zdarzenia;

- co moglo miec istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia poniewaz skutkowalo poczynieniem nieprawidlowych ustalen
faktycznych, stanowiacych podstawe przypisania oskarzonemu M. T. (1) odpowiedzialnoéci za naklanianie do
podpalenia lokalu mieszkalnego, a to pomimo, ze ocena relacji $wiadka S. stanowigcych wylaczng podstawe
skazania, w konfrontacji z wskazanymi powyzej dowodami, prowadzi do wniosku, ze Swiadek ten nie bral udzialu w
przedmiotowym zdarzeniu, do powstania ogniska pozaru nie moglo doj$¢ w okoliczno$ciach o jakich mowa, a jego
wyrywkowa wiedza na temat przebiegu tego zdarzenia oparta jest na relacjach osob trzecich, wzglednie mogla zostaé
uzyskana w wyniku bezprawnych dzialah organéw procesowych, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, ze w tym
zakresie depozycje $wiadka S. sa pomdéwieniami majacymi na celu skierowanie oskarzenia przeciwko oskarzonemu
M.T. (1);

2. nieprawidlowa, bo sprzeczna z wnioskami plynacymi z innych przeprowadzonych w toku postepowania
dowodow, ocene wiarygodnosci i mocy dowodowej $rodka dowodowego w postaci zeznan M. S. (1), polegajaca na
niezasadnym przyjeciu, Ze zeznania te zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci w zakresie w jakim, poprzez
dostarczenie opisu rzekomego zdarzenia, stanowia podstawe przypisania oskarzonym M. T. (1), S. T. (1) oraz A. T.
(1) odpowiedzialno$ci za udzial w zdarzeniu polegajacym na stosowaniu w stosunku do A. K. (1) przemocy w celu
zmuszenia do wydania okre$lonej kwoty pienieznej na poczet wierzytelnosci, podczas gdy relacja Swiadka dotyczaca
okoliczno$ci w jakich doszlo do podpalenia przedmiotowego mieszkania pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci z
nastepujacymi dowodami:

i. zeznania $wiadka A. K. (1) (k. 7430-7431, k. 17822-17824, k. 23479-23481) — w zakresie w jakim konsekwentnie
neguje aby kiedykolwiek byl podmiotem bezprawnych dzialan oskarzonych majacych na celu wymuszenie na



nim zwrotu dlugu oraz w zakresie w jakim relacjonuje on, ze w trakcie prowadzonych z jego udzialem
czynnosci procesowych kilkukrotnie, blizej niezidentyfikowani funkcjonariusze CBS w B., naklaniali go do zlozenia
obcigzajacych oskarzonego M. T. (1) zeznan w zamian za korzystne rozstrzygniecia w przedmiocie stosowania co do
jego osoby srodkéw zapobiegawczych;

ii. zeznan $wiadka K. P. (k. 23478-23479, k. 7440-7441, k. 21826) — w zakresie w jakim konsekwentnie neguje, ze w
nalezacym do §wiadka K. doszlo do ,najazdu”, w ktorym rzekomo mieli bra¢ udziat oskarzeni;

- co mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, poniewaz skutkowalo poczynieniem nieuprawnionych
ustalen faktycznych jakoby $wiadek K. mial by¢ podmiot przestepczych dzialan oskarzonych, podczas gdy w
rzeczywistoSci do przedmiotowego zdarzenia nigdy nie doszlo, a tre$¢ depozycji $wiadka S. stanowi pomodwienie,
nakierowane na falszywe sprowadzenie oskarzenia przeciwko oskarzonym T.;

3. nieprawidlowa, bo sprzeczna z wnioskami plynacymi z innych przeprowadzonych w toku postepowania dowodow,
ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowej Srodka dowodowego w postaci zeznan M. S. (1), polegajaca na niezasadnym
przyjeciu, ze zeznania te zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci w zakresie w jakim, poprzez wskazanie
rzekomego konfliktu pomiedzy $wiadkiem K. a oskarzonym M. T. (1), staly sie one podstawa przyjetych ustalen
faktycznych w czedci w jakiej wskazywaly na motywacje oskarzonego, podczas gdy relacja §wiadka dotyczaca relacji
pomiedzy ww. osobami pozostaje w oczywistej sprzecznosci z nastepujacymi dowodami:

i. zeznania S$wiadka A. K. (1) (k. 7430-7431, k. 17822-17824, k. 23479-23481) w zakresie w jakim §wiadek przyznaje, ze
pozyczal pieniadze od oskarzonego M. T. (1) oraz, iz w prawnie relewantnym okresie popadl w zwloke co do ich zwrotu,
natomiast okoliczno$¢ ta nie miala negatywnego wplywu na jego stosunki z oskarzonym, a dzialania podejmowane
przez oskarzonego w celu odzyskania pozyczonych pieniedzy nigdy nie przekroczyly prawnie dopuszczalnych ram. W
zakresie w jakim $wiadek relacjonuje, ze réwniez po dacie zarzuconych oskarzonemu w akcie oskarzenia zachowan
kontynuowat z nim wspolprace, dalej pozyczajac pienigdze;

ii. rejestr rozmow, dotyczacych obiektu (...) kryptonim(...) (zalgcznik do sprawy z materialami kontroli operacyjnej o
kryptonimie (...)) — w zakresie w jakim z powyzszego wynika, ze juz po dacie zarzuconych w akcie oskarzenia czynow,
Swiadek K. kontynuowal wspolprace z oskarzonym M. T. (1), a dodatkowo, iz w relacjach dotyczacych wezeéniejszego
— w tym roéwniez objetego aktem oskarzenia — czasookresu relacji pomiedzy $§wiadkiem a oskarzonym brak odniesien
do rzekomych bezprawnych dzialan podejmowanych przez oskarzonego wzgledem $wiadka;

- co mialo istotny wplyw na treSci orzeczenia poniewaz skutkowalo niezasadnym przyjeciem, ze pomiedzy $wiadkiem
a oskarzonym, w przedmiotowo istotnym czasie, mial miejsce konflikt zogniskowany wokol rozliczen pienieznych, co
mialo by¢ powodem, dla ktérego oskarzony podjal w stosunku do §wiadka K. dzialania zarzucone w akcie oskarzenia,
podczas gdy w rzeczywistoéci ewentualna nierzetelno$¢ $§wiadka w splacie wierzytelnoéci nie skutkowala zerwaniem
stosunkow z oskarzonym, a ewentualne nieporozumienia pomiedzy zainteresowanymi nigdy nie osiagnely natezenia
uzasadniajgcego podjecie przez oskarzonego M. T. (1) dzialan niezgodnych z prawem;

I. W odniesieniu do czynu przypisanego w pkt XII (blednie opisany w sentencji jako pkt XI) zaskarzonego orzeczenia:

a. obraze przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nieprawidtowa, bo sprzeczng
z wnioskami plynacymi z innych przeprowadzonych w toku postepowania dowodéw, ocene wiarygodnoéci i mocy
dowodowej $rodka dowodowego w postaci zeznann M. S. (1), polegajaca na niezasadnym przyjeciu, ze zeznania
te zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci w zakresie w jakim, poprzez dostarczenie opisu rzekomego
podpalenia samochodu marki (...), stanowig one podstawe przypisania oskarzonemu A. T. (1) odpowiedzialno$ci za
zlozenie falszywych zeznan dotyczacych okoliczno$ci w jakich doszlo do spalenia przedmiotowego samochodu, a dalej
ze doprowadzil (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, podczas gdy relacja $wiadka dotyczaca okoliczno$ci
w jakich doszlo do podpalenia przedmiotowego samochodu pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci z nastepujgcymi
dowodami:



i. zeznaniami §wiadka T. A. (1) (k. 23025023028, k. 20281-20282) — w zakresie w jakim konsekwentnie negowatl
aby bral udzial w podpaleniu przedmiotowego pojazdu oraz w zakresie w jakim relacjonowal, ze na etapie
stosowania wobec niego $rodka zapobiegawczego funkcjonariusze organow $cigania naklaniali go do skladania zeznan
obciazajacych min. oskarzonych T.;

ii. zeznaniami $wiadka G. M. (k. 23308-23309) — w zakresie w jakim konsekwentnie neguje aby bral udziat w
podpaleniu przedmiotowego pojazdu;

(...). opinia bieglego M. L. (2) z dnia 7 listopada 2005 roku (k. 8106-8108, k. 23552-23554), ktory stwierdza, ze
przyczyna powstania pozaru byto podpalenie, natomiast mechanizm jego powstania i przebieg pozostaje w calkowitej
sprzecznoé$ci z relacja przekazang przez Swiadka S.

- co mialo istoty wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poniewaz skutkowalo poczynieniem nieprawidtowych
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe przypisania oskarzonemu A. T. (1) odpowiedzialnosci za zarzucony w
akcie oskarzenia czyn, podczas gdy prawidlowa ocena tych zeznan wskazuje, ze relacja Swiadka S. nie polega na
prawdzie, a opisany przebieg wydarzen w zadnym razie nie koresponduje w rzeczywistym przebiegiem pozaru, co w
konsekwencji prowadzi do wniosku, Ze oskarzony T. skladajac nie mial wiedzy na temat okoliczno$ci w jakich doszlo
do spalenia pojazdu (...)

II. W odniesieniu do czynu przypisanego w pkt V zaskarzonego orzeczenia:

a. obraze przepisOw postepowania, a to art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na pominieciu w uzasadnieniu wyroku,
w odniesieniu do kwestii ustalenia odpowiedzialnoéci oskarzonego M. T. (1) za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.,
jakichkolwiek rozwazanh na temat faktéw uznanych za udowodnione oraz wskazania dowod6éw bedacych podstawa
rekonstrukeji ustalen faktycznych w tym zakresie, co ma wplyw na zaskarzone orzeczenie, poniewaz utrudnia, jesli
nie uniemozliwia, przeprowadzenie kontroli instancyjnej rozstrzygniecia Sadu w tym zakresie;

b. obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. przez nieprawidlowa, poniewaz niezgodna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego ocene wyjasnien oskarzonego M. T. (1) (k. 8074, k. 14972-14973, k. 22923-22927), w
zakresie w jakim formuluje on samooskarzenia dotyczace okolicznoéci w jakich wszedl w posiadanie amunicji
mysliwskiej, polegajaca na przyjeciu, ze podstawa prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego winny byc
wyjaénienia zloZzone po ponad roku od zaistnienia przedmiotowego zdarzenia, podczas gdy do$wiadczenie Zyciowe
nakazuje przyjac, ze to wyjasnienia zlozone w blizszej odlegloSci czasowej od konkretnego wydarzenia maja wiekszy
walor wiarygodnoSci, tym bardziej, ze tres¢ przyjetych za podstawe wyjasnien zawiera nowe szczego6ly, w sytuacji gdy
doswiadczenie uczy, ze relacja zlozona p6zniej zwykle zawiera mniej szczegdtow, jest mniej precyzyjna, co wskazuje na
to ze skladajac przedmiotowe wyjasnienia oskarzony nieudolnie kierowal sie checia przedstawienia wersji wydarzen
majacej za zadanie uwolnienie go od odpowiedzialnoéci karnej, co mialo wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia
poniewaz skutkowalo nieprawidlowym ustaleniem, ze oskarzony Swiadomie wszedl w posiadanie amunicji.

Zuwagina powyzsze nieprawidlowoSci, w oparciu o art. 427 § 1 k.p.k. wzw. zart. 437 § 1i 2 k.p.k. obroiica oskarzonych:
M.T.(1),S.T.(1)iA.T. (1) wniost o:

1. uniewinnienie oskarzonych od popelnienia przypisanych im w zaskarzonym orzeczeniu czynéw zabronionych;

2. zasadzenie na rzecz kazdego z oskarzonych zwrotu odpowiedniej czeSci poniesionych kosztéw procesow, w tym
kosztow obrony oskarzonego T., wedlug norm przepisanych;

Obronca oskarzonego D. K. (1) na podstawie art. 444 k.p.k. i 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok w
czesci dotyczacej oskarzonego D. K. (1) w calosci.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:



I. razaca obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

 art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na bezrefleksyjnym przyjeciu
iloci $rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, ktére mialty byé przedmiotem obrotu z udzialem
D. K. (1) w latach 1999 — 2004, wskazywanych przez §wiadka M. S. (1), jako wiarygodnych i wystarczajacych,
aby uzna¢ oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu, pomimo, ze $wiadek czerpal swoja wiedze wylacznie ze
styszenia m. in. od ludzi z miasta oraz widzen i rozméw przez telefon prowadzonych z jednostek penitencjarnych,
a takze podczas przepustek (vide: protokoél rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2015 roku), przy czym depozycje te nie
zostaly poparte zadnym innym dowodem, a opisywany przez ww. proceder rozgrywal sie w czasie funkcjonowania
Swiadka poza rzekomg zorganizowang grupa przestepcza, ktéra mial kierowaé D. K. (1) — od marca 1998 r. do
sierpnia 2004 r. §wiadek przebywat w Zakladach Karnych/ Aresztach Sledczych, co §wiadczy o ich watpliwej
warto$ci dowodowej,

. art. 5 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. poprzez przyjecie, ze D. K. (1) w latach 1999-=2004 uczestniczyl w obrocie
znaczng iloécig §rodka odurzajacego w postaci marihuany w tacznej ilosci co najmniej 60 kilogramoéw, substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w lacznej iloSci co najmniej 60 kilograméw oraz 9700 tabletek extasy,
co stanowi 1 kilogram kazdej z substancji w przeliczeniu na 1 miesiac, w ciagu 5 lat, w oparciu statystyczne
szacunki M. S. (1), ktory zeznawal ,,1000 gram amfetaminy, czyli 1 kg schodzi w ciagu miesiaca, to jest 1300
jednostek gramowych szto miesiecznie (...), jednakze odno$nie marihuany (...) miesiecznie schodzilo nie mniej
niz 1,5 kg czyli ok. 1500 dzialek”, co daje wyniki 9o kg marihuany w ciggu 5 lat, co stanowi swoistg sprzecznosé
w subsumpcji Sadu, oceniajacego z jednej strony zeznania M. S. (1) jako prawdziwe, z drugiej bezpodstawnie
korygujac iloéci przez niego wskazane o prawie 30 kg co do §rodka odurzajacego, nie wskazujac nadto podstawy
faktycznej uprawdopodobniajacej ilo$ci 9700 tabletek extasy,

II. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majace wplyw na tre$¢ wyroku, polegajace na:

a. oparciu okolicznos$ci przedmiotowych przestepstwa obrotu §rodkami odurzajacymi w okresie od 1999 r. do grudnia
2004 r. przez D. K. (1) w oparciu o pomdwienia M. S. (1), podczas gdy $wiadek przyznal ,ja nie bylem przez 4 lata przy
kazdym odbiorze towaru, kazdej transakcji, to co wiem to z tego, co ja zastalem jak dotaczylem do grupy i z tego co mi
opowiadali (...) S. z K., jak opowiadali mi o tych ilociach wiadomo, mogli przechwalaé sie na swoja korzy$¢”, by na
pytanie o dochody pochodzace ze sprzedazy narkotykéw odpowiedzie¢ ,nikt w normalnym $wiecie nie méwi o takich
rzeczach a co mowi¢ w takim Swiecie przestepczym. Nikt prawdy nie powie”, podczas gdy w trakcie przestuchania
z dnia 18 stycznia 2007 roku przez (...), S. pewnie wyliczal dochody grupy: ,na czysto z tabletkami mogli zarobié
lacza kwote nie mniejsza niz 100.000 zlotych (...) w tym czasie przez lata na sam zakup trawy grupa wydala nie mniej
niz 1.500.000 zlotych czyli nie mniej niz p6ttora miliona ztotych ,po przerobieniu” trawy grupa zarobila drugie tyle
podobnie jak z amfetaming, na zakup amfy grupa wydala w tym okresie nie mniej niz 600.000 zlotych o wartosci
lacznej po przerobieniu nie mniej niz 600.000 zlotych o wartosci lacznej po przerobieniu nie mniej niz 3.600.000
czyli zarobila na czystko nie mniej niz 3.000.000 z!”, co stawia poszczegolne stwierdzenia i wnioski we wzajemnej
opozycji, a zatem nie mogg one stanowi¢ samoistnej podstawy do nadania im pozycji faktéw procesowych,

b. pominieciu przez Sad okolicznosci zazywania przez M. S. (1) w toku postepowania narkotykéw, czemu sam
nie zaprzeczyl, ,podczas wakacyjnych podrozy okazjonalnie zazywalem narkotyki (...) jestem wolnym czlowiekiem,
robie co chce i kiedy chce” (vide: protokol rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2015 roku), co mialo niewatpliwy wplyw na
znieksztalcenie faktow i konfabulacje utrzymywane przed Sadem, a nie moze stanowié¢ warto$ciowego materiatu przed
Sadem, ktory przyjmuje wszelkie depozycje $§wiadka M. S. (1) obciazajace kogokolwiek za wiarygodne, catkowicie
odrzucajac okolicznos$ci procesowe podwazajace lansowane przez niego teorie,

c. konkluzji, iz ,faktem jest, ze wiedza M. S. (1), odno$nie D. K. (1) opierala sie na przekazie innych os6b, jednakze,
zdaniem Sadu, osoby te nie mialy zadnych powodéw, azeby oklamywaé go” (s. 49 uzasadnienia Sadu), co stoi w
oczywistej sprzecznos$ci z przytoczonym wcze$niej fragmentem z zeznan $wiadka, iz ,, nikt w normalnym $wiecie nie
mowi o takich rzeczach a co moéwié w takim §wiecie przestepczym. Nikt prawdy nie powie, czego nie mozna ograniczaé



wylacznie na polu osigganych dochodéw przez poszczeg6lne osoby, ale przede wszystkim na prowadzeniu przez nich
dzialalnoS$ci w ogdle, gdyz z uwagi na rywalizacje i budowanie swojej pozycji w grupie, kazdy z czlonkéw mial intratng
korzy$¢ w jak najlepszym przedstawieniu swoich dokonan, ktore czesto rozmijaly sie z rzeczywisto$cig, a nie poparte
innymi dowodami — nie moga by¢ uznane za wystarczajacy material dowodowy do skazania oskarzonego.

Z uwagi na powyzsze obronca oskarzonego D. K. (1) wnosi o:

+ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie

« uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. W. (1) na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyta niniejszy wyrok w
czedci rozstrzygnieé dotyczacych oskarzonego P. W. (1), a zawartych w punktach: XVI, XXII — w caloéci.

Na zasadzie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21i 3 k.p.k. powolanemu wyrokowi zarzucila:
1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:
a. art. 417 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., poprzez:

« dowolna ocene zgromadzonego materialu dowodowego, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, wyrazajaca sie przede wszystkim w oparciu rozstrzygniecia o
sprawstwie oskarzonego P. W. (1) w zakresie przypisanego mu czynu jedynie na poméwieniu przez M. S. (1), przy
jednoczesnym pominieciu dowodoéw przemawiajacych za wiarygodnoécia wyjasnien oskarzonego, w sytuacji, gdy
w przedmiotowym postepowaniu brak jest innego dowodu weryfikujacego prawdziwos¢ twierdzen $wiadka M.
S. (1), za$ zeznan tych nie sposob traktowac jako spojne i konsekwentne, a co za tym idzie - przyznaé im waloru
wiarygodno$ci;

« dowolng i wybioércza ocene dowodu z wyjasnien oskarzonychP. W. (1), M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1), G. M., A.
B., P. W. (2) oraz z zeznan pokrzywdzonego A. K. (2) — przywolanie ich w ograniczonym zakresie — tylko we
fragmentach stuzacych uzasadnieniu przyjetej tezy o winie i sprawstwie oskarzonego;

+ dokonanie ustalen faktycznych, poprzez wypeklnienie rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego
domniemaniami, a w konsekwencji dokonanie ustalen, ktore nie wyplywaja ze zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie;

« pominieciu tych wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, ktére w sposéb znaczacy uwypuklity
istniejace w przedmiotowej sprawie mankamenty, a tym samym mogly doprowadzi¢ do odmiennych ustalen
faktycznych i w mys$l zasady in dubio pro reo powinny skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonego od popehienie
zarzucanego mu czynu,

« nierozwazenie caloksztaltu okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego P.
W. (1), wyrazajace sie w blednej ocenie wyjasnien oskarzonego oraz w zdeprecjonowaniu zeznan $wiadkow,
jednostronnej i nieobiektywnej ich ocenie;

2. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mogly mie¢ wplyw na jego tres¢, a
polegajace na przyjeciu, iz:

« oskarzony P. W. (1) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci przez A. K. (2) z tytulu umowy pozyczki udzielonej przez M. T. (1), grozil zastosowaniem wobec
niego przemocy w wyniku czego pokrzywdzony wydal pienigdze w kwocie 1500 zlotych tj. o czyn z art. 191 § 2k .k.;



« zeznania Swiadka M. S. (1) stanowia wiarygodny, konsekwentny material dowodowy pozwalajacy dokonaé
stanowczych ustalen w sprawie, wystarczajacy do orzeczenia o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego P. W. (1).

Wskazujac na powyzsze, na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. obronca oskarzonego P. W. (1)
wniosla o:

I. zmiane wyroku Sadu I instancji w pkt XVI sposéb odmienny co do istoty sprawy, poprzez uniewinnienie
oskarzonego P. W. (1) od popelnienia zarzuconego mu przestepstwa.

Ewentualnie, wniosla o:

- uchylenie wyroku Sadu I instancji w zaskarzonej czeSci i przekazanie temu Sadowi sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego C. W. na podstawie art. 444 § 11 2 k.p.k., zaskarzy! niniejszy wyrok w calosci co do punktu XVIII
co do winy, kary i konsekwencji prawnych czynu w stosunku do oskarzonego C. W. na korzy$¢ oskarzonego.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

1. Majacg wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia obraze prawa procesowego, mianowicie art. 7 k.p.k., polegajacy na
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow przez uznanie, ze oskarzony w nieustalonym dniu wrzeénia 2006 roku,
jednakze do 24 wrze$nia 2004 roku w L., wbrew przepisom ustawy, bez wymaganego zezwolenia wyrobil dwa zapalniki
skladajace sie ze szklanych fiolek z zawartoScig niewielkiej iloéci nitrogliceryny, ktoére po zgnieceniu powodowaly
op6zniony zaplon, po czym ustalona osoba tak skonstruowany zapalnik uzyta do podpalenia samochodu markiT. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) wnocy z 24 na 25 wrze$nia 2006 roku na szkode M. A., natomiast drugi zapalnik nie zostal
uzyty, gdyz G. M. zgubil go tj. o czyn z art. 171 § 1 k.k., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala
na przyjecie powyzszych ustalen, w szczeg6lnoSci, gdy jedynym dowodem na rzekome sprawstwo oskarzonego sa
wyjaénienia/zeznania skruszonego gangstera — $wiadka ze slyszenia M. S. (1).

2. obraze przepisOw prawa procesowego mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a to art. 4, 5 § 2, 7, 4101 424 k.p.k.
wyrazajaca sie w przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow, zasady obiektywizmu oraz nie zastosowaniu przez
Sad orzekajacy reguly ,,in dubio pro reo” przy istnieniu nie dajacych usunac sie watpliwosci wynikajacych z faktu, iz
jedynym dowodem wskazujacym na sprawstwo oskarzonego byly zeznania M. S. (1) — $wiadka ze slyszenia, ktore to
zeznania stoja w opozycji do zeznan $wiadka G. M., ktéry miat rzekomo referowaé M. S. (1) okolicznosci dotyczace
otrzymania zapalnikow.

3. obraze przepisOw prawa procesowego mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a to art. 7 oraz 410 k.p.k. wyrazajaca
sie w przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw oraz zasady obiektywizmu poprzez nieuwzglednienie
wyjaénien C. W. co do motywdw jakie kierowaly Swiadkiem S. w zakresie pomawiania oskarzonego C. W..

4. obraze przepiséw prawa procesowego mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia a to art., 5 § 2, 7, k.p.k., poprzez
przypisanie waloru prawdziwos$ci zeznaniom $wiadka M. S. (1).

W konsekwencji powyzszych naruszen postepowania karnego, na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k.- blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na ustaleniu, iz:

1. a) w ustalonym dniu wrzesnia 2006 roku, jednakze do 24 wrzesnia 2004 roku w L., wbrew przepisom ustawy,
bez wymaganego zezwolenia wyrobit dwa zapalniki skladajace sie ze szklanych fiolek z zawarto$cia niewielkiej iloSci
nitrogliceryny, ktore po zgnieceniu powodowaly op6zniony zaplon, po czym ustalona osoba tak skonstruowany
zapalnik uzyla do podpalenia samochodu marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) z nocy z 24 na 25 wrze$nia 2006
roku na szkode M. A., natomiast drugi zapalnik nie zostal uzyty, gdyz G. M. zgubil go tj. o czyn z art. 171 § 1 k.k,,
podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie powyzszych ustalen, w szczegblnosci,



gdy jedynym dowodem na rzekome sprawstwo oskarzonego sa zeznania skruszonego gangstera — Swiadka ze slyszenia
M. S. (1).

Obronca oskarzonego C. W. wniést o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego C. W. od zarzucanego mu czynu;
wzglednie:

II. uchylenie zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. W. (1) na podstawie art. 444 k.p.k., art. 425 § 1, 21 3 k.p.k. zaskarzyl niniejszy wyrok w catosci
na korzy$c¢ oskarzonego.

W oparciu o tresci art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. powyzszemu rozstrzygnieciu zarzucit:

 obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na treé¢ orzeczenia tj.:

1. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k., poprzez bledna wykladnie i nieprawidlowe zastosowanie przedmiotowych
przepisoOw wyrazajaca sie w powierzchownej, wybiorczej i jednostronnej ocenie materialu dowodowego, wykraczajacej
poza granice swobodnej oceny dowodow; wydanie orzeczenia z pominieciem szczegdlowej analizy szeregu dowodéw
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, pominiecie przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy glownej
okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, a w rezultacie popadniecie przez Sad w razaca dowolno$c¢ ocen i zastapienie
prawdziwych ustalen faktycznych niedopuszczalnymi w ustawie karnej domniemaniami, w szczegblnosci poprzez:

« oparcie orzeczenia w zakresie odpowiedzialnos$ci prawnokarnej oskarzonego K. W. (1) wylacznie na dowodach z
pomowienia oskarzonego przez A. M. (2), M. S. (2) oraz M. S. (1), a w szczegblnoSci ocena tych dowodéw wbrew
wskazanym w doktrynie i orzecznictwie przestankom niezbednym przy ocenie dowodu z pomdwienia, w sytuacji
gdy depozycja w/w $wiadkow sa jedynie dowodem ze slyszenia, a nadto sa niekonsekwentne, niejednoznaczne i

nielogiczne, a takze brak im koniecznego wsparcia innymi dowodami;

« odmowe przymiotu wiarygodno$ci wyjasénieniom zlozonym przez oskarzonego K. W. (1) z ograniczeniem sie do
wskazania, ze jego wyjasnienia stanowia linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej, w
sytuacji gdy wyjasnienia ww. byly konsekwentne i w rzeczywistoS$ci nie znajdowaly zaprzeczenia w zgromadzonym
materiale dowodowym, a przypisanie oskarzonemu (pozostajacego pod ochrong domniemania niewinnoSci z art.
5§ 1k.p.k.) sprawstwa i winy powinno by¢ wykazane w sposob niewatpliwy poprzez podwazenie jego linii obrony;

« bezkrytyczne przyznanie waloru wiarygodnoSci zeznaniom Swiadka A. M. (2), w zakresie okolicznos$ci, ze w/w
bedacy $wiadkiem jedynie ,,ze slyszenia” przestuchiwany w postepowaniu jurysdykcyjnym na rozprawie w dniu
14 czerwca 2011 roku nie potrafil konsekwentnie wskazac¢ skad czerpal informacje co do udzialu oskarzonego K.
W. (1) w inkryminowanym zdarzeniu, co do ktérego woéwczas mial jedynie fragmentaryczna wiedze, natomiast
na rozprawie dnia 14 marca

2016 roku jednoznacznie wskazywal osobe, od ktérej taka wiedze posiadl, jak tez znacznie szerzej opisywal
przedmiotowe wydarzenie, przez co depozycje w/w $wiadka jawig sie jako niekonsekwentne, nienaturalne i
nieprzekonywujace, za$ brak weryfikacji ich tresci poprzez konfrontacje z M. K. (2) winien prowadzi¢ do powziecia
watpliwosci co do ich prawdziwo$ci;

 nieprawidlowe przyjecie, ze zeznania Swiadka A. M. (2) znajduja potwierdzenie w zeznaniach $wiadka M. S. (2)
w sytuacji, gdy w/w $wiadek jak sam twierdzi wiedze w zakresie dzialania oskarzonego K. W. (1) czerpie jedynie z
relacji A. M. (2), to tez staje sie de facto ,,posrednim §wiadkiem ze slyszenia”, a nadto sam A. M. (2) nie potwierdza
aby takie informacje M. S. (2) przekazywal;




« oparcie rozstrzygniecia w zakresie odpowiedzialnoéci oskarzonegoK. W. (1)na zeznaniach $wiadka M. S. w
sytuacji gdy w/w jest po$rednim Swiadkiem zdarzenia, czerpiacym swoja wiedze jedynie z opowiesci innych oséb,
a jego depozycje w tym zakresie sg niejasne i niekonsekwentne oraz nie znajduja oparcia w pozostalym materiale
dowodowym, a przeto nie moga stanowi¢ podstawy do ustalenia winy i sprawstwa oskarzonego;

« pominieciem przy wyrokowaniu szczegélowej analizy szeregu dowodow z zeznan i wyjaénien Swiadka M. S. (1)
skladanych w toku postepowania przygotowawczego i jurysdykeyjnego w zakresie dotyczacym czynu zarzucanego
oskarzonemu K. W. (1) z ograniczeniem sie jedynie do zeznan z dnia 8 lutego 2007 roku, w sytuacji gdy ocena
pozostalej czesci depozycji w/w $wiadka pozwolilaby na ustalenie licznych sprzeczno$ci i niekonsekwencji w jego
zeznaniach.

2. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak wskazania przez Sad w treSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, w czedci dotyczacej prawnokarnej odpowiedzialnoSci oskarzonego K. W. (1), na jakich dowodach sie opart
uznajac konkretne fakty za udowodnione badz nieudowodnione i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych, w
tym niedokonanie oceny oraz brak rzeczowego ustosunkowania sie do dowodéw o charakterze korzystnym dla
oskarzonego, a takze niezamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku toku rozumowania, jaki doprowadzit
do wnioskéw o wiarygodnosci jednych dowodow i braku wiarygodno$ci innych, a poprzestanie na lakonicznych i
ogoblnikowych stwierdzeniach w tym zakresie, w tym braku wskazania w oparciu o jakie dowody Sad poczynit ustalenia
co do roli i zamiaru oskarzonego, co uniemozliwia dokonanie prawidlowej kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia;

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. (w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku), poprzez
brak inicjatywy dowodowej zmierzajacej do przestuchania w charakterze $§wiadka M. K. (1) ps. (...) w sytuacji, gdy
przeprowadzenie w/w dowodu mialoby istotne znaczenie w sprawie, za$ jego brak rodzil ryzyko btedu w ustaleniach
faktycznych, za$ potrzeba przeprowadzenia powyzszego dowodu byla oczywista wobec tresci depozycji A. M. (2),
M. S. (2), M. S. (1)w zakresie, w jakim wskazuja oni M. K. (1) jako Zrédlo informacji o udziale oskarzonego w
inkryminowanym zdarzeniu:

a w rezultacie podniesionych uchybien:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktory miat istotny wplyw na tresé
orzeczenia a polegajacy na tym, ze Sad de facto zbudowal stan faktyczny w zakresie uczestnictwa oskarzonego w
zarzucanym zdarzeniu tylko i wylacznie na pomoéwieniach M. S. (1), A. M. (2) i M. S. (2)w sytuacji gdy prawidlowa
ocena powyzszych dowodow nie pozwala na poczynienie jednoznacznych kategorycznych ustalen w zakresie
odpowiedzialnos$ci oskarzonego na zarzucany mu czyn.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. 1437 § 11 2 k.p.k. zarzucajac powyzsze, obronica oskarzonego K. W. (1) wnio6st o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. M. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie, w jakim dotyczy oskarzonego J. M. (1) w calo$ci na korzy$c
oskarzonego i zarzucil mu naruszenie art. 7 Kodeksu postepowania karnego, poprzez dowolna a nie swobodna ocene
materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, w szczeg6lnosci dowodu z zeznah Swiadka M. S. (1),
i ustalenie stanu faktycznego w zakresie winy oskarzonego J. M. (1) wylacznie w oparciu o zeznania §wiadka M. S.
(1), podczas gdy zeznania tego $§wiadka sg niespdjne, nielogiczne i nie stanowig wiarygodnego dowodu w sprawie, na
podstawie ktérego mozna bylo uzna¢ oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego.

Majac powyzsze na uwadze obronca oskarzonego J. M. (1) wniost o:

+ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. M. (1), ewentualnie



« uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Ostrolece do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacje obroncow oskarzonych okazaly sie niezasadne i nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny dokonal jedynie w pewnym zakresie korekty wyroku na korzysé oskarzonego M. T. (1), zwazywszy m.
in. na trafne stanowisko jego obroncéw w zakresie czynu przypisanego mu w pkt. V wyroku.

Rozwazajgc zarzuty i wnioski wywiedzionych w sprawie apelacji w pierwszej kolejno$ci nalezy odnie$é sie do
sformutowanych przez obroncéw oskarzonych zarzutéw obrazy przepis6w prawa procesowego.

Jako, ze zasadniczym zarzutem wszystkich apelacji jest naruszenie przez Sad Okregowy zespotu norm procesowych
zwiazanych z zasada swobodnej oceny dowoddéw, Sad Apelacyjny odniesie sie w przedmiotowym zakresie, w miare
mozliwo$ci lacznie, niezaleznie od tego, przez ktérego z obroncéw i w odniesieniu do ktérego z przypisanych przez
Sad Okregowy czynow zarzut taki zostal podniesiony.

Tu nalezy kategorycznie podkreslié, iz analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w kontekécie caloksztaltu materiatu
dowodowego ujawnionego w toku przewodu sadowego na rozprawie glownej, jednoznacznie wskazuje, ze Sad
Okregowy swoje ustalenia oparl na caloksztalcie prawidlowo przeprowadzonych, a nastepnie wszechstronnie i
wnikliwie ocenionych dowodbw, nie pomijajac zadnej istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci. Rozwazal
okoliczno$ci tak niekorzystne, jak i korzystne dla oskarzonych. Respektowal przy tym zaréwno zasady prawidlowego
rozumowania jak i wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Wskazal szczegdélowo jakie fakty uznal za
udowodnione, a jakie za nieudowodnione oraz na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych. Dlatego tez stanowisko Sadu meriti w zakresie oceny dowodow jest generalnie wolne od sugerowanej
przez obroncéw obrazy przepiséw art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Ma zatem co do zasady walor
swobodnego i znajduje pelna ochrone prawa procesowego.

Jednoczes$nie Sad Apelacyjny przypomina, a w sprawie niniejszej ma to niebagatelne wrecz decydujace znaczenie,
ze zasada swobodnej oceny dowodéw nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania
jednych dowoddéw na rzecz drugich, zar6wno wedtug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonych, jak tez przeciwnego
kryterium. Jednocze$nie, co najistotniejsze, nie wyklucza oparcia wyroku na dowodzie z obcigzajacych wyjasnien
wspolsprawcy i przyznania wiarygodnosci jedynie czeéci depozycji danego osobowego Zrédla dowodowego oraz
dyskwalifikacji pozostatego zakresu jego wypowiedzi, pod warunkiem, ze wyprowadzone wnioskowanie, bedzie
uwzglednialo tre$¢ dowodu, tak w aspekcie jego cech wewnetrznych, jak i w konfrontacji z treScig innych dowodéw, a
zarazem bedzie logiczne, oparte na wiedzy i wskazaniach doswiadczenia zyciowego i w rezultacie zamykajace pole dla
ocen alternatywnych. Trzeba podkresli¢, ze skazanie wylacznie w oparciu o taki dowod nie daje automatycznie podstaw
do przyjecia za trafny zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Nie istnieje bowiem zadna regula dowodowa, ktéra
uzasadnialaby poglad, ze wyjasnienia jednego ze wspolpodejrzanych (w tej sprawie $wiadka) sa w kazdym wypadku
niewystarczajgcg podstawa skazania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy, co do zasady, sprostal wyzej wskazanym wymogom i w tym kontekscie
dokonanie przez Sad meriti oceny materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan skarzacych nie moze
by¢ utozsamiane z dowolnoScia orzeczenia, a ich zarzuty maja w przedmiotowym wzgledzie wylacznie polemiczny
charakter.

Bez watpienia szczegbdlowego omowienia wymagaja zeznania M. S. (1). To one byly gléwnym Zrédtem dowodowym,
w oparciu o ktére Sad Okregowy dokonal ustalen faktycznych skutkujacych przyjeciem odpowiedzialnoéci karnej
praktycznie wszystkich oskarzonych. Po analizie akt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny nie ma zadnych watpliwosci,
ze relacje M. S. (1) sg pelnowarto$ciowym materialem dowodowym w tym znaczeniu, ze stanowia one wierne
odzwierciedlenie tych faktow, o ktorych mial on wiedze. JeSli w jego wyjasnieniach (zeznaniach) znalazly sie



nieScistos$ci badz przeinaczenia, to nie dotyczyly one kwestii zasadniczych i byly jedynie wynikiem ograniczonych
mozliwos$ci percepcyjnych, jakimi dysponuje kazdy cztowiek wielokrotnie opisujacy szczegoly ogromnej liczby zdarzen
rozgrywajacych sie w przeszlosci i na przestrzeni kilku lat. W istocie, wiedza jaka M. S. (1) posiadal z racji wieloletniej,
w tym bardzo znaczacej roli w grupie przestepczej, byla olbrzymia. Wiedza ta dzielil sie z organami $cigania, bedac
przestuchiwanym wielokrotnie, wielokrotnie tez skladal zeznania przed sadem, w tej i w innych sprawach. Po lekturze
protokoléow jego przestuchan Sad odwolawczy ma pelne przekonanie, zZe te zeznania sa w pelni szczere i spontaniczne.
M. S. (1) nie przejawial w nich jakichkolwiek emocji negatywnych wobec pomawianych oséb, niejednokrotnie
wspoélnikow. W ocenie Sadu Apelacyjnego wykluczone jest, aby osoba wykazujaca sie nawet najwyzszym ilorazem
inteligencji potrafilaby powtarza¢ w niezliczonych przestuchaniach z taka wiernoscia i szczegbélowos$cia zdarzenia,
ktorych w rzeczywisto$ci nie bylo, a ktore tylko zostaly przez nia wymyslone. Wielokrotno$é i wiernosé w detalach
kolejnych relacji §wiadka dowodzi jednoznacznie, ze fakty, o ktérych méwi, zna on z autops;ji i nie sa one rezultatem
jego wytworu czy konfabulacji. Fakty te zostaly nie tylko w toku tego postepowania, ale tez w innych, w ktérych
zeznawal M. S. (1), w duzym stopniu potwierdzone innymi dowodami. Przeciez szereg zdarzen, o ktérych mowit
Swiadek ponad wszelka watpliwos¢é mialo miejsce, by wskazaé choc¢by kolejne podpalenia samochodéw, pobicie os6b
i zniszczenie mienia w Kklubie (...) w S.. Pomimo dyscypliny i solidarno$ci panujacej w Srodowisku przestepczym,
polegajacej na milczeniu lub skladaniu wyja$nien i zeznan, ktérych tresé nie moze zawierac jakichkolwiek informacji
obciagzajacych kogokolwiek, stwierdzi¢ nalezy, ze w realiach rozpoznawanej sprawy zdarzaly sie wyjatki, by przytoczy¢
zeznania A. M. (2) czy M. S. (2), z ktoérych jednoznacznie wynika, ze relacje M. S. (1) znajduja potwierdzenie réwniez
na tle osobowego materialu dowodowego. Trudno sie dziwié, ze okres$lone cechy osobowe nie tylko oskarzonych, ale i
osoby w realiach niniejszej sprawy pokrzywdzonej, a mianowicie A. K. (1) powigzanego ,interesami” ze $rodowiskiem
przestepczym powodowaly, ze pomiedzy dowodami osobowymi przytoczonymi na poparcie oskarzenia oraz linii
obrony nie istnial zaden ilo$ciowy parytet. Zatem ocena dowoddw, co Sad Apelacyjny sygnalizowal juz wyzej, w
tym postepowaniu sagdowym nie moze skupiaé sie na warto$ciowaniu ich pod wzgledem iloéci, ale wla$nie jakoSci.
Doswiadczenie zyciowe i zasady logiki sa tu bezcennymi instrumentami, w $wietle ktérych mozna warto$¢ dowodu
trafnie oceni¢. W $wietle tych wszystkich okolicznoSci zeznania M. S. (1) uznaé nalezy za w pelni wiarygodne. Sad
Okregowy uczynil to niezwykle skrupulatnie i szczegdtowo i nie zachodzi konieczno$é¢ powtarzania tej oceny zwlaszcza,
ze Sad Apelacyjny w pehi ja popiera i akceptuje. Jednakze waga tego dowodu przy ocenie caloksztaltu materialu
dowodowego obliguje Sad Apelacyjny do podkreélenia tych aspektow ktore spowodowaly, ze zeznania te pomimo
stwierdzonych drobnych rozbieznosci, bezwzglednie zastugiwaly na danie im wiary.

Pierwszy z nich to motyw podjecia wspolpracy z organami $cigania. Przy ocenie tego typu postaw istota pozostaje wiec
szczero$¢ intencji i rzetelno$¢ w jego realizacji. A tu stwierdzi¢ nalezy, ze M. S. (1) mial ,szczere zamiary rozliczenia
sie z przeszloécia” i taka konsekwentna postawe prezentuje od wielu lat, czego potwierdzeniem sa jego zeznania
zlozone nie tylko w niniejszej sprawie lecz takze w wielu innych, w tym zakoniczonych prawomocnie, postepowaniach
karnych. Przy ocenie tej przestanki nie sposob nie utozsamiaé¢ deklaracji rozliczenia sie z przeszloscia z checia
skonczenia z dzialalno$cig przestepcza. I tu takze slowa dotrzymal. Pomimo, iz w chwili zatrzymania byt osoba
zdemoralizowang utrzymujaca sie z popelniania przestepstw, to do chwili obecnej zachowuje sie wlasciwie. Zdaje sie
to potwierdzaé szczero$¢ deklaracji skonczenia z dzialalno$cia przestepcza, a nie kierowanie sie dorazng potrzeba
procesowq jak i posrednio dowodzi zgodnoéci z prawda skladanych zeznan, zeznan obciazajacych wiele innych oséb
w tym i oskarzonych w tej sprawie.

Tu zastrzec nalezy, iz Sadowi Apelacyjnemu wiadomym jest, iz przeciwko niemu toczy sie postepowanie karne. Bez
watpienia intencja Swiadka byla mozliwo$¢ uzyskania jak najlagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci. OczywiScie
w jego wypadku, biorac pod uwage znaczaca role jaka odgrywal w szeroko rozumianym procederze przestepczym,
byla to mozliwo$¢ uzyskania kary najlagodniejszej i bez konieczno$ci jej odbywania. Wiedzial, ze warunkiem
skorzystania z nadzwyczajnego zlagodzenia kary sa szczere wyjasnienia, omawiajace wszystkie znane mu aspekty
dzialalnoSci przestepczej. A przeciez dzialan przestepczych dopuszczat sie nie tylko samodzielnie bedac, jak to okreslat
scztowiekiem od brudnej roboty”, ale takze z kilkudziesiecioma osobami w r6znych konfiguracjach personalnych w
tym i dzialan przestepczych objetych niniejsza sprawg. Nie wiedzial, jak owe osoby zachowaja sie, gdy zostang im



przedstawione zarzuty. Zatem gdyby co$ z szerokiego przestepczego procederu zatail, a w przyszloSci okazalo sie, ze
nie powiedzial prawdy i jego wyjasnienia zostalyby zweryfikowane negatywnie, odpadta by przestanka z art. 60 § 3 k.k.

Drugi aspekt to sposob skladania przez M. S. (1) wyjaénien. Tu trzeba wskazaé, iz od poczatkowego momentu
rozpoczecia wspolpracy z organami Scigania jego wyja$nienia co do caloksztaltu szeroko rozumianego procederu
przestepczego w ktorym uczestniczyl byly szczegdlowe i rozwojowe, ale zarazem kompleksowe. Mozna by je podzieli¢
na pewne etapy. I tak wylania sie z nich poczatkowo ,szkielet” dzialan. Przy kolejnych przestuchaniach nastepuje
usystematyzowanie, konkretyzacja i doprecyzowanie opisanych wczeéniej zdarzen. Naturalng konsekwencja
procesowa byla dalsza ich szczegoltowa ,weryfikacja” w tym i wyjaénianie wystepujacych rozbieznoéci i sprzecznosci.
Przekladajac powyzsze na dokonang przez Sad Okregowy ocene Sad Apelacyjny nie ma najmniejszych watpliwosci
co do jej prawidlowo$ci. Doda tylko, ze rozbiezno$ci czy nawet drobne sprzeczno$ci w opisie poszczegblnych zdarzen
objetych zarzutami wyjasnien-zeznan tych nie dyskwalifikuja. Bowiem przy tak szeroko zakrojonej i r6znorakiej
dzialalnoSci przestepczej rzecz tkwi w stwierdzeniu sprawcy i opisie jego udzialu w zarzucanych zdarzeniach, a nie jak
chca obroncy w idealnym i precyzyjnym ustaleniu wszystkich i to najdrobniejszych okolicznos$ci. Tu podzieli¢ nalezy
zdanie Sadu Okregowego, ze i tak majac na uwadze uplyw czasu, r6znorodnosé zdarzen, w ktorych M. S. (1) brat udzial,
ich czasokres i r6znorodna konfiguracja osobowa to jego wyjaénienia i zeznania dowodza i tak nad wyraz dobrego
ich zapamietania, ze umozliwily p6Zniejsze wierne ich odtworzenie co do istoty i zakresu odpowiedzialno$ci karnej
kazdej ze wskazanych osdb.

Wreszcie trzeci aspekt to to, ze M. S. (1) w kazdych kolejnych zeznaniach dotyczacych dzialalnoSci przestepczej z
udzialem innych oso6b w tym i oskarzonych w niniejszej sprawie generalnie obciazal w réwnym stopniu siebie, jak i
poszczegbdlnych wspoétdzialajacych. Nie przerzucat swojej odpowiedzialno$ci na wsp6lnikow, nie starat sie umniejszaé
wlasnej roli w kazdym omawianym przestepstwie. Przeciwnie, z jego twierdzen w sposéb ewidentny wynika, ze byt nie
tylko od brudnej roboty, ale w wielu wypadkach postacia decydencka co do podejmowania i organizowania dzialan
przestepczych. Obcigzajac innych, jednocze$nie obcigzal siebie precyzujac swoj udzial i tym samym okreélajac zakres
wlasnej odpowiedzialnoéci karnej. Odnosi sie to takze do zeznan ztozonych przed Sadem co po dokonanej analizie
ich tre$ci w polgczeniu z innymi dowodami w sprawie pozwalajacymi na ich pozytywna weryfikacje, pozwolilo na
uznanie ich za pelnowarto$ciowy material dowodowy skutkujacy odpowiedzialno$cig karng oskarzonych. Zwlaszcza,
ze ze wzgledu na sytuacje procesowa M. S. (1) i to, ze byl w trakcie poczatkowych wyjaénien podejrzanym m. in. za
czyny powigzane z zarzutami postawionymi oskarzonym w tej sprawie do oceny ich wiarygodno$ci Sad Okregowy, co
nad wyraz byto widoczne i czytelne, podchodzit bardzo ostroznie i wnikliwie.

Zawarta wyzej ogoblna, aczkolwiek juz kompleksowa ocena zeznan M. S. (1), wymaga analizy zarzutu obroncy
oskarzonych T. adw. A. Z. zawartego w (pkt. I. a. w odniesieniu do calego zakresu zaskarzenia). Odnosic sie
ona bedzie, z uwagi na ich tozsamo$¢, rowniez do zarzutéw apelacji adw. T. D. z pkt. 1. a., b. oraz 2.

I tak zadna miarg nie mozna podzieli¢ twierdzenia pierwszego ze skarzacych, ze tre$¢ depozycji $wiadkow
jest wynikiem checi polepszenia swojej sytuacji procesowej. Twierdzenie to, chociaz rozciggniete na wszystkich
wymienionych w ppkt. a., a uzasadnione jedynie postepowaniem procesowym M. S. (1), upada wlasnie w zestawieniu z
tym, a omawianym wy?zej, postepowaniem. Ot6z M. S. (1) ujawniajac wszystkie okoliczno$ci swojej dziatalnosci czynit
to by ,rozliczy¢ sie z przesztoScia” i w tym dzialaniu byl do konica konsekwentny, chociaz nie korzystal przeciez z
uprawnien wynikajacych z ustawy o $§wiadku koronnym. Inng kwestia pozostaje staranie M. S. (1) o status ,matego
Swiadka koronnego”. Ustawowym warunkiem skorzystania z nadzwyczajnego zlagodzenia kary sa szczere i pelne,
omawiajace wszystkie znane aspekty dzialalno$ci przestepczej, wyjasnienia. Wlaénie kompleksowos$é i konsekwencja
wyjaénien i zeznan pociagnely za soba przyznanie im atrybutu wiarygodnych i szczerych i w konsekwencji tego,
Swiadek zastuzyl na ten status.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ujmuje tez wiarygodnosci §wiadkéw M. S. (1), A. S., M. S. (2) sugerowane przez tego
obronce istnienie osobistych konfliktow pomiedzy nimi, a M. T. (1). Wskazane w czterech punktach przyczyny byly
przez Sad Okregowy analizowane i z punktu widzenia wplywu na wiarygodnoéc tych §wiadkéw wykluczone.



I tak co do zeznan A. S. faktycznie $wiadek nie ukrywal niecheci do M. T. (1). Tak tez Sad Okregowy je ocenil uznajac, iz
s3 odwetem za synow, ktorzy zostali w innych sprawach skazani. Dlatego tez podszed} do nich z duza doza ostroznosci,
przy czym stwierdzi¢ nalezy, iz odno$nie zarzucanych M. T. (1) czynow $wiadek ten nie mial zadnej wiedzy.

Z kolei zeznania M. S. (2) nie odbiegajace, w krytycznej ocenie M. T. (1), od zeznan A. S. zasadnie zostaly uznane przez
Sad Okregowy za wiarygodne. Naduzyciem jest twierdzenie o tendencyjnym obcigzaniu M. T. (1) (chociaz obciaza
takze P. W. (1) i D. K. (1) o czym nizej) Swiadek za swoje przestepcze zachowania zostal skazany i odbyl orzeczona kare.

Natomiast absurdem jest zawarte w kolejnym ppkt. odwolywanie sie do tresci zeznan A. K. (1) powoltujacego sie na swoj
konflikt z M. S. (1). Chociaz skarzacy nazywa je relacja to trudno to za takowa uznaé. W tresci zeznan (k.7430-7431,
17822-17824) na ktore sie skarzacy powoluje nie ma o tym ani slowa. Natomiast Sad Apelacyjny dociekajac istoty
potwierdzenia zarzutu wskazuje i odsyla do k. 23480 i odczytanych tam zeznan $wiadka z k.20648. Jak wskazano
wyzej powolywanie sie na jakiego$ blizej nieokreslonego M., ktéry na widzeniach ,jakoby musial naopowiadaé S..., a
poZniej ludzie na dyskotece mowili, ze zatrudnil jego zone w burdelu” jest nie tylko wymyslone na poczekaniu, ale i
pOZniej nie potwierdzone. Zreszta dalsza lektura tych twierdzen wskazuje, ze to wlaénie bylo przyczyna podpalenia
przez S. mieszkania w W. — co tez zostalo przez tego $wiadka, nie tylko co do osoby sprawcy lecz faktu zaistnienia
podpalenia, pézniej odwolane. Z kolei nazywanie tego konfliktem i dalsze uznawanie go za posrednia motywacje do
tendencyjnego obciazania przezS. M. T. (1) jest zupelnie nieuzasadnione.

Zadna miarg nie mozna tez podzielié twierdzen skarzacego jakoby przyczyng konfliktu T. z S. byla niesplacona
pozyczka w kwocie 2000 USD. Sad Okregowy te kwestie badal i prawidlowo ja rozstrzygnat na k. 25 (23799)
uzasadnienia wyroku. Zasadnie uznal, ze takowej pozyczki nie bylo. Zasady logiki wskazuja, ze nawet przy zalozeniu
prawdziwosci tej wersji, czemu S. zaprzeczyl, trudno uznac¢ aby tak blahy powod spowodowal tego rodzaju zemste,
polegajaca na obciazeniu nie tylko M. T. (1), ale tez jego synéw i szeregu innych osob.

Za naiwne uzna¢ takze nalezy twierdzenia z ppkt. 4 dotyczace konfliktu S. z W. K. (1). Ich podstawa, co wynika z
uzasadnienia apelacji, byly nieprawidlowoéci przy sprzedazy samochodu S., w rozwiazywaniu ktorych korzystat z
pomocy znajomego — M. T. (1). Brak wskazania w uzasadnieniu apelacji na czym polegaé miala pomoc oskarzonego w
rozwigzaniu tego problemu wlasciwie uwalnia Sad Apelacyjny od snucia domystéw w tym przedmiocie (jako przyczyny
pomodwienia M. T. (1)). Natomiast lektura protokotu przestuchania T. S. k. 18629-18631, pisma k. 18632 oraz umowy
kupna — sprzedazy k. 18633 zdaja sie potwierdza¢ opisywany przez M. S. (1) modus operandi gwarancji splaty
pozyczek udzielanych przez M. T. (1). Jednakze z punktu widzenia oceny tej okoliczno$ci jako przyczyny pomoéwienia
oskarzonego przez M. S. (1) aktualno$¢ zachowuje uzasadnienie z ppkt. wyzej.

Nie mozna podzieli¢ kolejnych twierdzen skarzacego sugerujacych jakoby M. S. (1) bezprawnie uzyskal dostep
do materialéw pochodzacych z innych postepowan. Twierdzenia swe skarzacy popiera w uzasadnieniu apelacji
ewolucja zeznan S. i zestawia z chronologia czynno$ci procesowych. Twierdzen sformulowanych w zarzucie i ich
argumentacji Sad Apelacyjny nie podziela. Tu trzeba mie¢ na wzgledzie ogromna iloé¢ przestuchan $wiadka i
zestawi¢ z technikg prowadzenia przestluchan. Ich analize Sad Apelacyjny przeprowadzil wyzej. Mowa tu o ich
etapowosci. Poczatkowym ,szkielecie” dzialan przestepczych, pdzniejszym ich usystematyzowaniu, konkretyzacji
i doprecyzowaniu ustalanych zdarzen. Przy czym nie bez znaczenia pozostaje opisywany zakres i powaga w
konsekwencji gradacja, z punktu widzenia szkodliwo$ci spolecznej, czyndéw. Lektura przestuchan obejmuje szereg
zbrodni i szeroki wachlarz najciezszych wystepkow. W tym aspekcie podpalenie mieszkania (w celu wymuszenia splaty
dlugu) czy tez podpalenie samochodu (w celu uzyskania odszkodowania) to przyslowiowe drobiazgi, ktérych ocene
i uzupehienie czynno$ci procesowych, prowadzacy to postepowanie zmuszeni byli odlozy¢ w czasie. I nie ma w tym
nic zaskakujacego i sprzecznego z do§wiadczeniem zyciowym, chociaz tak twierdzi skarzacy, ze $wiadek dokonuje
korekty swoich zeznan podajac coraz wiecej szczeg6ldow. Co do podnoszonej przez skarzgcego korekty to takowa jezeli
wystepowala to dotyczyla drobnych rozbieznos$ci, natomiast co do podawania coraz wiekszej iloéci szczegotow byla
wynikiem wskazanej wyzej techniki przestuchania.



Przystepujac do analizy zarzutu niedostatecznego uwzglednienia wnioskdéw plynacych z opinii bieglej A. N. Sad
Apelacyjny wskazuje, iz przeprowadzona wyzej analiza nie potwierdzila istnienia okolicznosci skutkujacych uznaniem,
ze Swiadek S. skladajac zeznania znajdowal sie w ,konfiguracji motywacyjnej sklaniajacej go do $wiadczenia
nieprawdy”. Skarzacy nie dowi6éd}l bowiem okolicznosci przytaczanych na obrone tych twierdzen, a mianowicie, ze:
S. zywil pod adresem T. powazne urazy, ich obciazenie lezalo w jego dobrze pojetym interesie procesowym, §wiadek
stal sie narzedziem manipulacji na szkode procesowa M. T. (1) i wreszcie dysponuje potencjalem intelektualnym
pozwalajacym na prowadzenie intelektualnej gry z organami wymiaru sprawiedliwo$ci.

Wobec powyzszego zasadne pozostaje stanowisko Sadu Okregowego odmawiajace §wiadkowi M. S. (1) zdolnosSci do
precyzyjnej konfabulacji. Biorac zatem za podstawe pozostale, niekwestionowane juz przez skarzacych twierdzenia
bieglej psycholog, Sad Apelacyjny powtérzy wezedniej zaprezentowang ocene warto$ci dowodowej zeznan Swiadka
M. S. (1). Wykluczone jest, aby osoba wykazujaca sie wskazanym ilorazem inteligencji potrafilaby powtarza¢ w
niezliczonych przesluchaniach z taka wierno$cia i szczegélowoscia zdarzenia, ktérych w rzeczywistoSci nie bylo, a
ktore tylko zostaly przez nig wymyslone. Wielokrotno$¢ i wierno$¢ w detalach kolejnych relacji §wiadka dowodzi
jednoznacznie, ze fakty, o ktérych moéwi, zna on z autopsji i nie sa one rezultatem jego wytworu czy konfabulacji.

Co do zarzutu z pkt 1.b. w odniesieniu do calego zakresu zaskarzenia

Zadna miara Sad Okregowy nie dopuécil sie zarzuconej w pkt I.b. obrazy art. 80a § 1 k.p.k. w zw. z art. 31 ustawy z dnia
27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks Postepowania Karnego oraz niektérych innych ustaw. Powolane
przepisy z dniem 1 lipca 2015 roku nakladaly na Sad obowiazek przekazania oskarzonym informacji o mozliwosci
zlozenia wniosku o ustanowienie obroncy z urzedu. Sad Okregowy wymogu pouczenia (k.23200-23201 pkt 2) dopelnil
wysylajac w dniu 2 lipca 2015 roku (k.23201) odpis pouczenia m. in. oskarzonym S. i A. T. (1). Takowe pouczenia
pozostawiono oskarzonym w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia (k.23238, 23239) bowiem pomimo podwo6jnego
awizowania na wlasciwy adres przesylki nie zostaly przez nich odebrane.

Pkt I1.a. tej apelacji w odniesieniu do czynéw z pkt. 11, III, VIII i XI:

Zarzut ten jest zapewne wynikiem li tylko nie do$¢ skrupulatnej analizy opisu przypisanych w pkt. III, VIII i XI
oskarzonym M., S. i A. T. (1) czynéw. Dzialaniem swoim (co wynika wprost z opisu przytoczonego przez M. S. (1))
oskarzeni wspéldzialajac z pozostalymi wymienionymi w zarzucie osobami zrealizowali znamiona czynu zabronionego
z art. 191 § 2 k.k. Dzialajac w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci stosowali wobec A. K. (1) przemoc polegajaca
na biciu pokrzywdzonego rekoma po calym ciele — moéwi o tym wprost M. S. (1). Ponadto przemoc przejawiala sie
w samym sposobie realizacji czynu. Mowa tu o gwaltownym wtargnieciu duzej grupy agresywnie zachowujacych sie
0s6b do lokalu (...) wW..

Sad Apelacyjny nie podziela tez zdania skarzacego co do wymienionej w pkt. II. b. obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

I tak w zarzucie II. b. 1. skarzacy podnosi nieprawidlowa, bo sprzeczng z wnioskami plynacymi z innych dowodow,
ocene wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznan $wiadka M. S. (1) i wziecie ich za podstawe przypisania M. T. (1)
odpowiedzialnoéci za naklanianie do podpalenia mieszkania w W. przy ul. (...)podczas gdy relacja M. S. (1) co do
okoliczno$ci podpalenia pozostaje sprzeczna z wymienionymi w 9-ciu tiretach dowodami. Z kolei w dalszej czeSci
zarzutu w pkt. II. b. 2. skarzacy podnoszac nieprawidlowa i sprzeczna z wnioskami plynacymi z innych dowodow,
ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan Swiadka M. S. (1) i wziecie ich za podstawe przypisania M., S.i A. T.
(1) ,najazdu” na (...) wW..

Systematyka w ocenie okoliczno$ci wskazanych na poparcie tych twierdzehh wymaga na wstepie ,rozliczenia sie”
z zarzutem postawionym w pkt. II. b. 3. tej apelacji. Jest to o tyle istotne, ze wskazane trzy zarzuty dotyczace
nieprawidlowej oceny zeznan M. S. (1) wlaénie w pkt. 3 dotycza motywu dzialania oskarzonych zas w punktach 1
1 2 metod jakimi 6w cel byl realizowany. Analiza tych zarzutéw w tej kolejnoSci, wbrew zamierzeniom skarzacego,
wynika nie tylko z zasad logiki, ale uwypukli szereg dowod6w potwierdzajacych wiarygodno$é zeznan M. S. (1).



Przede wszystkim wykazuja i to wprost motyw do zaistnienia czynéw w konsekwencji zmaterializowanych w
omawianych zarzutach. Bez watpienia sa one nastepstwem pozyczki jakiej udzielit M. T. (1) A. K. (1) i nie wywigzania
sie z jej zwrotu. Z wyjasnien oskarzonego M. T. (1) wprost wynika, ze A. K. (1) byl mu winien 30 000 zlotych i tych
pieniedzy mu nie zwrocil. Samego faktu nie zwrdcenia pieniedzy nie kwestionowal tez A. K. (1), chociaz twierdzil, ze
byla to nizsza kwota. Okoliczno$¢ ta dowodzi wprost istnienia konfliktu, a ttumaczenie, iz zwloka w oddaniu dlugu nie
miala wplywu na stosunki pomiedzy oskarzonym, a A. K. (1) traca absurdem. Wystarczy odwolaé sie do tresci rozmow
telefonicznych pomiedzy M. T. (1) i S. W., a wlasnie A. K. (1) zarejestrowanych w ramach kontroli operacyjnej pod
kryptonimem (...). Postawa M. T. (1) jest tu jednoznaczna, a zdenerwowanie sytuacja, nie przebieranie w slowach
wrecz grozby wobec A. K. (1) sa artykulowane wprost. Sad Okregowy dokonujac oceny tych okolicznoéci mial przy
tym na uwadze, iz rozmowy te zarejestrowane zostaly w listopadzie 2006 roku, a wiec po sfinalizowaniu ostrzezen,
ale dowodza determinacji M. T. (1) do powstalego problemu réwniez w czerwcu 2005 roku i nastepnych miesiacach.
Skarzacy uzasadniajac ten zarzut powoluje sie na zdroworozsadkowa ocene tej sytuacji, a mianowicie gdy pomiedzy
dwojga osobami w przeszlo$ci doszlo do brutalnej konfrontacji, okoliczno$é ta nie znika w odmetach pamieci, a jej
Slady pojawiaja sie w kontaktach miedzy tymi osobami. W konsekwencji z okolicznoéci, ze M. T. (1) w trakcie rozmoéw
telefonicznych co do zwrotu pozyczek nie positkuje sie przykladami z przeszloSci (podpalenie mieszkania, najazd
na (...)), wywodzi wniosek, ze tych zdarzen nie bylo. Nic bardziej blednego. Skarzacy zapomina, ze w $rodowisku
przestepczym obowiazuja odmienne zasady (Sad Apelacyjny wspominal o nich wyzej) i w tym wypadku zadanie
zwrotu dlugu wcale nie musi by¢ poparte odniesieniem sie do wcze$niejszych dzialan. Trudno o lepszy przyklad na
ich poparcie jak fakt, ze jako pokrzywdzony A. K. (1) kwestionuje w ogdle zaistnienie najazdu na (...) i podpalenie
mieszkania, chociaz w tym drugim wypadku dopuszcza ewentualno$c jego podpalenia przez M. S. (1) (zeznania z
k.20648).

Kolejnym elementem jest juz realizacja wyzej wykazanego motywu. I tu bezcenne pozostaja zeznania M. S. (1) (k. 2002,
k. 6825, k. 23338 odw.). Z nich wprost wynika, ze oskarzony M. T. (1) naklonil M. S. (1) do podpalenia mieszkania w
W.. Ot6z oskarzony M. T. (1) wiedzac, ze A. K. (1) ma tam mieszkanie, w czasie spotkania ze S. W. powiedzial mu o
jego podpaleniu i to wlasnie S. W. do wykonania tego zadania, jako osobe sprawdzong, polecil M. S. (1).

To wlaénie dlatego Sad Okregowy zasadnie za podstawe przypisania M. T. (1) odpowiedzialnoéci za naklanianie
do podpalenia mieszkania w W. przyjal te zeznania $wiadka M. S. (1). W tych elementach byly one spdjne i
konsekwentne, a jednoczesnie stanowcze i przekonywujace. Nie pozostaja tez w sprzecznosci co do zaistnienia samego
faktu podpalenia (o czym nizej) chociaz tu w ocenie skarzacego relacja M. S. (1) pozostaje sprzeczna z wymienionymi
w 9-ciu tiretach dowodami. Poddajmy je analizie w zestawieniu z dowodem z zeznan w tym przedmiocie §wiadka
M. S. (1).

I tak relacja M. S. (1) co do przygotowania i przebiegu podpalenia, jak tez tozsamosSci osoby mu towarzyszacej
we wszystkich elementach byla szczegélowa, spojna i konsekwentna. Bezsprzecznie M. S. (1) przebywal w tym
mieszkaniu. Opisal jego polozenie (w trakcie obserwacji i ustalania czy kto§ w nim nie jest obecny), sposéb wejécia
do mieszkania, rozklad pomieszczen, wyposazenie w tym i lodowke oraz dokltadne jej umiejscowienie. Tego rodzaju
szczegOlow, ich ilosciowego jak i jakoSciowego (odzwierciedlajacego stan faktyczny) nagromadzenia nie mogla
przytoczy¢ i wielokrotnie w kolejnych przestuchaniach ponownie odtworzyé¢ osoba, ktéra nie byla obecna w tym
mieszkaniu. Szczegoély te s3 nie tylko zgodne z protokolem ogledzin miejsca (k. 7415 — 74170dw.), meldunkiem
(k. 7426-7427) i materialem pogladowym (k. 7418-7420), ale w oparciu o ich zestawienie z tymi dowodami Sad
Apelacyjny stwierdza, ze przytoczonej przez $wiadka relacji nie mozna stworzyé li tylko w oparciu o wglad czy
nawet szczegbdlowg analize wskazanych dokumentow. W $wietle tej analizy upadaja twierdzenia skarzacego zawarte w
uzasadnieniu apelacji jakoby M. S. (1) tego rodzaju wiedze pozyskal w sposéb bezprawny positkujac sie dokumentacja
zgromadzong przez Prokurature w G.. Tu na marginesie wskazaé nalezy, ze gdyby M. S. (1) mial dostep do tych
dokumentéw nie pomylilby sie co do daty podpalenia. Upadaja takze dowody wskazane w punkcie IL.b.1.tiret 1
1 2, Mowa tu o zeznaniach M. C. i D. S. wskazujacych na istnienie co najmniej (cytuje skarzacego) jednego okna z
wybita szyba jeszcze przed data zaistnienia pozaru oraz D. S. co do emitowania dziwnych dzwiekdéw przez lodowke
znajdujacg sie w mieszkaniu. Uzyte stwierdzenie co najmniej jedno okno z wybitg szyba mialo wykluczy¢ dostanie sie



S. do mieszkania przez rozbita przez niego szybe. Tymczasem Sad Apelacyjny odczytuje te zeznania przez pryzmat
stwierdzonej niezgodnoSci, a po analizie tiretu 2, celowego aczkolwiek niedogranego w szczegélach ich uzgodnienia,
D.S.z A. K. (1). Ot6z obydwoje Swiadkowie w tym mieszkaniu zamieszkiwali tymczasem ich zeznania co do wybitych
szyb w oknach sa rozbiezne. M. C. stwierdza jedng wybita szybe (k.7452-7453) co faktycznie moglo mie¢ miejsce
za$ D. S. juz dwie wybite szyby (k.7433-7434). Podobnie rzecz sie ma z ocena pracy, nowej przeciez, lodowki. M. C.
jakichkolwiek nieprawidlowo$ci nie stwierdza natomiast D. S. (k.7434) wplata te kwestie w koficowce zeznan, kiedy to
zeznaje co do innych okolicznoéci. Kwestie, ze przedmiotowa loddwka byla urzadzeniem nowym zamykaja ostatecznie
zeznania A. K. (1) (k.7430— 7431).

Twierdzen M. S. (1) nie obalaja tez okoliczno$ci wskazane w tirecie 3, a przytoczone przez A. K. (1). Jego twierdzenia
co do starej, niezmodernizowanej instalacji elektrycznej zdyskwalifikowal juz Sad Okregowy trafnie uznajac, iz to
pokrzywdzony nie chcial ujawni¢ prawdziwej przyczyny pozaru mieszkania. Ten prawidlowy wniosek wywiodl z
rozbieznoS$ci zeznan A. K. (1) w tym przedmiocie zlozonych na rozprawie kiedy to te elementy akcentuje (instalacja
elektryczna iskrzyla, cala elektrycznosé byla oblepiona gling) podczas gdy w zeznaniach zlozonych na goraco po
zdarzeniu (k.7430-7431) zastrzezen do instalacji nie mial.

WiarygodnoSci zeznan M. S. (1) nie podwazaja wskazane w tirecie 4 zeznania dowodzacego akcja ga$nicza
M. S. (4), ktéry w miejscu zdarzenia nie wykryl pojemnikéw z ciecza latwopalna. Tu doda¢ nalezy, iz zadnego
takowego pojemnika nie zabezpieczono w trakcie ogledzin (k. 2002 — 2003). W ocenie Sadu Apelacyjnego skarzacy
zdecydowanie przecenia warto$¢é tego dowodu. Jezeli chodzi o sam pojemnik to jest to przedmiot malych rozmiarow,
pozostawiony w miejscu gdzie byla prowadzona akcja gadnicza i tym samym pojemnik taki, o ile rzeczywiScie zostal
pozostawiony, mogl zagingé badz tez ulegl zniszczeniu. By te kwestie doglebnie wy$wietli¢ Sad dokonal analizy zeznan
Swiadka w tym aspekcie. I tak M. S. (1) zeznajac po raz pierwszy, a wiec w czasie najblizszym od zdarzenia, w ogole nie
wspomnial o pozostawieniu w mieszkaniu pojemnika po benzynie (k.2002). W zeznaniach po6zniejszych stwierdzil,
ze ,chyba” zostawil pojemnik obok sterty papieréw, a wiec nie pamietal czy tak w istocie zrobil (k.7680). Istotne jest
to, ze jaki$ pojemnik posiadal, jesli do podpalenia uzyl benzyny. Natomiast to czy pojemnik po benzynie pozostawil
w lokalu czy tez zabral go ze soba nie oznacza, ze jego relacja jest sprzeczna z obiektywnymi dowodami.

Zeznan M. S. (1) zadna miara nie dyskwalifikuje ich rozbiezno$¢ z zeznaniami wspoéldzialajacego z nim swiadka M. B.
— tiret 5. Oczywista rzeczg jest, iz Swiadek zaprzeczyl zaciggnieciu pozyczki pienieznej u M. T. (1) gdyz potwierdzajac
ten fakt przyznalby sie posrednio do wspoéltdziatania z M. S. (1) w podpaleniu mieszkania. Tu wskaza¢ nalezy, iz M. S.
(1) nie mial zadnych powodéw by bezpodstawnie obcigzaé akurat M. B..

Przystepujac do analizy dowodoéw wskazanych przez skarzacego w tiretach 6 i 8 nalezy mie¢ na wzgledzie cel
dzialania M. S. (1). Ot6z podpalenie mieszkania mialo by¢ swego rodzaju ostrzezeniem dla A. K. (1) i zmotywowaniem
go do splacenia dlugu. A przeciez A. K. (1) w tym czasie przebywal w Zakladzie Karnym. Chodzilo zatem z jednej
strony o zmotywowanie A. K. (1) do splaty pozyczki z drugiej za$ z uwagi na nieuzytkowanie w tym czasie mieszkania
zachowanie pozoréw pozaru wskutek zwarcia instalacji elektrycznej przy pracujacej lodowce stale przeciez don
podlgczonej. Stad tez podzieli¢ nalezy twierdzenie skarzacego zawarte w tirecie 6, ze w pozostatych pomieszczeniach
mieszkania znajdowalo sie wyposazenie daleko bardziej nadajace sie do celowego zainicjowania pozaru. Tyle tylko, ze
wtedy byloby to oczywiste, ze mamy do czynienia z podpaleniem. Co oczywiste w takim wypadku nie dziwi umorzenie
Sledztwa do ktérego skarzacy odwoluje sie w tirecie 8.

Zatem stwierdzenie Sadu Okregowego, chociaz trywializuje je skarzacy, ze M. S. (1) dobrze wykonal zadanie odnosi sie
przede wszystkim do dowodow wskazanych wyzej w tiretach 6 i 8, mniej za$ (o czym nizej) do dotyczacych dowodow
z opinii bieglych z zakresu pozarnictwa zawartych w tiretach 71 9.

I tak w ocenie skarzgcego zeznania M. S. (1) pozostaja w oczywistej sprzecznoSci z definitywnym stwierdzeniem
bieglego J. S. (1), ze ognisko powstania ognia zlokalizowane bylo przy tylnej écianie lodowki, a przyczyna zaistnienia
zdarzenia bylo zwarcie w instalacji elektrycznej zasilajacej lodowke. Tutaj Sad wskazuje, iz biegly ten wypowiadal sie
W postepowaniu toczacym sie poprzednio.



Wprawdzie Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu odrzucil opinie tego bieglego, o czym nizej, jednakze
dla wyséwietlenia zarzutu Sad Apelacyjny dokonal kompleksowego wgladu w jego wypowiedzi, a sa to pisemna
opinia (k.7443-7446), ustna uzupehiajaca (k.205740dw.) z odczytanym i potwierdzonym protokolem przestuchania
(k.7698-76990dw.) tego bieglego.

Analiza tych wypowiedzi definitywnie dowodzi, iz ostatecznie biegly J. S. (1) opowiedziat sie za podpaleniem jako
przyczyna powstania pozaru. Wskazal dlaczego zmienil swoja opinie w tym zakresie, przyznajac, ze u podstaw
zmiany stanowiska legly przede wszystkim zeznania M. S. (1) (k.76980dw.) oraz analiza materialu zgromadzonego
w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature Rejonowa w Gizycku w sprawie Ds. 941/05, tu wskazal protokét
ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjg fotograficzng (k.7416).. Tym samym upada zarzut i argumentacja
skarzacego zawarta w tirecte 7. Ma to jednak drugorzedne znaczenie bowiem Sad Okregowy, jak wskazano wyzej,
opinie ta jako niejednoznaczna odrzucil. Sad Okregowy ocenil wnioski sformulowane w obu opiniach jako odmienne
i nie potrafil dociec (chociaz odmiennego zdania jest Sad Apelacyjny), ktora opinie biegly podtrzymal.

W konsekwencji w sprawie z urzedu sporzadzona zostala kolejna opinia. Biegly M. L. (2) (k. 23581 — 23590)
wskazal jako najbardziej prawdopodobna przyczyna powstania pozaru wadliwa prace lodowki. Jednakze zaniedbania
w zakresie zabezpieczenia Sladow w trakcie ogledzin nie pozwolily bieglemu na dowodowe potwierdzenie tej tezy.
Biegly nie wykluczyl takze podpalenia, chociaz okreslil ja jako malo prawdopodobna.

Zaniedbania w zakresie zabezpieczenia Sladéw w trakcie pozaru i w konsekwencji wskazana przyczyna zdarzenia,
oparta na prawdopodobienstwie, uprawniala Sad Okregowy do odrzucenia tej wersji bieglego i w zestawieniu z
kompleksowymi zeznaniami M. S. (1) ustalenia, jako przyczyny pozaru, podpalenia. Powyzsze dowodzi jednak, ze w
tym wypadku to nie dobrze wykonane przez M. S. (1) zadanie, a zaniedbania w zakresie zabezpieczenia Sladow w
trakcie ogledzin, spowodowaly trudnosci w jednoznacznym ustaleniu przez bieglych przyczyny powstania pozaru.

Sad Apelacyjny wskazuje, iz powyzsza analiza jest jednocze$nie odpowiedzig na zarzuty 1.c. oraz 4 apelacji obroncy
oskarzonego M. T. (1) adw. T. D.. Kontynuujac analize kolejnych zarzutow tej apelacji zadna miarg nie mozna podzieli¢
zawartego w pkt. 5 zarzutu naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 352 k.p.k. Postawiony jest wrecz w oderwaniu od
biegu sprawy i zgromadzonego w sprawie, a mozliwego do oceny przez bieglego z zakresu pozarnictwa, materialu
dowodowego. I tak protokél rozprawy k. 234360dw. wskazuje, iz obronca (wprawdzie substytut) oskarzonego M. T.
(1) nie wnosil o przeprowadzenie tego dowodu. Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2016 roku obronca zmienil zdanie,
a Sad Okregowy dowdd z opinii bieglego z zakresu pozarnictwa (wyzej analizowany) dopuécil. W oparciu o dostepny
material dowodowy, na ktérym bazowal biegly (takze wyzej analizowany), trudno dopatrze¢ sie potrzeby dopuszczenia
sformulowanego w omawianym zarzucie dowodu. Tym bardziej trudno, w §wietle wskazanych wyzej ustalen, obciazac
brakiem inicjatywy dowodowej w tym przedmiocie Sad Okregowy.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu z punktu 6.a tej apelacji, a wiec btedu w ustaleniach
faktycznych, ktory to blad w ocenie skarzacego mial wplyw na tre$¢ wydanego w stosunku do oskarzonego M. T. (1)
wyroku.

Wbrew odmiennym ocenom zawartym w tym punkcie apelacji obroncy oskarzonego, nie ma zadnych podstaw do
skutecznego kwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych i udzialu oskarzonego w
zakresie przypisanego mu tego czynu. Tu trzeba stwierdzi¢, ze dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja dzialan
oskarzonego nie wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktéorym Sad Okregowy dal wiare i na
nich sie oparl. Zostata ona bardzo szczegbélowo i skrupulatnie przeprowadzona w uzasadnieniu orzeczenia.

Tam wtaénie Sad Okregowy prawidlowo wykazal i ocenil zlecenie M. S. (1) podpalenia mieszkania w W.. W tym
przedmiocie przeprowadzil prawidlowy i kompletny wywdd. Logicznie i perfekcyjnie wykazal, iz byl to instrument
szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia A. K. (1) do zwrotu pozyczki pienieznej. Logika i prawidlowa ocena
wiarygodno$ci zeznan $§wiadka M. S. (1) byly podstawa prawidtowych ustalen co do tego zarzutu.



Wracajac do analizy zarzutéw apelacji adw. A. Z. dokonajmy analizy zarzutu z pkt. II. b. 2. Skarzacy podnosi
nieprawidlowg i sprzeczna z wnioskami plyngcymi z innych dowodéw, ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan
$wiadka M. S. (1), przyznanie im waloru wiarygodnoSci w zakresie dostarczenia opisu rzekomego zdarzenia i wziecie
ich za podstawe przypisania M., S. i A. T. (1) ,najazdu” na (...) w W.. Aktualno$¢ swa w calej rozciagloSci zachowuje i
w pelni odnosi sie do omawianych nizej zarzutéw analiza Sadu Apelacyjnego zaprezentowana wyzej odnoszaca sie do
oceny zeznan M. S. (1) jak tez analiza zarzutow z pkt. I1.b.3 1 1. omawianej apelacji.

Przypomnijmy omoéwiony w pkt. 3 zarzut dotyczy motywu dzialania oskarzonych za$ w punktach 1 i omawianym
2 metod jakimi 6w cel byl realizowany. W tym wypadku mamy do czynienia z ,najazdem” na Kklub (...). W
wypadku tego zdarzenia jedynym dowodem sg zeznania M. S. (1) i to one stanowily podstawe ustalen faktycznych w
zakresie tego czynu. Zaistnieniu zdarzenia z wrze$nia 2005 roku w klubie (...), podczas ktérego zostal zmuszony do
wydania pieniedzy, zaprzeczyl bowiem nawet pokrzywdzony A. K. (1) (k.23480). Tu Sad Apelacyjny odwoluje sie do
zaprezentowanej we wstepnej czeSci uzasadnienia analizy zeznan M. S. (1).

Sad Okregowy uznajac zeznania M. S. (1) za wiarygodne nie popehil bledu. Przede wszystkim na uwage zasluguje opis
zdarzenia, wskazaé nalezy zdarzenia dwuetapowego. Wcezedniej bowiem §wiadek oraz bracia S. i A. T. (1) pojechali
do A. K. (1) odzyska¢ dtug, jednakze zostali przepedzeni. To bylo powodem, ze w dacie zarzutu pojechali w wiekszej
liczbie osb6b. M. S. (1) tak w Sledztwie, jak i na rozprawie gléwnej szczegotowo, konsekwentnie i bez najmniejszych
rozbieznoSci opisal przebieg zdarzenia.

W tym miejscu odnieé¢ sie nalezy do argumentacji zawartej w uzasadnieniu apelacji obroncy M. T. (1) adw. T. D.
(k.12-13 apelacji) akcentujacego rozbieznos¢é wersji omawianego zdarzenia w zeznaniach M. S. (1). Sad Apelacyjny
oceny tej nie podziela. Przedmiotowego zdarzenia nie mozna ocenia¢ w oparciu o pojedyncze, wyrwane z kontekstu
zdania. Zeznania te ocenione przez Sad kompleksowo ewidentnie wykazuja dwuetapowo$¢ zdarzenia, a co do motywu
dzialania wiodacym bez watpienia byla egzekucja dlugu, wtérnym za$, z uwagi chociazby na uczestnictwo ponizonych
wezedniej braci T. i Swiadka, manifestacja sily.

Wracajac do zeznan, M. S. (1) wymienil i wskazal w nich osoby uczestniczace w zdarzeniu oraz role jaka w zdarzeniu
odgrywaly, jakie czynnoS$ci one wykonywaly. Przy czym opis ten jest naszpikowany wieloma szczegolami dotyczacymi
tak przebiegu samego zdarzenia jak i uczestniczacych w nim oséb, ze gdyby mial by¢ tendencyjnie obciazajacy nie
musialby by¢ tak drobiazgowy. Co istotne odtwarzajac przebieg i okolicznosci tego czynu nie ukrywatl swojej roli lecz
przytaczal okolicznoS$ci obcigzajace takze siebie. To dowodzi obiektywizmu tych zeznan.

Tu powtoérzy¢ nalezy, iz faktycznie zeznania M. S. (1) sa jedynym dowodem winy oskarzonych w popelnieniu tego
czynu. Jego zaistnieniu w ogole zaprzeczyl A. K. (1). Sad Okregowy niezwykle szczegbdlowo i skrupulatnie do nich sie
odnib6st. Sad Apelacyjny po wnikliwej analizie zeznan tego $wiadka z k.23479-23480, 17821-17824, 7430-74310dw. w
pelni tg argumentacje popiera i akceptuje. Uzupelni ja o dwie okoliczno$ci bedace przyczyna tej postawy. Pierwsza to
powiazania z oskarzonymi (uczestnikami zdarzenia) i wspoélne z nimi interesy, w niektérych przypadkach sprzeczne
z prawem, jak chociazby czerpanie korzy$ci majatkowej z prostytucji w ramach prowadzonej agencji towarzyskiej,
druga to obawa o wlasne bezpieczenstwo. Ta druga okoliczno$é¢ znajduje potwierdzenie nie tylko w zeznaniach M. S.
(1) lecz wynika i to wprost z zeznan M. S. (2) (k. 23554, k. 23555 odw., (...)- (...)).

Konsekwencja takiej postawy A. K. (1) byl oczywisty fakt, ze nigdy nie zlozyt w tej sprawie zawiadomienia o
przestepstwie. Pomimo tego faktycznie ujemne konsekwencje procesowe dotknely M. T. (2). Nie dowodzi to jednak,
jak chce skarzacy uzasadniajac zarzut I1.b.2 tiret 1, zlej woli organdéw Scigania nakierowanej na manipulowanie
przebiegiem niniejszego postepowania. Argument, ze wobec oskarzonego w dniu 22 lutego 2008 roku zastosowano
areszt tymczasowy pomimo nieprzesluchania domniemanego pokrzywdzonego, nie ma tutaj racji bytu. Nie jest
bowiem tak, ze podstawa zastosowania aresztu bylo uprawdopodobnienie popelienia tylko tego czynu. Analiza
przedmiotowego postanowienia (k.8140-8143) wskazuje, M. T. (1) postawiono 6 zarzutéow. Z kolei z uzasadnienia
do postanowienia o przedstawieniu zarzutéow (k.8352-8355) wynika, ze ustalenia poczyniono przede wszystkim w
oparciu o wyjaénienia 6wczesnego wspolpodejrzanego M. S. (1). Drazac temat to raczej A. K. (1) stowa nie dotrzymal.



Bowiem w zeznaniach (k.7431) dotyczacych pozaru w jego mieszkaniu zapowiadal, ze jezeli policja ustali, ze bylo to
celowe podpalenie to bedzie zadal Scigania i ukarania sprawcy podpalenia. A juz za zupelnie dowolne uznaé nalezy
twierdzenia skarzacego dotyczace naklaniania A. K. (1) do zlozenia obcigzajacych oskarzonego M. T. (1) zeznah w
zamian za korzystne rozstrzygniecia co do stosowania wobec jego osoby Srodkéw zapobiegawczych. A. K. (1) nie
potrafil ich wskazaé, méwil o blizej nieokre§lonych funkcjonariuszach CBS.

Zeznan M. S. (1) nie dyskwalifikuja wymienione w tirecie 2 zeznania K. P.. Ot6z zapewnienia $wiadka
(k.234770dw.-23478, 7440-7441, 218260dw.-21827), ze do zadnego ,najazdu” na (...) nie doszlo sa zeznaniami z
przekazu. Jednakze nie to, Ze s zeznaniami z przekazu leglo u podstaw odmowy im wiary. Sad Apelacyjny dokonujac
ich wnikliwej analizy zwrécil uwage na fakt, ze Swiadek praktycznie na wstepie swoich zeznan stwierdzil, wrecz
zastrzegl, ze jak A. K. (1) byl na wolno$ci to on w klubie nie byl. W tym stanie rzeczy jego przekaz (co do braku najazdu)
nie mogl by¢ inny niz A. K. (1).

Powyzsza analiza odnosi sie rowniez do zarzutéw 1.d.e apelacji adw. T. D.. W konsekwencji Sad Apelacyjny nie
podzielil zarzutu 6.b tej apelacji, a wiec bledu w ustaleniach faktycznych majgcego wplyw na tre$é wyroku w
zakresie najazdu na (...).

Chociaz Sad Okregowy ustalen faktycznych i udzialu oskarzonych w zakresie tego przypisanego im czynu dokonat
praktycznie jedynie w oparciu o zeznania M. S. (1), wsparte w niewielkim aczkolwiek istotnym stopniu zeznaniami
M. S. (2) nie ma zadnych podstaw do skutecznego ich kwestionowania. Dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja
dzialan oskarzonych nie wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad Okregowy dal wiare
ina nich sie opart. Takze i w wypadku tego czynu zostala ona bardzo szczegoétowo i skrupulatnie przeprowadzona w
uzasadnieniu orzeczenia. Sad Okregowy logicznie i przekonywujaco wykazal, iz byt to kolejny element zmuszenia A.
K. (1) do zwrotu pozyczki pieniezne;j.

PrzejdZzmy do analizy zarzutu z pkt. I. a. (w odniesieniu do czynu przypisanego w pkt. XI w zakresie
zarzutow XX i XXI) apelacji adw. A. Z. gdzie skarzacy podnosi nieprawidlowa i sprzeczng z wnioskami pltyngcymi
z innych dowodéw, ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan $wiadka M. S. (1), przyznanie im waloru
wiarygodno$ci w zakresie dostarczenia opisu rzekomego podpalenia samochodu (...) i wziecie ich za podstawe
przypisania A. T. (1) odpowiedzialno$ci za zlozenie falszywych zeznan co do okoliczno$ci spalenia samochodu i dalej
doprowadzenia ubezpieczyciela do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W ocenie skarzacego relacji M. S. (1) co
do okoliczno$ci w jakich doszlo do podpalenia samochodu m-Kki (...) przecza dowody wymienione w 3 tiretach, a
mianowicie zeznania Swiadkow T. A. (1) i G. M. oraz opinia bieglego z zakresu pozarnictwa M. L. (2).

Dowody te faktycznie stoja w sprzecznoSci z zeznaniami M. S. (1) i wymagaja analizy. Nie oznacza to, ze nie uczynit
tego Sad Okregowy tyle tylko, ze podpalenie samochodu m-ki (...) oméwil zbiorczo z pozostalymi samochodami, a
mianowicie m-Kki (...) i O. (...) i stad wrazenie pobiezno$ci w omowieniu tych dowodow.

I tak odnoénie zeznan wskazanych §wiadkéw to zaréwno T. A. (1) (k.23025 — 23027, 202810dw.-20282) jak i G. M.
(k.233070dw.—233080dw.) zaprzeczyli jakoby dokonali spalenia (...).

Z kolei biegly z zakresu pozarnictwa w opinii tak pisemnej jak i w uzupelniajacej ustnej zlozonej na rozprawie, w
spos6b nie budzacy watpliwos$ci przedstawil mechanizm powstania pozaru oraz jego droge. Biegly stwierdzil, ze pozar
powstal na zewnatrz i szedl do wewnatrz pojazdu. Jednoczeénie biegly wykluczyt, aby do podpalenia pojazdu byt uzyty
specjalny zapalnik (k. 23552 — 23553 odw.).

W ocenie Sadu Okregowego opinia bieglego M. L. (2) jest logiczna, fachowa i przekonujaca, a stanowisko bieglego
pelne, zrozumiale i wolne od sprzecznoéci. Bez watpienia na taka ocene zasluguje i tak tez ocenia ja Sad Apelacyjny.
Przy czym Sad Apelacyjny podziela takze odrzucenie przez Sad Okregowy wiarygodnoéci zeznan §wiadkow T. A. (1) i G.
M.. Trafnie uznal on, ze §wiadkowie ci postanowili pomoc oskarzonym, nie zawazajac na prawomocne rozstrzygniecia



wich sprawach (k. 23075 — 23077). Widoczny, juz na podstawie analizy ich zeznan, wysoki stopien zdemoralizowania
uprawnial Sad do stwierdzenia, ze skoro nie moga pomoc sobie, to chca pomoc kolegom i tak konsekwentnie czynili.

Zatem szczegdblnie wnikliwej analizy wymagaly depozycje M. S. (1). W kazdych kolejnych wyjasnieniach i zeznaniach
(k. 2074, 6826, 7681, 14180 — 14183, 20372 odw., 23339) stanowczo i konsekwentnie stwierdzal, ze podpalenie (...) A.
T. (1) wrezultacie zlecil T. A. (1) i G. M.. Celem A. T. (1) bylo wyludzenie odszkodowania, a przyczyna, ktéra zrodzila ten
pomysl kosztowna wymiana przegubow. Te wiedze posiadl bezposrednio od A. T. (1) bowiem w pierwszym wariancie
mial on osobiScie uczestniczy¢ w podpaleniu auta. Mialy by¢ do tego uzyte zapalniki skonstruowane przez C. W.. W
kazdych kolejnych wyja$nieniach i zeznaniach M. S. (1) twierdzil, Ze nie uczestniczyt w podpaleniu tego samochodu,
a uczynili to wskazani wyzej A. i M.. Nie byl wiec naocznym $wiadkiem podpalenia, a wiedza w tym zakresie jest
przekazem G. M. i T. A. (1) przy czym wiedze dotyczaca tego zdarzenia czerpal jak okreslil z dwoch niezaleznych od
siebie Zrodel ,opowiadal mi jeden i drugi” (k.7681). I byla to wiedza co do samego faktu spalenia samochodu, a nie
sposobu jego spalenia.

W tym zatem tkwi przyczyna w rozbiezno$ci co do sposobu spalenia samochodu (...) wynikajaca z ustalen bieglego
strazaka i zeznan w tym przedmiocie S.. M. S. (1) bedac przekonany, ze sprawcy podpalenia wykorzystali metode,
ktbéra on mial zamiar wykorzysta¢, w zeznaniach podal, ze samochdd (...)podpalono przy uzyciu zapalnika. Zatem
prawidlowo$¢ ustalen Sadu Okregowego w tym przedmiocie nie budzi zadnych zastrzezen, a zarzuty skarzacego nie
zashuguja na podzielenie.

Kontynuujac analize apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu M. T. (1) w pkt.
V wyroku zarzuty apelacyjne: adw. A. Z. (pkt II. a. b.) oraz jednocze$nie adw. T. D. (pkt. 77) nalezalo zdecydowanie
podzielié.

Z ustalen w tym przedmiocie przypomnieé nalezy, ze M. T. (1) w trakcie przeszukania kiedy to zostal odnaleziony
przedmiotowy nabdj o$wiadczyl, ze znalazl go w lesie (k.8062). Przestuchany w tym samym dniu w charakterze
podejrzanego twierdzil juz, ze nie widzial go weczeéniej (k.8074). Podczas kolejnego przestuchania, kiedy to
przedstawiono mu zarzut stwierdzil, ze znalazt go w lesie, przyniost do domu i pozostawil w kuchni, a wiec w miejscu,
gdzie zostal odnaleziony podczas przeszukania (k. 14972 — 14973).

Przechodzgc do oceny podnie$¢ na wstepie nalezy, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest tg immanentng
cecha czynu, ktéra pozwala na odroznienie czynéw blahych od powaznych i uznanie za przestepstwo tylko takich,
ktore faktycznie i realnie szkodzg okre$lonym dobrom jednostki, badZ dobru spolecznemu. Ta zmienna cecha czynu,
ktéry formalnie wyczerpuje wszystkie znamiona danego przestepstwa, podlega indywidualnemu stopniowaniu i w
zaleznoSci od konkretnych okolicznoéci podmiotowych, jak i przedmiotowych moze by¢ znikoma, badZ nieznaczna,
badz w koncu wysoka lub nawet szczeg6lnie wysoka. Katalog okoliczno$ci wyznaczajacych stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu ma charakter zamkniety i zostal przez ustawodawce okreSlony w treSci przepisu art. 115 § 2 k.k.

Zgodnie z powolanym przepisem przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu Sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznosSci popelnienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rdwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.

W realiach niniejszej sprawy, patrzac przez pryzmat wyzej zarysowanych kryteridw, nalezy stwierdzié, iz zaszly
podstawy do zastosowania art. 1 § 2 k.k., a tym samym przyjecia, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego
oskarzonemu M. T. (1) w punkcie V wyroku jest znikoma. Bezsprzecznym jest, ze dzialanie oskarzonego nie wyrzadzito
zadnej szkody. Z okolicznoéci popelnienia czynu wynika, ze bezposrednia przyczyna pozostawienia w mieszkaniu
(...) sztuki amunicji do broni mysliwskiej bylo przeoczenie, a nie zla wola oskarzonego. Z pewno$cia zachowaniu
oskarzonego nie towarzyszyla motywacja o charakterze nagannym. Oczywistym jest zatem, ze powyzsze okoliczno$ci
przemawiaja za ustaleniem stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu na mozliwie niskim znikomym poziomie w
rozumieniu okoliczno$ci wymienionych w art. 115 § 2 k.k. Z tych tez wzgledéw Sad odwolawczy uchylit rozstrzygniecie
z punktu V wyroku i w zakresie czynu zarzuconego temu oskarzonemu w punkcie XI na podstawie art. 1 § 2 k.k. w



zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie karne w stosunku do M. T. (1) umorzyt kosztami w tej czeSci obciazajac
Skarb Panistwa.

Koncowo juz przy ocenie apelacji obronicow oskarzonych T. pozostaje poddanie analizie pierwszego, na swoj sposob
wydzielonego w pkt 1, zarzutu apelacji adw. T. D., a mianowicie razacego naruszenia prawa procesowego tj. art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 450 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.,, w ktérym skarzacy upatruje bezwzglednej
przyczyny odwolawczej dla niniejszego orzeczenia. Nic bardziej blednego. Wprawdzie tre$¢ samego zarzutu jak i jego
uzasadnienia (k. 6-7apelacji) sa powieleniem tresci pisma adw. T. D. (k.22657) i odpowiedzi na nie Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku (k.22658) i wynika z nich bezspornie, iz na skutek niezamierzonego uchybienia polegajacego na nie
zawiadomieniu adw. T. D. obronicy M. T. (1) o terminie rozprawy apelacyjnej Sad Apelacyjny w Bialymstoku rozpoznat
w dniu 26 wrze$nia 2013 roku sprawe II AKa 95/13 pod jego nieobecno$c¢. Bez watpienia naruszone zostalo w sprawie
IT AKa 95/13 kiedy to rozpoznawano apelacje prokuratora i obroncéw oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego
w Ostrolece sygn. akt II K 31/10, prawo tego oskarzonego do obrony. Ale omawiany zarzut jak i jego uzasadnienie
nie zawiera ani jednego slowa, nie méwiac juz o argumentacji, jakie jest przeniesienie wskazanego wyzej bledu na
rozpoznanie niniejszej sprawy. Ot6z nie ma zadnego i dlatego zarzut ten osta¢ sie nie moze. Ot6z Sad Apelacyjny w
sprawie II AKa 95/13 odno$nie M. T. (1) w zakresie czeSci czyndw od popelnienia ktorych zostal on uniewinniony
utrzymat w mocy, za$ w czedci czyndéw uchylil wyrok i w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Ostrolece. Zatem postepowanie karne w sprawie II K 66/13 przed Sadem Okregowym w
Ostrolece przeciwko oskarzonemu w zakresie uchylonych czynéw toczylo sie od poczatku i zadna miara nie odnosi sie
don zarzucane naruszenie prawa procesowego.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego P. W. (1).

Apelacja obronicy oskarzonego P. W. (1) w pkt. 1.a. jest praktycznie tozsama z zarzutami i argumentacja
podniesionymi w §rodkach odwotawczych odnoszacych sie do M., S. i A. T. (1) w zakresie przeciez tego samego
przypisanego czynu. Mowa tu o ,najezdzie” na (...) w W.. Zatem analiza i uwagi poczynione powyzej, a odnoszace sie do
tego zdarzenia, zachowuja swojg pelng aktualno$c¢ i zbedne jest ich powtarzanie. Dotyczy to w szczegdlnoSci zarzutow:
oparcia rozstrzygniecia o sprawstwie oskarzonego jedynie na pomoéwieniu przez M. S. (1), dowolnej i wybidrczej oceny
z dowodu z wyja$nien wymienionych w zarzucie oskarzonych oraz zeznan pokrzywdzonego A. K. (1).

Istotnie podstawa ustalen w tym zakresie byly przede wszystkim zeznania M. S. (1) (k. 23339, 23342, 987, 1891
— 1896, 7682 — 7683, 20369). Nie oznacza to jednak wypelnienia rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego
domniemaniami czy tez pominiecia okoliczno$ci ktére w ocenie skarzacej w sposob znaczacy uwypuklily istniejace
w sprawie mankamenty. Jednoznacznie tez Sad Apelacyjny stwierdza, iz goloslowne pozostaje twierdzenie skarzacej
jakoby Sad Okregowy blednie ocenil wyjasnienia oskarzonego oraz jednostronnie i nieobiektywnie oceniajac zeznania
swiadkow, je zdeprecjonowal.

Tu podnie$¢ nalezy, ze Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy zadnego z przepisow wskazanych przez autorke
Srodka odwolawczego. Prawdg jest to, co wskazuje obronca, iz Sad Okregowy nie podal jakichkolwiek okolicznosci
wskazujacych na aktywny udzial P. W. (1) w stosowaniu przemocy wobec pokrzywdzonego, jednakze stwierdzié
nalezy, ze dla realizacji znamion przestepstwa popelnionego wespoél z innymi osobami nie jest konieczna realizacja
znamion czasownikowych osobiScie przez wspoéldzialajacego. Podstawowa rzecza jest uzgodniony, wspolny zamiar
oraz pehlienie okreSlonej roli, stanowiacej dopelnienie realizowanego wspoélnie przestepstwa. Stosowanie przemocy,
grozenie pobiciem w celu egzekucji dlugu nie bylo ekscesem jednego ze sprawcow, ale uzgodnionym i zaplanowanym
przedsiewzieciem wszystkich uczestnikow, ktorzy w ten sposob chcieli pokaza¢ swoja sile i bezwzgledno$é. Z tego
tez powodu dzialanie wszystkich uczestnikow tego zdarzenia wykazywalo wszelkie cechy zorganizowania, a obecno§é
na miejscu przestepstwa wielu oséb w tym P. W. (1) mialo zmusi¢ pokrzywdzonego do zwrotu dlugu. P. W. (1)
osobiscie nie stosowal przemocy wobec pokrzywdzonego (czynili to T. i S.), ale nie znalazl sie w miejscu zdarzenia w
charakterze przypadkowego obserwatora, lecz jako ,,obstawa” przy wspolnym przestepnym przedsiewzieciu, o czym
wielokrotnie wyjasnial i zeznawal M. S. (1). Dlatego tez zeznania M. S. (1) stanowigce wiarygodny i konsekwentny
material dowodowy pozwalaly dokona¢ stanowczych ustalenn w sprawie i Sad Okregowy w oparciu o nie ich dokonatl.



Natomiast absolutnie nie jest wiarygodna linia obrony oskarzonego P. W. (1), polegajaca praktycznie na zaprzeczaniu
wszystkim podawanym przez M. S. (1) faktom. Dokonana przez Sad Okregowy analiza tych wyjasnien zasluguje takze
na pelne poparcie i akceptacje.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu z pkt. 2, a wiec bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry to blad
w ocenie skarzacej mial wplyw na tre$¢ wydanego w stosunku do oskarzonego P. W. (1) wyroku.

Whbrew odmiennym ocenom zawartym w tym punkcie apelacji obroncy oskarzonego, nie ma zadnych podstaw do
skutecznego kwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych i udzialu oskarzonego w
zakresie przypisanego mu tego czynu. Tu trzeba stwierdzi¢, ze dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja dzialan
oskarzonego pomimo, ze zostala przeprowadzona w oparciu o jeden dowdd, nie wykazuje btedu bowiem Sad Okregowy
dal temu dowodowi wiare i na nim sie oparl. Zostala ona bardzo szczegbélowo i skrupulatnie przeprowadzona w
uzasadnieniu orzeczenia. Logika i prawidlowa ocena wiarygodno$ci zeznan Swiadka M. S. (1) nie budzily watpliwo$ci,
co wykazano wyzej Sadu Apelacyjnego.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. W. (1).

Bezzasadna jest takze apelacja obroncy oskarzonego K. W. (1). Skarzaca kwestionuje wydane przez Sad I instancji
rozstrzygniecie poprzez odwolanie sie do naruszen szeregu przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 4,58 1, 7,
410 k.p.k. Dokonana przez Sad Apelacyjny analiza materialu dowodowego dotyczacego tego oskarzonego stanowiska
skarzacej nie potwierdza.

W Swietle zebranych dowodéw nie ulega watpliwosci, ze 24 kwietnia 2005 r. doszlo do napadu w klubie (...) w
S.. Pytaniem otwartym na ktoére Sad Okregowy szukal odpowiedzi bylo czy bral w nim udzial wlasnie oskarzony
K. W. (1) pseudonim (...). Bez watpienia w tym zakresie Sad Okregowy nie dysponowal bezpoérednimi Zrédlami
dowodowymi $§wiadczacymi o udziale K. W. (1) w tym zdarzeniu. Pomimo to w oparciu o przeprowadzony material
dowodowy na postawione pytanie odpowiedzial twierdzaco. Za podstawe ustalen faktycznych Sad Okregowy przyjat
przede wszystkim zeznania A. M. (2) wsparte zeznaniami M. S. (2). Drugim zrédlem dowodowym, przy czym co nalezy
podkresli¢, niezaleznym od pierwszego byly zeznania M. S. (1).

Przystepujac do analizy ich zeznan Sad Apelacyjny ma Swiadomo$é, iz zaden z wymienionych nie byl na miejscu
zdarzenia, a zatem ich wiedza pochodzi z przekazu innych oso6b, ale 0s6b juz bezposrednio uczestniczacych w
zdarzeniu.

I tak A. M. (2) wiedze tg posiadl od M. K. (1) pseudonim (...). Od niego dowiedzial sie, ze wraz z innymi osobami w
tym K. W. (1) dokonali pobicia osbb oraz zniszczenia dyskoteki (...). Przytaczanym motywem dzialania byt odwet za
pobicie brata M. K. (1), ale dodaje, ze chodzilo w tym o co$ jeszcze, ale nie mial o tym wiedzy (k. 236870dw.). To samo
zrodlo informacji odnoénie przedmiotowego zdarzenia wskazuje w zeznaniach (k.207400dw. — 20742). Tu nie mozna
podzieli¢ zarzutu obroncy jakoby w trakcie tych zeznan A. M. (2) nie potrafil wskazaé skad czerpal wiedze na temat
udzial oskarzonego W. w zdarzeniu. Wprost przeciwnie wyraznie stwierdza, iz mowil mu o tym (...) jak przyjezdzal
na widzenia (k.20741). Zatem zeznania Swiadka, co do zrodla wiedzy o zdarzeniu i udzialu w nim W., sg stanowcze
i konsekwentne. P. brzmi tez argumentacja, ze $wiadek nie mial zadnych powodéw do bezpodstawnego obciazania
K. W. (1). A biorgc pod uwage okoliczno$ci (widzenia w Zakladzie Karnym) w jakich M. K. (1) informowat M. o tym
zdarzeniu wykluczy¢ nalezy, aby wprowadzal go w blad. Calo$ci oceny tej okoliczno$ci dopelnia fakt, iz w tamtym
czasie obaj byli, w przestepczym procederze, wspo6lnikami, a przedmiotowe zdarzenie nie dotyczylo ich narkotykowych
interesOw. Brak jest wiec najmniejszych podstaw do przypuszczen, ze istniala jaka$ przyczyna do wprowadzenia go
w blad. W tym tez miejscu Sad Apelacyjny stwierdza, iz nie podziela zarzutu z pkt. 3 tej apelacji, a mianowicie
nieprzestuchania M. K. (1). Sad Okregowy w oparciu o wskazany material dowodowy ustalil Zrédlo informacji.
Wskazane wyzej protokoly rozpraw dowodza, iz obronica oskarzonego K. W. (1) nie wnosila o przeprowadzenie tego
dowodu. Tym bardziej trudno, w §wietle wskazanych wyzej ustalen i dokonanej ich podstawie oceny, obcigza¢ brakiem
inicjatywy dowodowej w tym przedmiocie Sad Okregowy.



Zeznania A. M. (2) potwierdzone zostaly relacja M. S. (2) (k. 235550dw., 12256, 12261—12262). Konsekwentnie i
stanowczo podawal jako przyczyne zniszczenia dyskoteki (...) pobicie brata (...) lub (...), a grupe ktéra tego dokonala,
zorganizowal (...). Podal, iz w grupie tej byl (...). Zgodzi¢ sie nalezy ze stwierdzeniem skarzacej, ze wiedze co do
udzialu K. W. (1) M. S. (2) czerpie z relacji M.. Wskaza¢ jednak nalezy, iz byla to wiedza, ktora posiadali i ktérg sie
wzajemnie dzielili praktycznie juz na czas zaistnienia zdarzenia w S.. Trudno wiec go uznac za ,,posredniego Swiadka
ze slyszenia”, jezeli juz dokonywac stopniowania to jest to takze Swiadek ze slyszenia.

Kolejnym §wiadkiem, wprawdzie tez ze slyszenia, wskazujgcym na sprawstwo K. W. (1) jest M. S. (1). Tu trzeba dodac¢,
ze o ile zeznania M. S. (1) co do udzialu K. W. (1) w zdarzeniu s3 zgodne z zeznaniami A. M. (2) i M. S. (2), o tyle
jako motyw dzialania sprawcow, podal polecenie (...) za odsuniecie go od czerpania korzysSci z prowadzenia dyskoteki.
Samo pobicie brata (...) bylo tylko pretekstem do zdemolowania lokalu (k. 2051). Relacje M. S. (1) uwiarygadnia fakt,
ze slyszal osobiécie uzgodnienia dotyczace napadu, w tym polecenie wydane przez (...) K. W. (1) i M. K. (1), aby takiego
napadu dokonali, cytuje ,jechac z ta k...”. Z kolei po zdarzeniu (...) opowiadal §wiadkowi, ze do takiego napadu istotnie
doszlo i przekazal mu kto w nim wzial udzial.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu z pkt.2 tej apelacji, a mianowicie obrazy art. 424 § 1 k.p.k. Wbrew odmiennemu
stanowisku skarzacej Sad odwolawczy takowej obrazy nie dostrzega. Analiza materialu dowodowego odnos$nie
winy tego oskarzonego znajduje sie na k. 52-55 (k.238120dw.-2384) uzasadnienia wyroku i trudno podzieli¢
zapatrywanie obroncy, aby byly one niekompletne w stopniu uniemozliwiajacym ocene toku rozumowania Sadu I
instancji. Dowolnym jest tez stwierdzenie obroncy jakoby Sad Okregowy poprzestal na lakonicznych i ogélnikowych
stwierdzeniach w tym zakresie. Faktem jest, Ze oparl sie na zeznaniach §wiadkéw z przekazu. Uznajac jednak, ze
zeznania te w powigzaniu ze sobg tworza jedna - logiczna calo$é, tym swoje stanowisko przekonywujaco uzasadnil.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, ktory to blad w ocenie
skarzacej mial wplyw na tres¢ wydanego w stosunku do oskarzonego K. W. (1) wyroku. Wbrew odmiennym ocenom
zawartym w tym punkcie apelacji, nie ma zadnych podstaw do skutecznego kwestionowania ustalen faktycznych i
udzialu oskarzonego w zakresie przypisanego mu tego czynu, a dokonanych jedynie na podstawie zeznan (czy jak
chce skarzaca pomoéwien) M. S. (1), A. M. (2) i M. S. (2). Faktycznie dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja
dzialan oskarzonego zostala przeprowadzona w oparciu o wskazane trzy dowody z przekazu. Ale Sad Okregowy dajac
tym dowodom wiare i na nich sie opierajac swoje stanowisko bardzo szczeg6lowo i skrupulatnie uzasadnil. Logika i
prawidlowa ocena wiarygodnosci tych zeznan nie budzily watpliwosci Sadu Apelacyjnego.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego C. W..

Przystepujac do analizy zarzutéw i argumentacji na ich poparcie tak pisemnych jak i ustnych (chylac czola
merytorycznoS$ci wystapienia) stwierdzi¢ nalezy, iz nie zastuguja one na uwzglednienie.

W tej czeSci rozwazan, odnoszac sie do zarzutéw procesowych, a zwlaszcza, iz zaskarzone orzeczenie zapadlo z
obraza przepisu art. 5 § 2 k.p.k., stwierdzi¢ nalezy, ze obronca oskarzonego C. W., w istocie rzeczy doszukuje sie
naruszenia w/w przepisu w wyniku przyjecia przez Sad Okregowy, niekorzystnej dla oskarzonego, cho¢ wyplywajacej
ze swobodnej oceny materialu dowodowego wersji wydarzen i stara sie kreowa¢ niedajace sie usunac¢ watpliwosci,
zadajac rozstrzygania ich na korzys¢ oskarzonego.

Przedmiotowe stanowisko skarzacego akceptacji Sadu Apelacyjnego nie zyska. Po pierwsze dlatego, ze zarzut obrazy
art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ podnoszony jednoczeénie z zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz dotyczy wtérnej do
ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania. Niedajgce sie usungé watpliwoséci moga powstac jedynie wowczas,
gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwoSci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze
standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodow. Zatem przepisy art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
maja charakter rozlaczny (postanowienia Sadu Najwyzszego - z dnia 10.10.2013 r., LEX nr 1400594 oraz z dnia
06.02.2013 1., V KK 270/12 LEX nr 1293868). W konsekwencji podniesienie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. wyklucza
mozliwo$¢ skutecznego wysuniecia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.. Po drugie ,kazda niejasnoé¢ w dziedzinie ustalen



faktycznych (m.in. w przypadku kilku wersji wydarzen) nalezy w pierwszym rzedzie redukowac¢ wszechstronng
inicjatywa dowodowa, a nastepnie wnikliwg analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jezeli
zatem z materialu dowodowego wynikaja r6zne wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, to nie jest to
jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych sie usuna¢ watpliwo$ci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.”( postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12.12.2013 r., III KK 420/13). Taka za$ sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie — Sad
Okregowy nie mial podstaw, aby powzia¢ watpliwoSci, o ktérych mowa w w/w przepisie, zachodzila bowiem sytuacja,
gdy ustalenia faktyczne zalezaly od oceny konkurujacych ze soba dowodéw, z ktoérego to zadania Sad I instancji, co
juz wyzej wykazano wywiazal sie nalezycie, nie naruszajac zasady swobodnej oceny dowodéw. W rezultacie, przyjetej
przez Sad Okregowy wersji, cho¢ niekorzystnej dla oskarzonego nie sposob skutecznie zakwestionowaé. W tym stanie
rzeczy to, ze apelujacy caly czas kwestionuje poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne, absolutnie nie oznacza
wystapienia przeslanek, o jakich mowa w art. 5 § 2 k.p.k. (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego - z dnia 09.07.2014
r., IT KK 134/14, LEX nr 1488899; z dnia 09.07.2014 r., II KK 157/14, Prok.i Pr.-wk}l. 2014/10/13... oraz wyrok SA w
Krakowie z dnia 13.11.2013 r., II AKa 118/13, LEX nr 1409140; wyrok SA w Katowicach z dnia 06.12.2012 r., IT AKa
471/12, LEX nr 1246651).

Takze pozostale wymienione w zarzucie I tej apelacji naruszenia wskazanych przepiséw procedury karnej nie maja
racji bytu. A to dlatego, iz kwestionowane naruszenie zespolu norm procesowych zwigzanych z zasadg swobodnej
oceny dowodow faktycznie nie mialo miejsca.

I tak dowdd z wyjaénien - zeznan M. S. (1), jak go okresla skarzacy skruszonego gangstera, w $wietle dokonanej
wyzej przez Sad Apelacyjny analizy do ktorej skarzacego odsyla, jest pelnoprawnym dowodem i zasadnie stanowi
podstawe ustalen faktycznych i co Sad z cala moca podkresla takze w wypadku oskarzonego C. W.. Dowod ten odno$nie
oskarzonego, wbhrew twierdzeniom skarzacego, nie jest dowodem ze slyszenia lecz dowodem bezposrednim. Bo to
wlaénie M. S. (1) wesp6l z G. M. w nocy z 24 na 25 wrze$nia 2006 roku dokonal podpalenia samochodu marki (...),
bedacego wlasno$cig D. A.. Przy tym podpaleniu postuzyt sie zapalnikiem wykonanym wlasnie przez oskarzonego
C. W.. To wynika wprost z zeznah M. S. (1). Faktycznie i zgodzi¢ sie tu nalezy z obronca, iz w wypadku podpalenia
samochodu (...) wnocy z 2 na 3 pazdziernika 2005 roku M. S. (1) jest Swiadkiem ze slyszenia gdyz w tym podpaleniu nie
bral udziatu. Jego sprawcami byli T. A. (1) i G. M. i wiedze o tym zdarzeniu czerpal od sprawcow przy czym od kazdego
z osobna. Co istotne na potrzeby dowodzenia wobec oskarzonego, a o czym zapomina skarzacy, iz poza sporem jest
ustalenie, ze do spalenia (...) nie uzyto zapalnika wytworzonego przez oskarzonego C. W.. Analizy w tym przedmiocie
Sad Apelacyjny dokonal wyzej i zachowuje ona w tym miejscu w calej rozciggloéci swa aktualno§é. Tam tez Sad dokonal
wyjadnienia rozbieznosSci w zeznaniach M. S. (1) dotyczacych wlasnie sposobu spalenia M., tak istotnego z punktu
odpowiedzialnosci C. W..

Wracajac do oceny zeznan M. S. (1) to stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy zasadnie dal wiare jego zeznaniom
dotyczacym sposobu podpalenia samochodu (...). Bez watpienia sg one stanowcze i konsekwentne. Relacja $wiadka
odnos$nie tego zdarzenia jest zgodna zaré6wno co do sposobu, celu, jak i okolicznosci podpalenia. Co istotne, dla oceny
zarzutow tej apelacji, ze $§wiadek podal, iz dysponowal specjalnym zapalnikiem, ktéry powodowat op6zniony zaplon.
Taki sam zapalnik miat by¢ uzyty przy spaleniu samochodu (...) spalenie ktérego jemu i G. M. zlecil T. A. (1). Ze
stanowczych i konsekwentnych zeznan $wiadka wynika, iz do spalenia tego samochodu (chociaz ten pojazd mial by¢
ich gléwnym celem) nie doszlo za sprawa zagubienia przez G. M. zapalnika. Wreszcie co najistotniejsze z punktu
widzenia odpowiedzialno$ci tego oskarzonego z zeznan M. S. (1) wynika, ze zapalniki te przygotowal C. W. (k. 23339,
234350dw., 203720dw., 14180 — 14183). Tu zastrzec nalezy, iz decyzji o uznaniu za wiarygodne zeznan M. S. (1)
co do tej kwestii Sad Okregowy nie wywiodt li tylko z tego prozaicznego stwierdzenia, ze zapalniki wykonal C. W..
Podstawa do wywiedzenia tego wniosku byta kompleksowa i przeprowadzona w zestawieniu z pozostalym materiatem
dowodowym ocena zeznan M. S. (1). Ocene te w pelni popiera i akceptuje Sad Apelacyjny. Nie zachodzi koniecznosé jej
powtarzania, tu odwoluje sie do przeprowadzonej wyzej oceny tych zeznan. Jedynie dla podkreslenia prawidtowosci
oceny wskaze, iz na wiarygodno$¢ zeznan M. S. (1) wplyw mialy szeroko opisane okoliczno$ci towarzyszace dotyczace
C. W.. Mowa tu o sposobie Zycia, sposobie funkcjonowania przy (...) grupie przestepczej, wiedzy, zainteresowaniach i
sposobie ich realizacji na potrzeby grupy. Ta wiedza i tego rodzaju wiedza, z punktu widzenia specyfiki zainteresowan,



w zestawieniu z faktem, iz do konca utrzymywali stosunki kolezenskie dowodza trafnosci oceny zeznan M. S. (1).
Ponadto brak jakichkolwiek nawet najmniejszych powodéw do bezpodstawnego obciazenia C. W.. Trudno bowiem
za takowe uznac przedstawione na stronie 4 i 5 uzasadnienia apelacji. Raz, Ze sprawiaja wrazenie wymyslonych na
poczekaniu i przez to sa zupelnie nieprzekonywujace, dwa, ze sa przystowiowymi blahostkami i niewyobrazalna rzecza
jest by w oparciu o nie M. S. (1) mégl tendencyjnie pomdwi¢ nie tylko oskarzonego, ale przeciez i inne, i to o wiele
bardziej powazne przestepstwa, osoby.

W oparciu o powyzsza analize upadajg, enumeratywnie wymienione w uzasadnieniu apelacji, argumenty. I tak
pierwszy, drugi i piaty w $wietle nie tyle wiedzy co do pochodzenia zapalnika, ale bezpos$redniego jego wykorzystania
przez S. przy podpaleniu wspdlnie przeciez z M. (...), Trzeci (wiarygodno$¢ zeznan M.) i czwarty (sposéb i okolicznosci
podpalenia (...) w przelozeniu na zeznania S.) zostaly wyzej skrupulatnie, co do wartoSci zeznan, ocenione, co zas
sie tyczy rozbiezno$ci wySwietlone z jednoczesnym ich wykluczeniem. Co do szostej i sibdmej, w ocenie Sadu nie
sprawdzanych i nie wydaje sie by w wypadku sprawdzenia i nawet potwierdzenia mogacych mie¢ jakikolwiek wplyw
na odmienng ocene wiarygodnosci zeznan M. S. (1).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1).

Apelacja obroncy oskarzonego D. K. (1) jest takze bezzasadna. Zanim Sad Apelacyjny przystapi do analizy zarzutow
apelacyjnych kilka uwag odno$nie wstepnej czeSci uzasadnienia tej apelacji. Trudno nie podzielic wywodow
skarzacego co do wskazania samej istoty instytucji (w tym dorobku judykatury w tym zakresie) ,dowodu z
pomoéwienia” oraz ,malego Swiadka koronnego”. Sad Okregowy orzekajac w niniejszej sprawie takze dowiddl,
iz doskonale rozumie istote obu instytucji, a dokonujac oceny caloksztaltu materialu dowodowego dowiddl
prawidlowego stosowania ich w praktyce procesowej. Ocena ta w pehlni zostala zaakceptowana przez Sad Apelacyjny
i dotyczy takze zarzutéw dowodu z pomoéwienia (tutaj oparcia rozstrzygniecia o sprawstwie oskarzonego jedynie na
pomodwieniu przez M. S. (1)) oraz zastosowania wobec M. S. (1) instytucji ,malego Swiadka koronnego”. Analiza i
uwagi poczynione przez Sad Apelacyjny we wstepnej czeéci uzasadnienia dotyczacej oceny dowodu z zeznan M. S. (1)
powyzej, a odnoszace sie do wskazanych zarzutéw oraz naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. zachowuja swoja pelna
aktualno$c¢ i w zwigzku z tym zbedne jest ich powtarzanie.

Istotnie podstawa ustalen w zakresie ustalenia winy tego oskarzonego byly przede wszystkim zeznania M. S. (1), a tu
faktycznie jego wiedza opierala sie na przekazie innych oséb. Wprawdzie zarzuty procesowe tej apelacji koncentruja
sie na bezrefleksyjnym przyjeciu ilo$ci érodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych, ktérych obrot przypisano
oskarzonemu, a wskazywanych przez M. S. (1), ale nie jest tak, ze zeznania §wiadka sprowadzaja sie do okreélenia li
tylko iloSci i cen tych $rodkow. Tu odnie$é sie nalezy do oceny caloksztattu wiedzy M. S. (1) o Swiatku przestepczym
E.. Awtym przedmiocie §wiadek zaréwno w Sledztwie, jak i przed Sagdem konsekwentnie podawal, ze w ramach grupy
(...) D. K. (1) uczestniczyl w obrocie narkotykami. Szczegétowo i zgodnie przedstawil jego role i pelnione w grupie
funkcje oraz kolejne etapy dzialalnoéci w zakresie obrotu narkotykami, poczynajac od ich zakupu, poprzez iloéci do
sposobu rozprowadzania i sprzedazy narkotykow.

Z drugiej strony przy ocenie dzialalno$ci oskarzonego nie uszla Sagdowi okoliczno$c, iz M. S. (1) od marca 1998 roku
do sierpnia 2004 roku przebywal w jednostkach penitencjarnych. Tu jednak Sad zasadnie mial na uwadze, iz M. S.
(1) nie byl szeregowym czlonkiem grupy, a w tamtym czasie byt liczacg sie osoba w tym $wiatku przestepczym. Byt
niezwykle blisko osob, ktoére zarzadzaly przestepczym procederem i jak sam stwierdzat byt egzekutorem i wykonawcag
od czarnej roboty, a to uprawnia do stwierdzenia, iz nawet w trakcie odbywania kary byt i to na biezaco informowany
o stanie intereséw narkotykowych grupy w tym i oskarzonego K.. CaloSci oceny tej okoliczno$ci dopeknia fakt, iz od
20 sierpnia 2004 roku przebywal na wolnoéci i mogl czyni¢ wlasne obserwacje w tym przedmiocie.

Koncowo dodaé nalezy, ze zeznania M. S. (1) co samego faktu handlu narkotykami przez D. K. (1) znalazly
potwierdzenie w zeznaniach M. S. (2). Tu co prawda $wiadek, zastrzegl, ze w grupie nie zajmowal sie narkotykami,
ale wskazany fakt potwierdzil( k. 23554 odw., k. 23555 odw.).



Co do iloéci w obrocie przypisanym D. K. (1) Sad przyjal, ze oskarzony uczestniczyl w obrocie co najmniej 60
kilograméw marihuany, co najmniej 60 kilograméw amfetaminy i co najmniej 9700 sztuk tabletek ekstazy. Tu za
podstawe przyjal zeznania M. S. (1) i dokonane przez Swiadka skrupulatnie obliczenia, przy tym wielokrotnie zaréwno
w §ledztwie jak i przed Sadem powtarzane, tak co do iloéci poszczegdlnych narkotykéw jak i co do osigganych z nich
zyskow. Operujac przykladem Swiadek podal, ze w ciagu miesigca grupa, do ktorej nalezal D. K. (1) rozprowadzala
»klocek”, a wiec 1 kilogram marihuany badZ amfetaminy k. 23340. — 23341 odw.k. 20422 odw.,). W konsekwencji
przyjeta w opisie czynu przypisanego oskarzonemu ilo$¢ §rodkéw odurzajacych oparta na czasowo- iloSciowych
twierdzeniach M. S. (1) ma racje bytu, moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i jako taka znajduje akceptacje
Sadu Apelacyjnego. Przy tej ocenie wbrew wyliczeniom skarzacego zawartym w tirecie 2 pkt. 1 zarzutu apelacji
Sad nie dopuscil sie bledu matematycznego. Byl po prostu konsekwentny i w hipotetycznym wyliczeniu ilosci
srodkéw odurzajacych, ktoérych obrét przypisat oskarzonemu przyjal, w wypadku marihuany, ilo¢ najkorzystniejsza
oskarzonemu. Owych pewnie wskazanych przez $§wiadka faktow, wyliczen iloSci narkotykow i osiaganych dochodéw
nie obalaja fatycznie z pozoru sprzeczne stwierdzenia Swiadka (cytowane zarzucie w pkt.Il.a., c.). Tu wskazaé nalezy,
iz zeznania M. S. (1) ich warto$¢ dowodowa Sad Okregowy ocenil kompleksowo i w zestawieniu z caloksztaltem
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Ich wiarygodnoSci nie niweczy faktycznie sprzeczne, lecz wyrwane
z kontekstu znaczeniowego, stwierdzenie.

Koncowo juz poddajac analizie zarzut II.b. tej apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz golostlownym pozostaje twierdzenie
skarzacego co do pominiecia przez Sad okolicznosci zazywania przez M. S. (1) narkotykow. Jezeli takowy fakt
mial miejsce to byl on epizodyczny i tu Sad Apelacyjny jednoznacznie stwierdza, ze nie mial wplywu na sposéb
i tre$¢ skladanych przez M. S. (1) wyjasnien i zeznan. Podstawa tego stwierdzenia sa opinie bieglych: co
do epizodycznosci zazywania narkotykéw (k.2765), co do wykluczenia znieksztalcania faktéw i konfabulacji (k.
20598-20605, 21745-21747).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego J. M. (1).

Zadna miara Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. Skarzacy podnosi dowolna ocene
materialu dowodowego i ustalenie stanu faktycznego w zakresie winy J. M. (1) wylacznie w oparciu o niespdjne i
nielogiczne zeznania §wiadka M. S. (1).

Tak zarzut apelacyjny jak i jego uzasadnienie ostaé sie nie moga. M. S. (1) wbrew twierdzeniom skarzacego byl
bezpos$rednim uczestnikiem transakcji narkotykowej. Wskazal jej miejsce, podat jej uczestnikéw i okreélit miejsce z
ktorego ja obserwowal. Czynil to, wbrew twierdzeniom skarzacego, w kazdych kolejnych wyja$nieniach — zeznaniach,
jednobrzmiaco (k. 15411—-15412, 15502—-15503, 16447-16450). Mimo, ze widziat tylko sylwetke sprzedajacego nie
mial watpliwosci, ze sprzedajacym $rodek odurzajacy byt J. M. (1), za§ dodatkowo utwierdzila go w tym wiedza jaka
uzyskal z relacji przekazanej mu przez M. L. ps. (...), ktory przeciez bezposrednio dokonywal tej transakcji. W toku
procesu nie udalo sie przestuchaé¢ M. L. ps. (...), ktory ukrywa sie za granica, nie uyjmuje to wiarygodno$ci zeznaniom
M. S. (1). Poza sporem pozostaje tez, ze oskarzony nie byl osoba przypadkowa. Z zeznan M. S. (1) wynika, iz znali
oskarzonego wczeéniej i wytypowali go celowo do tej transakeji bedac pewni, ze przyjmie falszywe banknoty - ,,(...) to
loch wezmie te falszywki” (k. 1975). Dlatego tez do niego M. L. zadzwonil w sprawie zakupu narkotykow, zas podczas
dokonywania transakcji M. S. (1) ukryt sie na klatce schodowej, aby nie by¢ zauwazonym przez oskarzonego. Gdyby
zatem sprzedajacym byla inna osoba, z cala pewnos$cia M. L. poinformowalby o tym M. S. (1), zwlaszcza, ze to on byt
faktycznym nabywca narkotykow i on tez przekazal falszywe banknoty przeznaczone na ich zakup. Zreszta trudno
o lepsze uprawdopodobnienie wiarygodnoS$ci skoro $wiadek cze$¢ tego rodzaju falszywych banknotéow przekazal
roéwniez organom Scigania, a podczas przeprowadzonego zjego udziatem eksperymentu procesowego wskazal miejsce,
gdzie doszlo do przedmiotowej transakcji.

Poddajac analizie orzeczone kary pozbawienia wolnosci oraz orzeczone w stosunku do oskarzonych A. T. (1), D. K.
(1), C. W.iJ. M. (1) kary grzywny, Sad odwolawczy stwierdza, ze czynia one zado$¢ wymogom, ktére okreéla przepis
art. 53 k.k. Przeslanki, ktorymi kierowat sie Sad Okregowy orzekajac w tym zakresie, zaprezentowane zostaly w
uzasadnieniu skarzonego orzeczenia, w ktérym wiele miejsca Sad poswiecil przedstawieniu wlasciwosci i warunkow



osobistych oskarzonych. Stopien spotecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonym przestepstw zostal prawidlowo
oceniony przez Sad orzekajacy i w powigzaniu ze stopniem zawinienia oraz wlasciwosciami i warunkami osobistymi
oskarzonych trafnie uksztaltowal wymiar orzeczonych wobec nich kar. W konsekwencji wskazac¢ nalezy, ze takze w
zakresie orzeczenia o karze brak bylo podstaw do dokonywania jakiejkolwiek korekty. Sad Okregowy prawidlowo
wychwycil i ocenil, dzialania poszczeg6lnych oskarzonych. Powyzsze stwierdzenia co do oceny kary Sad Apelacyjny
mial na uwadze przy orzekaniu nowej kary lacznej w stosunku do oskarzonego M. T. (1). Nie widzac podstaw do
zastosowania wobec oskarzonego zasady pelnej absorpcji, orzekl kare laczna stosujac wymiaru kary przewidziane w
art. 53 k.k. z modyfikacjami wynikajacymi z dyrektyw szczegdlnych zawartych w przepisach art. 86 — 89 k.k.

Poza tym Sad Apelacyjny nie dostrzegajac innych uchybienn podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, orzekl jak w
sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w tym postepowaniu, zgodnie z trescig § 17 ust. 1 pkt 5
wzw. z § 4 ust. 11 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801).

O kosztach i oplatach wobec oskarzonych Sad Apelacyjny orzekl adekwatnie, jak Sad I instancji, uznajac jego
rozstrzygniecie w tym przedmiocie za shuszne.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



