Sygn. akt IT AKa 80/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 czerwca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska
Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Janusz Sulima (spr.)
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Malgorzaty Gasinskiej-Werpachowskiej - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2015 T.

sprawy J. K.

oskarzonego z art. 27182 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 15 stycznia 2015 r. sygn. akt II K 41/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K., a na podstawie art. 435 k.p.k. wobec oskarzonego Z. S. w ten
sposob, ze uniewinnia obu oskarzonych od popekienia przypisanego im czynu;

II. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

J. K. oraz Z. S. zostali oskarzeni o to, ze w okresie blizej nieustalonym od 29.05.1999r. do dnia 29.12.2000r. w W.
i innych miejscach, ze z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako wspolwlasciciele a
zarazem prezes i wice prezes Zarzadu (...) Sp. zo.0. w W., bedac zobowigzanymi na podstawie prawa i umowy sp6tki do
prawidlowego prowadzenia dokumentacji dzialalno$ci gospodarczej i nadzoru w zakresie rachunkowoéci i finanséw:
w tym do rzetelnego sporzadzania dowodo6w ksiegowych i wprowadzania zapisow na kontach rachunkowych i kontach
pomocniczych, w my$l przepisow Ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci, w spos6b rzetelny i sprawdzalny
ewidencjonowanie zdarzen, rozliczen i operacji kasowych, pokierowali czynno$ciami gléwnej ksiegowej C. J., ktora
poswiadczala nieprawde w dokumentach kasowych — ,Kasa wyda" i ,Raportach kasowych", dokumentujac z ich
polecen operacje gospodarcze nierzetelnie i wbrew ich treéci ekonomicznej w ten sposob, ze wyplacala im z kasy
zaliczki na fikcyjne cele, a nastepnie wprowadzila dyspozycje do urzadzen ksiegowych na konto(...), za§ w opisany
sposob zaewidencjonowala wnioski o wyplate z kasy zaliczki:



- z dnia 30.05.1999r. w kwocie po 167.470 tys zl,
- z dnia 3 i 4.01.2000r. 0 wyplate kwoty 363 tys zt i 272 tys zl,
- z dnia 29.12.2000r. w kwocie po 210 tys zl,

w oparciu, o ktéore wymienieni akceptowali sobie wzajemnie wyplate $rodkdow oraz poswiadczali nieprawde, iz
pobieraja pienigdze na zakup materialéw i urzadzen na rzecz Spolki z o.0. (...), podczas gdy w rzeczywistosci
przywlaszczyli sobie $rodki Spolki i dysponowali nimi na wlasne potrzeby,

a nadto pozorujac zwrot wczeSniej pobranych przez wymienionych zaliczek, wspolnie wydawali jej polecenia
w zakresie posSwiadczenia nieprawdy w dokumentach kasowych — ,Kasa przyjmie" i ,Raportach kasowych"
w nastepstwie czego wprowadzila dyspozycje do urzadzen ksiegowych na konto (...)i w opisany sposéb
zaewidencjonowala rzekome zwroty do kasy nastepujacych zaliczek:

- w raporcie kasowym nr (...) z dnia 31.12.1999r. udokumentowala rzekomy zwrot zaliczek po 67.500 zl przez J. K.
iz.S.,

- w raporcie kasowym nr (...) z dnia 29.05.1999r. udokumentowala rzekomy zwrot zaliczek przez pracownikéow A. B.
w kwocie 76.940 zl, K. K. w kwocie 100 tys zl, A. W. w kwocie 80 tys zl, M. K. w kwocie 78 tys zl,

przy czym sporzadzone Raporty kasowe stuzyly do pozornego zbilansowania ich zobowiazan wobec Sp6iki,

tj. o czyn z art. 271 § 11 3 kk. i art. 585 § 1 k.s.h. i art. 77 pkt. 1 ustawy o rachunkowoéci w zw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k. k.

Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015r. oskarzonych J. K. i Z. S. w ramach zarzucanego
im przestepstwa uznal za winnych tego, ze w blizej nieustalonym okresie, nie wczeéniej niz w dniu 29 maja 1999r.
i nie poZniej niz w dniu 29 grudnia 2000r., w W., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, jako wspolwlaSciciele a zarazem Prezes i Wiceprezes Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w W., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu, a nadto kierujac czynnoéciami gtéwnej ksiegowej (...) Sp. z 0.0. w W. C. J., poprzez wydawanie jej
polecen, w dokumentach w postaci wnioskéw o zaliczki:

- datowanych wobec obu oskarzonych na dzien 30 maja 1999r. w kwotach po 167.470 zl na poczet zakupu materialow;

- datowanych wobec oskarzonego Z. S. na dzief 3 stycznia 2000r. na kwote 363.000 z1, zaé§ wobec oskarzonego J. K.
na dzien 4 stycznia 2000r. na kwote 272.000 zl, na zakup maszyn;

- datowanych wobec obu oskarzonych na dziefi 29 grudnia 2000r. w kwotach po 210.000 zl,

poswiadczali nieprawde, ze pobieraja pieniagdze na zakup materialéw i urzadzen na rzecz Spolki z o.o. (...) 1.
przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal ich
ina podstawie

art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k. wymierzyl im kary po 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwoty po 50 (piecdziesiat) zlotych; zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 500 (pieéset)
zlotych tytulem oplaty i obciazyt ich wydatkami w kwotach po 70 (siedemdziesiat) zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt obronca J. K., zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a w szczeg6lnoéci art.
423 § 3 k.p.k poprzez niezastosowanie sie do zapatrywania prawnego i wskazan Sadu Apelacyjnego w Warszawie
wskazanych w wyroku w sprawie II AKa 53/09 oraz Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w sprawie



IT AKa 70/14 poprzez pominiecie, ze konsekwencja braku w dzialaniu oskarzonego zamiaru przywlaszczenia mienia,
o czym $wiadczy uniewinnienie od zarzutu III aktu oskarzenia, wylacza popelnienie przez oskarzonego czynu z art.
271 § 1 k.k. opisanego w tresci wyroku,

2. naruszenie prawa materialnego, majace wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 14 kk.
poprzez skazanie oskarzonego za czyn nie posiadajacy ustawowych znamion przestepstwa, polegajacy na poswiadczeni
nieprawdy w dokumentach, wobec braku we wniosku o zaliczki i to udzielane samemu sobie, cech dokumentu co do
ktoérego oskarzony mogt sie dopuscié falszerstwa materialnego,

3. razacg niewspolhmierno$¢ kary w zakresie wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku i orzeczenie identycznej kary
jak wobec oskarzonego S. mimo jego dzialania celem osiggniecia korzyéci majatkowej w §wietle wytycznych Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku w sprawie II AKa 70/14, a takze poprzez pominiecie wytycznych w zakresie wymiaru
kary zawartych w art. 53 § 2 k.k. pomijajac réznice w motywacji obu oskarzonych oraz niekaralno$é¢ oskarzonego K..

Apelujacy wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie
jego uchylenie w czesci dotyczacej J. K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy J. K. zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz podniesiony w niej z zarzut obrazy prawa materialnego
okazal sie zasadny. Skutkowalo to zmiang zaskarzonego wyroku i uniewinnieniem zaréwno tego oskarzonego, jak i Z.
S., od popelnienia zarzucanego im czynu.

Istotg oskarzenia w przedmiotowej sprawie bylo po$wiadczenie przez obu oskarzonych, wspotwlascicieli, a zarazem
Prezesa i Wiceprezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w W., nieprawdy we wnioskach o wyplate zaliczek z kasy spolki.
Niezgodne z prawda mialo by¢ wskazane w tych dokumentach przeznaczenie wyplacanych na ich podstawie pieniedzy.
Zgromadzony material dowodowy wskazywat bowiem, ze J. K. i Z. S. nie wydatkowali pobranych pieniedzy zgodnie
ze wskazanych we wnioskach celem, tj. na zakup maszyn, materialéw i ustug.

Tymczasem przypomnieé nalezy, ze zgodnie z treScig art. 271 § 1 k.k. przedmiotem wykonawczym przestepstwa
stypizowanego w tym artykule nie jest kazdy dokument, w rozumieniu okre$§lonym w art. 115 § 14 k.k., lecz jedynie
dokument wystawiony przez funkcjonariusza publicznego lub inng upowazniona osobe, w ktorym poswiadcza sie -
niezgodnie z prawda - okoliczno$¢é majacg znaczenie prawne. Pojecie dokumentu uzyte w

art. 271 § 1 kk. ma zatem wezsze znaczenie niz to, ktorym posluguje sie art. 115 § 14 k.k. Przedmiotem
czynnodci wykonawczej moga by¢ bowiem wylacznie dokumenty kreowane aktem wystawienia, po$wiadczonego
reka uprawnionego wystawcy. Przedmiotem ochrony jest tu pewno$¢ obrotu oparta na publicznym zaufaniu do
dokumentéw i domniemaniu prawdziwos$ci pism majacych taki charakter, przestepstwo falszerstwa intelektualnego
stanowi zamach na wiarygodno$¢ dokumentéw wystawionych przez osoby upowaznione na uzytek publiczny, z
ktorymi wiaze sie z zasady zaufanie w obrocie prawnym.

Poprzez po$wiadczenie nieprawdy sprawca uprawniony do wystawienia dokumentu tworzy dokument autentyczny,
jednakze o nieprawdziwej tre$ci w zakresie okolicznoSci majacej znaczenie prawne (postanowienie SN z dnia 8
listopada 2002 ., II KKN 139/01, LEX nr 74399). Inaczej moéwigc zachowanie sprawy przestepstwa okre§lonego w art.
271 § 1 k.k. polega na po$wiadczeniu stanu nieistniejacego, czyli nieprawdy w dokumencie do ktérego wystawienia w
zakresie swoich kompetencji uprawiony byl sprawca tego po$wiadczenia. Po§wiadczenie nieprawdy moze polegaé na
potwierdzeniu okolicznoSci, ktoére nie mialy miejsca lub tez ich przeinaczeniu albo zatajeniu. W konteks$cie znamion
tego przestepstwa istotne jest jednak, aby byly to okolicznosci, ktéra wywoluja lub moga wywolac skutki z punktu
widzenia obowiazujacych w czasie po$wiadczenia przepisow jakiejkolwiek dziedziny prawa.

Nie korzystaja zatem z ochrony art. 271 k.k. zaréwno dokumenty sporzadzane przez funkcjonariuszy dla wewnetrznych
celéow urzedowych (np. notatki stuzbowe), jak i dokumenty regulujace zobowigzania miedzy osobami fizycznymi lub
prawnymi, a takze oSwiadczenia woli lub wiedzy, wykorzystywane w toczacym sie na podstawie przepisow prawa



postepowaniu przed organami wladzy publicznej. W $wietle judykatury nie stanowia takze poswiadczenia nieprawdy,
w znaczeniu okreS§lonym w art. 271 § 1 k.k., niezgodne z prawda o$wiadczenia zawarte w dokumentach sporzadzanych
do uzytku wewnetrznego przedsiebiorstwa (wyrok SA w Krakowie z dnia 21 lutego 2003 r., II AKa 266/02, Orz. Prok.
iPr. 2003, nr 10, poz. 15).

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy uznal, ze ustalone w oparciu o zgromadzony material dowodowy zachowanie
J.K.iZ.S. stanowilo przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku nie zawieraja w zasadzie
uzasadnienia przyjetej kwalifikacji prawnej, koncentrujac sie jedynie na wykazaniu, ze oskarzeni we wnioskach o
wyplate zaliczek po$wiadczyli nieprawde albowiem nie mieli zamiaru dokonywa¢ zadnych zakupow, a rzeczywiste
przeznaczenie pobranych na podstawie tych dokumentow pieniedzy bylo inne.

Tymczasem aprobujac przytoczone wyzej poglady prawne przyzna¢ nalezy racje skarzacemu, ze wnioski o wyplate
zaliczek nie stanowig dokumentéw w rozumieniu dyspozycji art. 2771 § 1 k.k. i nie podlegaja ochronie tego przepisu.
Nie posiadaja one waloru dokumentu zaufania publicznego, stuzyly jedynie wewnetrznej, szeroko rozumianej
ksiegowosci spolki i przeznaczone byly wylacznie do jej wewnetrznego uzytku. Takiej treSci ustalenia poczynil
roéwniez Sad Okregowy (k. 8 uzasadnienia), jednak z niewiadomych powodéw nie wzigl ich pod uwage przy ocenie
odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonych, uwzgledniajac jedynie przy wymiarze kary.

Nie kwestionujac zatem faktu zlozenia przez oskarzonych, ubiegajacych sie o pobranie zaliczek z kasy spolki,
niezgodnych z prawda o$wiadczen co do przeznaczenia tych pieniedzy, nie podlegaja oni odpowiedzialno$ci karnej z
art. 271 § 1 k.k., a skazanie ich za czyn zabroniony przewidziany w tym przepisie naruszalo w sposo6b razacy przepisy
prawa materialnego.

Wobec powyzszego, nie dopatrujac sie w zachowaniu J. K. znamion przestepstwa falszu intelektualnego, nalezalo
uniewinnié go od popelnienia przypisanego mu w zaskarzonym wyroku czynu. Depozycja art. 435 k.p.k. obligowala
do uniewinnienia réwniez Z. S., cho¢ nie wniost on $rodka odwolawczego.

O kosztach procesy rozstrzygnieto w oparciu o art. 632 pkt 2 k.p.k.

J.



