Sygn. akt IT AKa 53/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Andrzej Czapka (spr.)
SSA Leszek Kulik

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku — Beaty Kwieckowskiej — delegowanej do
Prokuratury Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2015 r. sprawy:

1) D. J. oskarzonego z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust.2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k,,

2) P. J. (1) oskarzonego z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust.2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

3) H. J. oskarzonego z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 29 grudnia 2014 r. sygn. akt Il K 55/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w stosunku do oskarzonego D. J.:

a) uchyla orzeczone w pkt. VIII kary lgczne pozbawienia wolno$ci i grzywny,

b) przyjmuje, iz czyny przypisane oskarzonemu w pkt. V, VI i VII stanowig jedno przestepstwo z art. 63 ust. 3 Ustawy
z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 powolanej wyzej ustawy w zw. z art. 12 k.k.
iwzw. z art. 11 § 2 kk., przy czym ustala ilo§¢ Srodkéw odurzajacych z pkt. VI na 195 gramoéw i na podstawie tych
przepiséw skazuje, wymierzajac na podstawie art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoéci 200
(dwustu) stawek dziennych, przyjmujgc wysoko$é jednej stawki dziennej za rGwnowazng kwocie 100 zlotych,



2. w stosunku do oskarzonego P. J. (1) ustala iloé¢ srodkéw odurzajacych z pkt. IX na 195 graméw,
3. w stosunku do oskarzonego L. B. na mocy art. 435 k.p.k.:
a) uchyla orzeczone w pkt. III kary laczne pozbawienia wolno$ci i grzywny,

b) przyjmuje, iz czyny przypisane oskarzonemu w pkt. Ii IT stanowia jedno przestepstwo z art. 63 ust. 3 Ustawy z dnia
20.07.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 powolanej wyzej ustawy w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k., przy czym ustala iloé¢ §rodkéw odurzajacych z pkt. II na 195 gramoéw i na podstawie tych przepiséw
skazuje, wymierzajac na podstawie art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005rt. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu)
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonych D. J. i L. B. tytulem oplaty za obie instancje kwoty po 4.400 zl, zwalniajac ich od
pozostalych kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, za$ oskarzonych P. J. (1) i H. J. zwalnia od kosztow
sadowych za druga instancje.

UZASADNIENIE

1. L. B. zostal oskarzony to, Ze:

I. w okresie od pazdziernika 2013 roku do 28 stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspolnie
i porozumieniu z inng osobg, w celu ociagniecia korzySci majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w trzech namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna folia aluminiowa, wyposazonych w wentylatory
i lampy sodowe z transformatorami uprawial kilkadziesiat roélin konopi innych niz wldkniste, wytwarzajac po ich
zebraniu znaczng ilo$¢ §rodkéw odurzajacych w iloéci 3092 grama ziela konopi innych niz wldkniste

tj. o przestepstwo art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. w czasie i miejscu jak w punkcie I dzialajac wspdlnie i porozumieniu z inng osobg, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w trzech namiotach tekstylnych wylozonych
wewnetrzng folig aluminiows, wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe z transformatorami uprawial nie mniej
niz 35 ro$lin konopi innych niz wldkniste z ktérych po zebraniu 10 roslin poddal je suszeniu usilujac wytworzyé
znaczng ilo$é $rodkow odurzajacych w ilosci co najmniej kilkuset gramoéw ziela konopi innych niz widkniste

1j. o przestepstwo art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2
Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k.

III. w okresie od marca 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E.
dzialajac wspoélnie i porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom
Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w dwoéch namiotach tekstylnych wytozonych wewnetrzna folia aluminiowa
wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe uprawial co najmniej 13 roélin konopi innych niz wiékniste, wytwarzajac
po ich zebraniu znaczna ilo$¢ §rodkéw odurzajacych nie mniejsza niz kilkaset gramoéw ziela konopi innych niz
wldkniste

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

2. D. J. zostal oskarzony o to, zZe:



I. wokresie od paZzdziernika 2013 roku do 28 stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspdlnie
i porozumieniu z inng osobg, w celu osiggniecia korzySci majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w trzech namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna folig aluminiowa, wyposazonych w wentylatory
i lampy schodowe transformatorami uprawial kilkadziesiat roélin konopi innych niz wlékniste, wytwarzajac po ich
zebraniu znaczng ilo$¢ $rodkéw odurzajacych w ilosci 3092 grama ziela konopi innych niz wldkniste

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. w czasie i miejscu jak w punkcie I dzialajac wspdlnie i porozumieniu z inng osobg, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w trzech namiotach tekstylnych wylozonych
wewnetrzna folig aluminiowsa, wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe transformatorami uprawial nie mniej niz
35 roélin konopi innych ni wlékniste z ktérych po zebraniu 10 roélin poddal je suszeniu usilujac wytworzyé znaczng
iloé¢ srodkéow odurzajacych w ilo$ci co najmniej kilkuset gramoéw ziela konopi innych niz wldkniste

1j. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust.
2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

ITI. w okresie od marca 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspoélnie i
porozumieniu innymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w dwdch namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna folig aluminiowa wyposazonych w wentylatory i
lampy sodowe uprawial co najmniej 13 roslin konopi innych niz wtékniste, wytwarzajac po ich zebraniu znaczna iloéc¢
srodkoéw odurzajacych nie mniejsza niz kilkaset gramoéw ziela konopi innych niz wlokniste

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. wokresie od poczatku 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspdlnie
i porozumieniu z inna osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w dwdch namiotach tekstylnych wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe uprawial rosliny konopi
innych niz wlékniste, wytwarzajac po ich zebraniu znaczng iloé¢ $rodkéw odurzajacych nie mniejsza niz kilkaset
gramo6w ziela konopi innych niz wiékniste

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k.

3. P.J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od marca 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspolnie i
porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia korzysci majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w dwoch namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzng folia aluminiowa wyposazonych w wentylatory,
lampy sodowe uprawiat co najmniej 13 roslin konopi innych niz wtdkniste, wytwarzajac po ich zebraniu znaczng ilo§é
srodkow odurzajacych nie mniejsza ni kilkaset graméw ziela konopi innych niz wiokniste

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

4. H. J. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od poczatku 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspolnie
i porozumieniu z inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w dwoch namiotach tekstylnych wyposazonych w wentylatory, lampy sodowe uprawial rosliny konopi



innych niz wlokniste wytwarzajac po ich zebraniu znaczng iloé¢ $rodkéw odurzajacych nie mniejsza niz kilkaset
gramoéw ziela konopi innych niz wiékniste

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 2 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z dnia 29 grudnia 2014r. w sprawie II K 55/14:

I. oskarzonego £. B. uznal za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru wytworzenia Srodkow odurzajacy w postaci marihuany w okresie od czerwca 2013 roku do 28 stycznia 2014
roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac wspoélnie i porozumieniu z D. J., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w trzech namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna
foliag aluminiowa, wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe z transformatorami uprawial kilkadziesiat ro$lin
konopi innych niz wlokniste, a nastepnie po ich czeSciowym zbiorze i poddaniu suszeniu wytworzyl znaczng ilosé
§rodkéw odurzajacych w iloéci co najmniej 1441,31 grama ziela konopi innych niz wibékniste, to jest popelienia
czynu z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk skazat go, za$ z mocy art. 53 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
11 §3 kk przy zastosowaniu art. 60 § 4 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolno$ci oraz kare grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki dziennej
za rbwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

II. oskarzonego £. B. uznal za winnego tego, ze w okresie od marca 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku
w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wytworzenia §rodkéw odurzajgcy wspolnie i porozumieniu z D. J. i P. J. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w dwoch namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna
folia aluminiowa wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe uprawial co najmniej 13 ro$lin konopi innych niz
wlokniste, wytwarzajac po ich zebraniu i suszeniu znaczng ilo§¢ §rodkéw odurzajgcych nie mniejszg niz kilkaset
gramoéw ziela konopi innych niz wldkniste to jest popelnienia czynu z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$§ z mocy art. 53 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 60 § 4 kk w zw. z
art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnos$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 150
(stu piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki dziennej za réwnowazna kwocie 100 (stu)
zlotych;

ITI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk polgczyl kary pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny orzeczone w
pkt Ii IT wyroku i orzekl wobec oskarzonego L. B. kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng
grzywny w wysokos$ci 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych przyjmujgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej za
réwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

IV. na podstawie art. 60 § 4 i 5 kk w zw. z art. 73 § 1 kk wykonanie kary lgcznej 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil oskarzonemu L. B. na okres proby wynoszacy 6 (sze$c) lat oddajac go w tym okresie pod dozér
kuratora sgdowego;

V. w ramach zarzucanych czynéw w pkt I i IT aktu oskarzenia oskarzonego D. J. uznal za winnego tego, ze dzialajac
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru wytworzenia Srodkdéw odurzajacy w postaci
marihuany w okresie od czerwca 2013 roku do 28 stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac
wspolnie i porozumieniu z L. B., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w trzech namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna folig aluminiowa, wyposazonych w wentylatory



i lampy sodowe z transformatorami uprawial kilkadziesiat roélin konopi innych niz wlékniste, a nastepnie po ich
cze$ciowym zbiorze i poddaniu suszeniu wytworzyl znaczng ilo$¢ $rodkéw odurzajacych w iloéci co najmniej 1441,31
grama ziela konopi innych niz wlokniste to jest popelnienia czynu z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$ z mocy art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac wysokosé
jednej stawki dziennej za rownowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

VI. oskarzonego D. J. uznal za winnego tego, ze w okresie od marca 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku
w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wytworzenia §rodkow odurzajacych wspdlnie i porozumieniu L. B. i P. J. (1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w dwoch namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna
folia aluminiowa wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe uprawial co najmniej 13 roélin konopi innych niz
wlokniste, wytwarzajac po ich zebraniu i suszeniu znaczng ilo$¢ Srodkéw odurzajacych nie mniejsza niz kilkaset
gramow ziela konopi innych niz wiékniste to jest popelienia czynu z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$ z mocy art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki
dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

VII. oskarzonego D. J. uznal za winnego tego, ze w okresie od poczatku 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku
w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wytworzenia Srodkow odurzajacy wspoélnie i porozumieniu z H. J., w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w dwoch namiotach tekstylnych wyposazonych w wentylatory i
lampy sodowe uprawial roéliny konopi innych niz wlékniste, wytwarzajac po ich zebraniu i suszeniu znaczna iloéc
Srodkéw odurzajacych nie mniejsza niz 386 graméw ziela konopi innych niz widkniste to jest popelnienia czynu z art.
63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$
z mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierzyt mu
kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za r6wnowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

VIII. napodstawie art. 85 kki art. 86 § 1i 2 kk laczy kary pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny orzeczone w pkt V,
VIi VII wyroku i orzekl wobec oskarzonego D. J. kary laczne 3 (trzech) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare laczna grzywny w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki dziennej
za rownowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

IX. oskarzonego P. J. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od marca 2013 roku do potowy stycznia 2014 roku
w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru
wytworzenia §rodkéw odurzajacy wspoélnie i porozumieniu E. B. i D. J. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w dwoch namiotach tekstylnych wylozonych wewnetrzna folig
aluminiowa wyposazonych w wentylatory i lampy sodowe uprawial co najmniej 13 roslin konopi innych niz wtokniste,
wytwarzajac po ich zebraniu i suszeniu znaczng ilo$¢ srodkéw odurzajacych nie mniejsza niz kilkaset gramow ziela
konopi innych niz wlokniste to jest popelienia czynu z art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na
mocy art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii



w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za§ z mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 60 § 2 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

X. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil oskarzonemu P. J. (1) na okres proéby wynoszacy 5 (piec) lat oddajac go w tym okresie pod dozoér
kuratora sagdowego;

XI. oskarzonego H. .J. uznal za winnego tego, ze w okresie od poczatku 2013 roku do polowy stycznia 2014 roku
w mieszkaniu przy ulicy (...) w E. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wytworzenia Srodkow odurzajacy wspolnie i porozumieniu z D. J., w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w dwbch namiotach tekstylnych wyposazonych w wentylatory i
lampy sodowe uprawial roéliny konopi innych niz wldkniste, wytwarzajac po ich zebraniu i suszeniu znaczna iloéc
Srodkéw odurzajacych nie mniejsza niz 386 graméw ziela konopi innych niz widkniste to jest popelnienia czynu z art.
63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zb. z art. 53 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$ z
mocy art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu
art. 60 § 2 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny
w wysokosci 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna
kwocie 100 (stu) zlotych;

XII. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk art. 70 § 1 pkt 1 kki art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesil oskarzonemu H. J. na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat oddajac go w tym okresie pod dozoér
kuratora sgdowego;

XIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zaliczyt oskarzonemu £. B. okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 28.01.2014r. do dnia 19.03.2014r. przyjmujgc, iz jeden dzien
tymczasowego aresztowania odpowiada dwém dziennym stawkom grzywny i w zwiazku z tym kare grzywny uznal za
wykonang do wysoko$ci 102 stawek dziennych;

XIV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu P. J. (1) okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 24.02.2014r. do dnia 12.05.2014r. przyjmujgc, iz jeden dzien tymczasowego
aresztowania odpowiada dwoém dziennym stawkom grzywny i w zwigzku z tym kare grzywny uznal za wykonang do
wysoko$ci 156 stawek dziennych,;

XV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu D. J.
okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 24.02.2014r. do dnia 12.05.2014r. przyjmujac, iz jeden dzien
tymczasowego aresztowania odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

XVI. Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa oplaty :
- od E. B. w wysokoéci 5400 zt

- od oskarzonego D. J. w wysokoéci 4400 z}

- od oskarzonego P. J. (1) w wysokoéci 3300 z}

- od oskarzonego H. J. w wysoko$ci 3300 zi

oraz zwolnit ich od pozostalych kosztow sadowych w sprawie.



Wyrok powyzszy zaskarzyl obronica oskarzonych D. J., P. J. (1) i H. J., ktory na podstawie art. 427 § 11 2 oraz art. 438
pkt 2, 31 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

« art. 7 k.p.k. przez dowolna ocene materialtu dowodowego, w szczegdélnosci wyjasnien samych oskarzonych,
przejawiajaca sie bezkrytycznym daniem wiary E. B., za$ z kolei odmowa wiary wyjasnien pozostalych
wspoloskarzonych oraz zmarginalizowaniu roli zeznan $wiadkéw C. C., P. Z. (1) i T. K.;

« art. 167 k.p.k. przez brak przeprowadzenia dowodu z urzedu w postaci zazadania informacji z (...) odnosnie iloSci
przesylek adresowanych na adres domowy D. J. w okresie 1 stycznia 2013r. do 1 lutego 2014r., a zamawianych
na nazwisko L. B., badz tez na nazwisko D. J.;

« art. 182 § 1 k.p.k. poprzez ,rozciagniecie” prawa do odmowy skladania zeznan przez J. i M. J. rowniez na
oskarzonych . B.iH. J.;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, a majacy wplyw na jego tresé¢,
wyrazajacy sie w uznaniu, iz oskarzeni D. J.,P. J. (1) oraz H. J. dopuécili sie zarzucanych im czynéw podczas gdy
material dowodowy poddany prawidlowej analizie nie stwarza ku temu dostatecznych podstaw;

3. razaca niewspdhmiernoéc kary grzywny wymierzonej oskarzonym P. J. (1) i H. J..
W zwiazku z tymi argumentami apelujacy na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniost o:
zmiane zaskarzonego wyroku

« wstosunku do D. J. poprzez uznanie, iz dopuscit sie on czynu z art. 62.1. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
posiadajac 52,47 grama marihuany i wymierzenie mu za ten czyn kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania w wymiarze i na okres proby ustalony przez Sad II instancji;

+ wstosunku do P. J. (1) uznanie go winnym czynu z art. 63.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie
mu za ten czyn kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonywania w wymiarze i na okres
proby okreslony przez Sad II instancji, za$ przy utrzymaniu kwalifikacji prawnej w dotychczasowym ksztalcie,
wymierzenie mu kary grzywny w takiej wysokosci, by po zaliczeniu okresu tymczasowego aresztowania na poczet
kary grzywny, uznac ja za uiszczona w catosci;

« w stosunku do H. J. uznanie go winnym czynu z art. 63.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie
mu kary na analogicznych zasadach jak w przypadku P. J. (1), za§ przy utrzymaniu kwalifikacji prawnej w
dotychczasowym ksztalcie, wymierzenie mu kary grzywny w wysoko$ci wplaconego poreczenia majatkowego;

ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonych D. J., P. J. (1), H. J. i przekazanie sprawy SO w Suwalkach
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych jest niezasadna, przy czym zaskarzony wyrok nalezalo zmienié z przyczyn jednak innych
jak wskazanych w skardze.

Odnoszac sie w pierwszej czeSci uzasadnienia do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, stwierdzi¢ nalezy, iz w istocie sprowadza sie on do zanegowania sposobu oraz wynikow
dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowoddw. Autor apelacji stanowczo utrzymuje, iz zebrane w sprawie dowody
oraz ustalone na ich podstawie okoliczno$ci prowadza nieodparcie do innego wniosku, niz ten, do ktérego doszed}



Sad wyrokujacy w pierwszej instancji, czyli uniewinnienia oskarzonego D. J. od zarzutu wytwarzania $rodkéw
odurzajacych (przyjeciu, iz jedynie posiadal Srodki odurzajace) w stosunku za$ do oskarzonego P. J. (1) i H. J.
przez przyjecie, iz jedynie uprawiali konopie (a wiec pominiecie zarzutu z art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii). Jednak ze stanowiskiem skarzacego nie sposob sie zgodzi¢. Dlatego tez zasadnym bedzie przytoczenie
w tym miejscu pogladu Sadu Najwyzszego zawartego w wyroku z dnia 24 marca 1975 r. — II KR 355/75, OSNPG 9/75,
poz. 84, w my$l ktorego ,,... zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych a podstawe wyroku, jest tylko wowczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé
sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze
pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.”

W $wietle przytoczonego zapatrywania — co nalezy podkresli¢ — to obowiazkiem skarzacego wynikajacym z treSci
art. 427 § 2 k.p.k. jest wykazanie dlaczego nie zgadza sie z zaskarzonym orzeczeniem i przedstawienie rzeczowej
na ten temat argumentacji. Tymczasem obronca oskarzonych kwestionujac ustalenia sadu ogranicza sie w istocie
do bardzo ogblnych stwierdzen tj., ze oskarzonych uznano za winnych popelienia przypisanych im czynéw bez
niezbednej analizy zaistnialych faktéw, a Sad oparl sie wylgcznie na pomoéwieniach wspoéloskarzonego L. B., ktore nie
byly stanowcze i jednoznaczne.

Wywiedzenie tego rodzaju apelacji, ktéra nie uwzgledniala caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego nie
moglo doprowadzi¢ do osiagniecia przez skarzacego zamierzonego celu.

Faktem jest, iz oskarzony L. B. skladajac w poczatkowej fazie $ledztwa wyjasnienia obcigzyl wylacznie siebie,
zaprzeczajac udzialowi innych oséb w uprawie marihuany.

W nastepnych za$ swoich wyja$nieniach obciazyl rowniez wspoloskarzonych. Wskazal na role kazdego z nich w
procederze uprawy marihuany, podal adresy mieszkan w ktorych byla prowadzona, kto dogladal jej uprawy i w jaki
sposob ja prowadzono. Okolicznoéci te uzupekit o inne szczegdly w kolejnych przestuchaniach, jak i na rozprawie.
Podal tez przyczyny i okolicznoSci dotyczace zmiany swoich pierwotnych wyjasnien. Dowod ten, co rzecz oczywista,
jak kazdy inny dowod podlega swobodnej ocenie sadu orzekajacego.

Zatem takze do oceny wyjasnien tego oskarzonego ma zastosowanie ogolna zasada zgodnie z ktdra ,przekonanie
sadu o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaja pod ochrong art. 4 § 1 k.p.k. miedzy
innymi wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztalttu okoliczno$ci sprawy w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik wszystkich tych okolicznoéci, przemawiajacych
zarowno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego argumentowane w uzasadnieniu
wyroku” (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 r. —- WRN 149/00, OSNKW Nr 7 — 9, 1991, poz.

41).

Nadto trzeba mie¢ na wzgledzie to, iz zgodnie z utrwalong i jednolita linia orzecznicza Sadu Najwyzszego ocena
pomoéwienia wymaga ze strony sadu szczegolnej ostroznosci, gdyz nie stanowi dowodu pelnowartosciowego, chyba, ze
jest ono jasne i konkretne, znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezposrednich lub poérednich, a pomawiajacy
nie miat interesu prawnego lub osobistego w obciazaniu wspoéloskarzonych (por. m.in. wyrok Sagdu Najwyzszego z
dnia 3 marca 1994 r., II KRN 8/94, Wokanda 1994, Nr 8, str. 171.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil, totez dokonana ocena wyjasnien L. B. zastuguje
na aprobate. Podzielajac argumentacje Sagdu Okregowego w tym zakresie podkresli¢ nalezy, iz L. B. obciazyl w swoich
wyjaénieniach takze siebie, wskazal jaki byt udzial jego i poszczegolnych osoéb w przestepczych dzialaniach. Po zmianie
wyjaénien byl juz konsekwentny i stanowczy, a jego wyja$nienia byly zwiezle i szczegblowe.



Jest przy tym oczywiste, ze musial by¢ pouczony o treéci przepisu art. 60 § 4 k.k. i szczerze przyznajac sie do winy
i przekazujac organom Scigania informacje dotyczacych tych (zarzucanych w akcie oskarzenia) i innych przestepstw
oraz istotne okolicznoéci ich popelnienia bez watpliwosci liczyl na nadzwyczajne zlagodzenie kary (co tez sam
przyznal). Zatem mimo, ze oskarzony L. B. przyjmujac taka, a nie inng linie obrony niewatpliwie liczyt na okreSlone
korzyéci — mial wiec interes procesowy — to jednak postawa ta zadnego wplywu na warto$¢ dowodowa jego wyjasnien,
jako dowodu obciazajacego wspodloskarzonych nie miata.

Wszystko to prowadzi do wniosku, iz Sad Okregowy oceniajac ten dowdd respektowal wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, za$ swoje stanowisko nalezycie uargumentowal w motywach zaskarzonego wyroku.

Wyjaénienia te, co nalezy podkresli¢, oprocz tego, ze same w sobie byly przekonywujace, to jeszcze znalazly
potwierdzenie w innych dowodach (czego zdaje sie nie dostrzegaé skarzacy).

I tak przede wszystkim znalazly potwierdzenia w protokolach przeszukania mieszkan znajdujacych sie przy ul. (...),
ul. (...) i innych, shuzacych do wytworzenia Srodkéw odurzajacych, w ktoérych zabezpieczono przyrzady stuzace do
uprawy marihuany w postaci: wentylatoréw, programatoréw czasowych, jonizatoréw powietrza, programatorow,
namiotoéw tekstylnych wylozonych folig aluminiows, pojemnikéw i doniczek z tworzywa sztucznego wypelnionego
ziemig. W mieszkaniu przy ul. (...) zabezpieczono material narkotykowy w postaci: cze$ciowo wysuszonej marihuany
o wadze 131,847 gramo6w z pomieszczenia kuchennego, 50,765 gramoéw z kanapy w kuchni, 720,77 graméw z lazienki
mieszkania, 139,765 gramoéw z salonu, 2048,549 gramow w boksie tekstylnym — lacznie 3091,7 g., co po wysuszeniu
izsumowania dalo 1441,31 gramo6w marihuany zdatnej do konsumpcji. Ponadto przeszukanie mieszkania wykazalo 8
ro$lin konopi, ktérych waga wyniosta 80,011 gr. oraz 27 roslin nieScietych o wadze 24,285 gr.

Suma materialu narkotykowego ujawnionego w pokoju mieszkania przy ul. (...) zajmowanego przez H. J.
zabezpieczona w pudelku kartonowym oraz reklamowce lacznie wyniosta 386 gramow.

W mieszkaniu D. J. zabezpieczono 55,218 grama marihuany.

Podkresli¢ tez nalezy, iz oskarzeni P. J. (1) i H. J. potwierdzili fakt wytwarzania marihuany, wskazali przyblizony
czas jej zasiania i jej $ciecia — zblizony z terminami wskazanymi przez L. B.. Okolicznoéci i fakty zawarte w jego
wyjasnieniach znalazly robwniez potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow J. K., A. B. — wlascicielek wynajetych mieszkan
jak i historii jego rachunku bankowego oraz piSmie(...)z zalagcznikiem.

Wszystkie te i inne dowody i okoliczno$ci bardzo dokladnie i wszechstronnie omoéwil w swoim uzasadnieniu Sad
Okregowy i nie ma potrzeby je powtornie przytacza¢, tym bardziej iz ich ocene nalezy zdaniem Sadu Apelacyjnego w
pelni podzieli¢ i zaaprobowac.

Odpowiadajgc wiec na tego rodzaju zarzuty obroncy oskarzonych, w ktérych kwestionuje ocene dowodéw dokonane;j
przez Sad Okregowy, stwierdzi¢ nalezy, iz zgromadzony i ujawniony w niniejszej sprawie material dowodowy oraz
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku utwierdzita Sad Apelacyjny w przekonaniu o trafnoéci poczynionych przez
Sad I instancji ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Sad ten dokonal oceny wszystkich
istotnych dowodoéw, uzasadniajac w sposob logiczny i przekonujacy swoje stanowisko. W motywach zaskarzonego
wyroku wskazat jakie fakty uznat za ustalone jako odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

Ocena materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem regul okre$lonych w art. 4 i 7 k.p.k., a wiec nie
narusza granic swobodnej oceny dowodow oraz jest zgodna z zasadami do§wiadczenia Zyciowego i nie zawiera bledow
natury faktycznej lub logicznej — wobec czego Sad Apelacyjny w pelni ja podzielil.

Nalezy przy tym podkreéli¢, iz w mys] zasady swobodnej oceny dowodow sad wladny jest da¢ wiare okre§lonym
zeznaniom $wiadka, czy tez wyja$nieniom oskarzonego, jezeli swoje stanowisko w sposob przekonujacy uzasadni w
konfrontacji z caloksztaltem zebranego w sprawie materialu dowodowego.



W niniejszej sprawie wszystkie istotne dowody przemawiajgce zaré6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$é oskarzonych
zostaly przeanalizowane w motywach zaskarzonego wyroku, a wymienione wyzej wymogi oraz wskazania zostaly
zachowane i dlatego zarzut ten nie jest zasadny.

Jezeli za$ chodzi o uzasadnienie wyroku w niniejszej sprawie, to nie zawiera ono argumentacji sprzecznej z wyrokiem, a
Sad I instancji w sposob rzetelny i pelny dokonal w nim oceny przeprowadzonych dowodéw, przedstawil ustalony stan
faktyczny i wyjasénil podstawe prawna swojego rozstrzygniecia. Wskazal tez na okoliczno$ci, ktére mial na wzgledzie
ksztaltujac orzeczenie wobec oskarzonych kary. Wbrew tez stanowisku obronicy oskarzonych Sad meriti odniost sie
w swoim uzasadnieniu do zeznah m.in. §wiadkéw P. Z. (2) i T. K., oceniajac ich zeznania w stopniu odpowiednim do
warto$ci dowodowej wynikajacych z ich wypowiedzi.

Zarzut za$ naruszenia przepisu art. 167 k.p.k. mozna zasadnie podnie$¢ tylko przez pryzmat dokonanych ustalen
faktycznych tj. oceny czy niewyja$nienie danej okolicznosci (jezeli zaistniala) mogloby mie¢ wplyw na te ustalenia.
Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w postepowaniu sagdowym regula jest przeprowadzenie dowodéw na wniosek stron
(a takiego wniosku w postaci zazagdania wskazanych informacji z (...) obronica oskarzonych nie zlozyl), a sad jest
obowigzany dowdd taki przeprowadzi¢ z urzedu tylko wtedy, ,gdy taka potrzeba wynika z okolicznoéci sprawy” — czego
apelujacy nie wykazal.

Odnoszac sie jeszcze do zarzutu naruszenia przepisu art. 182 § 1 k.p.k., stwierdzi¢ nalezy, iz ujawnienie zeznah oséb
najblizszych — korzystajacych zgodnie z tym przepisem z prawa odmowy zeznan — jest niedopuszczalne takze wowczas,
gdy zeznania te dotycza oskarzonego, w stosunku do ktérego odmowa nie przystugiwata, lecz w sposéb bezposredni
lub posredni wplywalaby na sytuacje tego oskarzonego, wobec ktérego Swiadek skorzystal z tego uprawnienia
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20.04.2005 r., I KZP 8/05, OSNKW 4/2005, poz. 40). W niniejszej sprawie
oddzielenie zeznan tych swiadkéow tj. J. J. i M. J. — wzgledem innych oskarzonych nie jest za§ mozliwe, bez pogorszenia
sytuacji os6b dla nich najblizszych, a wystepujacych w charakterze wspdloskarzonych. W tej sytuacji decyzja sadu o
przyznaniu im prawa odmowy zeznan do wszystkich oskarzonych byla wiec w pelni uzasadniona i zasadna.

Koniczac te rozwazania, a dotyczace zarzutu naruszenia przepisdbw postepowania, wskazaé nalezy apelujacemu, iz
zmiana lub uchylenie orzeczenia z uwagi na naruszenie przepis6w prawa procesowego moze nastapié nie przy kazdej
takiej obrazie, a jedynie wowczas gdy obraza ta mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, przy czym nie wystarczy samo
twierdzenie o wywarciu przez to uchybienie wplywu na tresé¢ orzeczenia, ale nalezy wykazac, ze zwigzek taki moze
realnie istnie¢. Z obowiazku tego — jak wskazano wyzej — skarzacy jednak sie nie wywigzal i dlatego tez zarzut ten
nalezalo uzna¢ za nieuzasadniony.

Jednocze$nie jednak stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy wyrokujac w niniejszej sprawie nie ustrzegt sie bledu tj.
obrazy prawa materialnego, ktora to obraza skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

Nie byla to przy tym obraza na tyle doniosta i wazka by uniemozliwiala wydanie rozstrzygniecia w trybie
reformatoryjnym. I tak wskaza¢ nalezy, iz czyny przypisane oskarzonemu D. J. w pkt V, VI i VII w wyroku, nalezato
zakwalifikowac jako wieloé¢ zachowan stanowiacych jedno przestepstwo z art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 powyzszej ustawy w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz warunkiem przypisania oskarzonemu czynu ciaglego konieczne jest laczne
spelnienie nastepujacych warunkéw tj. dopuszezenie sie co najmniej dwoch zachowan, z gory powziety zamiar
sprawcy i krotkie odstepy czasu pomiedzy poszczeg6lnymi zachowaniami. Dodatkowym warunkiem uznania wieloSci
zachowan za jeden czyn zabroniony w przypadku, gdy przedmiotem zarzutu jest dobro osobiste jest tozsamo$c
pokrzywdzonego, jednakze ten warunek w niniejszej sprawie nie ma zastosowania. Laczne spelnienie wyzej
wymienionych przestanek sprawia, ze zachowanie sprawcy stanowi jednolita caloé¢, ktore jest popelnione niejako w
sposoéb ratalny. Jest to przy tym instytucja obligatoryjna, co znaczy, ze jezeli sad ustali, Ze zachodza przestanki dla jego
zastosowania to musi w wyroku przypisaé oskarzonemu czyn ciagly tj. popeliony w warunkach art. 12 k.k.



»Z gory powziety zamiar” jest to za§ zamiar powziety najpdzniej w chwili popelnienia pierwszego zachowania,
wchodzacego w sklad czynu ciaglego.

Jak slusznie wskazal w swoim rozstrzygnieciu Sad Najwyzszy (postanowienie z dnia 9 marca 2006 r., sygn. V KK
271/05, OSNKW 2006/5/50), zamiar sprawcy musi istnie¢ w ksztalcie obejmujacym wszystkie zachowania skladajace
sie na czyn ciagly albo przed przystapieniem do dzialania, albo co najmniej w chwili podjecia pierwszego zachowania
skladajacego sie na ciag. Sprawca realizuje wiec przestepczy zamiar w kolejnych odslonach czy tez ,na raty” i obejmuje
w ogdblnych zarysach wszystkie te zachowania, ktore skladaja sie na czyn ciagly.

Do tych zachowan dochodzilo w tym samym okresie (od poczatku 2013 r. do 28 stycznia 2014 r.), ktére w istocie sie
pokrywaly, w trzech etapach, i przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci i tozsamog$ci dobra chronionego. Oczywistym
jest, iz doskonale wiedzial on i zdawal sobie sprawe na czym polegal ten proceder, a niemal zawodowy ich charakter
wskazuje na $wiadoma i z gory powzieta wole realizacji tych zachowan, obejmujacych wszystkie te zindywidualizowane
dzialania. To za$ iz dochodzilo do nich w r6znych mieszkaniach (w tej samej miejscowosci) rzecz oczywista nie zmienia
ich charakteru, ktorych dzielenie byloby sztuczne, niepotrzebne i rzecz oczywista sprzeczne z przepisami prawa (art. 12
k.k.), ktéry nakazuje objecie tego rodzaju zachowan w ramach jednego czynu, ktéry obejmuje caloksztalt tego rodzaju
dzialalnoSci przestepczej oskarzonego.

7 powyzszego wyraznie zatem wynika, iz wszystkie wskazane zachowania oskarzonego D. J. stanowia jeden czyn ciagly
w rozumieniu art. 12 k.k.

Nadmieni¢ nalezy, iz z uwagi na nieprecyzyjne okreslenia w wyroku iloSci wytworzonych §rodkow odurzajacych z pkt.
VIiIX nalezalo ilo$¢ ta doprecyzowac (opierajac sie m. in. na wyjaénieniach oskarzonego P. J. (1) z k. 178).

Z tych samych powodéw (zgodnie z treScig art. 435 k.p.k.) jak wskazano wyzej nalezalo zaskarzony wyrok zmienié¢
takze wobec oskarzonego L. B., poprzez przyjecie, iz czyny przypisane mu w pkt. I i IT stanowig jedno przestepstwo,
popelnione w warunkach art. 12 k.k.

Jednocze$nie nalezy, przy tym stwierdzi¢, iz zmiany te sg korzystne dla obu oskarzonych i dlatego tez poza zarzutami
zawartymi w skargach Sad Apelacyjny wyrok w tej czesci zmienil.

W pozostalym zakresie przyjeta kwalifikacja prawna dotyczaca przypisanych oskarzonym czynéw jest prawidlowa. To
za$, iz ,policja bezposrednio nie dotarta do oskarzonych” mimo, iz ,,produkowali narkotyki na duzg skale” nie moze
by¢ argumentem, iz tego rodzaju procederem sie nie zajmowali (a dotyczy raczej oceny dzialan policji).

Na koniec tych rozwazan odnoszgc sie do zarzutu niewsp6lmiernosci (surowosci) orzeczonych kar zauwazy¢ nalezy,
iz zarzut ten jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnie$¢ jedynie wowczas, gdy kara, jakkolwiek miesci
sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy, zar6wno okolicznoéci popelienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, a wiec gdy w spolecznym odczuciu jest karg niewspotmierna (OSNKW 1985,
z. 7-8, poz. 60). Chodzi zatem o takie sytuacje, w ktérych zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez
Sad I instancji, a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 § 1i 2 k.k. (OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 51). Zdaniem Sadu Apelacyjnego
taka sytuacja w niniejszej sprawie nie ma miejsca, bowiem z analizy zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy
wymierzajac oskarzonym kary mial na uwadze wszystkie okolicznoSci majace wplyw na jej wymiar, o ktérych mowa
w art. 53 § 112 k.k. (w tym ich sytuacje majatkowa jak i udzial i role w dokonanych przestepstwach).

Niezaleznie od tych uwag stwierdzi¢ nalezy, iz wobec dokonanych zmian, nalezalo uchyli¢ orzeczone wobec
oskarzonych L. B. i D. J. kary lgczne pozbawienia wolnoéci i grzywny i na nowo uksztaltowaé jednostkowe kary.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego kary te z uwagi na korzystne zmiany nalezalo skorygowa¢ w wskazany w orzeczeniu
sposob, przy czym dalsze ich lagodzenie byloby nieuzasadnione.

Z tych wszystkich wzgledéw na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny orzekl jak w czeSci dyspozytywne;j.



O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 28 czerwca 1973 r, 0
oplatach w sprawach karnych (z p6zniejszymi zmianami).
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