Sygn. akt IT AKa 28/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski

Sedziowie SSA Andrzej Czapka
SSA Leszek Kulik (spr.)

Protokolant Monika Zuzga

przy udziale Janusza Kordulskiego - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2015 r. sprawy:

1. R.B. (1)

2. T.C. (1)

3. A.G. (1)

4. M. K. (1)

5. K. P. (1)

oskarzonych o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 91 § 11 3 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 k.k.s w zb. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art.
781kk.swzw.zart. 6 § 2k.k.swzw. zart. 37§ 1 pkt 2k.k.s

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroficow oskarzonych T. C. (1) i M. K. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach
z dnia 10 pazdziernika 2014 r. sygn. akt Il K 36/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze na podstawie art. 32 § 1i 3 k.k.s wzw. z art. 30 § 3 k.k.s. orzeka
solidarnie wobec oskarzonych: R. B. (1), T. C. (1), A. G. (1), M. K. (1), K. P. (1) $rodek karny Sciagniecia rownowartosci
pienieznej przepadku przedmiotow w wysokoSci 74.026,60 (siedemdziesiat cztery tysiace dwadzie$cia szeS¢ i 60/100)
zlotych;

II. w pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. S. i adw. A. P. kwoty po 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych,
w tym kwoty po 138 (sto trzydziesci osiem) zlotych naleznego podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu za postepowanie odwolawcze;



IV. zwalnia oskarzonych T. C. (1) i M. K. (1) od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze w czesci ich dotyczacej,
za$ w pozostalej czesci kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

R.B. (1), T.C. (1), A. G. (1), M. K. (1) oraz K. P. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. wblizej nieustalonym czasie nie pdzniej niz od marca 2009 r. do dnia 29 marca 2010 r. na terenie powiatu (...), (...)
oraz innych blizej nieustalonych miejscowosci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz Republiki Litwy, wspoélnie
iw porozumieniu z ustalonymi oraz nieustalonymi osobami brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popelnianie przestepstw skarbowych,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k,;

II. w blizej nieustalonym czasie nie p6Zniej niz od marca 2009 r. do dnia 29 marca 2010 r. na terenie powiatu
(...), (...) oraz innych blizej nieustalonych miejscowoSci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz Republiki
Litwy, dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu
z ustalonymi oraz nieustalonymi osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
popehianie przestepstw skarbowych, wielokrotnie nabyli, przewiezli, przechowywali, a nastepnie zbyli uchylajac
sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym towar nieoznaczony znakami skarbowymi akcyzy w postaci wyrobow
tytoniowych, ktéry zostal wprowadzony na obszar Wspdlnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i przedstawienia
organowi celnemu w iloéci nie mniejszej niz 28.999 paczek papieroséw marki (...), 10.000 paczek papieroséw marki
(...), 5.000 paczek papieroséw marki (...) oraz 93.100 paczek nieustalonych marek, na ktérym cigza naleznoéci celne
w lacznej kwocie nie mniejszej niz 84.468,00 zl oraz naleznosSci podatkowe wielkiej wartoSci w kwocie nie mniejszej
niz 1.795.022,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie nie mniejszej niz 1.429.653,00 zt oraz podatek od towarow i
uslug w kwocie nie mniejszej niz 365.369,00 zl, przy czym z popelnienia w/w przestepstw uczynili sobie stale Zrédlo
dochodébw,

tj.oczyn z art. 91 § 11 3 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 k.k.s. wzb. z art. 54 § 1 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. w zw. z art. 6
§2kk.s.wzw.zart. 37§ 1pkt2i5kk.s.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2014 roku w sprawie o sygn. akt IT K 36/13 Sad Okregowy w Suwalkach :

I. Oskarzonych R. B. (1), T. C. (1), A. G. (1), M. K. (1) oraz K. P. (1) uniewinnil od popehienia czynu opisanego w
pkt I aktu oskarzenia.

II. Oskarzonych R. B. (1), T. C. (1), A. G. (1), M. K. (1) oraz K. P. (1) w ramach czynu opisanego w pkt IT aktu oskarzenia
uznat za winnych tego, ze w blizej nieustalonym czasie nie p6zniej niz od marca 2009 r. do dnia 29 marca 2010 r.
na terenie powiatu (...), (...) oraz innych blizej nieustalonych miejscowo$ci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
oraz Republiki Litwy, dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w
porozumieniu z ustalonymi oraz nieustalonymi osobami, wielokrotnie nabyli, przewiezli, przechowywali, a nastepnie
zbyli uchylajac sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym towar nieoznaczony znakami skarbowymi akcyzy w
postaci wyrobow tytoniowych, ktory zostal wprowadzony na obszar Wspodlnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego
i przedstawienia organowi celnemu w iloSci nie mniejszej niz 28.999 paczek papieroséw marki (...), 10.000 paczek
papieros6w marki (...), 5.000 paczek papieroséw marki (...) oraz 93.100 paczek nieustalonych marek, na ktérym ciaza
nalezno$ci celne w tacznej kwocie nie mniejszej niz 81.878,00 zl oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie nie mniejszej niz
258.945,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie nie mniejszej niz 171.852,00 zt oraz podatek od towarow i ustug w
kwocie nie mniejszej niz 87.093,00 zl, przy czym z popelnienia w/w przestepstw uczynili sobie stale zrédto dochodow,
i za to na podstawie art. 91 § 11 3 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 kk.s. wzb. z art. 54 § 1 kk.ss. wzw. zart. 7§ 1 kks. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. skazal ich, a na mocy art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2
k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. wymierzyl R. B. (1), T. C. (1), A. G.
(1), M. K. (1) kary: po 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny po 200 (dwieécie)



stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki za rownowazna kwocie 100 (sto) zlotych, a wobec oskarzonego K.
P. (1) wymierzyl kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny po 100 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (sto) ztotych.

III. Namocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wzw. zart. 20 § 2k.k.s., art. 41 a § 11 2 k.k.s. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonych kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil:

-wobec R. B. (1), T. C. (1), A. G. (1), M. K. (1) na okres proby 4 (czterech) lat;
- wobec K. P. (1) na okres proby 3 (trzech) lat
oddajgc wszystkich oskarzonych w tym czasie pod dozér kuratora.

IV. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej — adw. I. S. kwote 1.771,20 zlotych (tysigc siedemset
siedemdziesiat jeden zlotych i 20/100 groszy) brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
M. K. (1).

V. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej — adw. A. P. kwote 1.771,20 zlotych (tysigc siedemset
siedemdziesiat jeden zlotych i 20/100 groszy) brutto tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
T. C. (1).

VI. Zwolnit wszystkich oskarzonych od ponoszenia oplaty i pozostalych kosztow sadowych w sprawie.
Apelacje od tego wyroku wniesli: prokurator oraz obroncy oskarzonych — T. C. (1) i M. K. (1).

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk, zaskarzyt wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych R.
B.(1), T.C.(1),A.G. (1), M.K. (1) i K. P. ().

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. wyrokowi powyzszemu zarzucil:
1. obraze przepiséw prawa materialnego

1) tj.art. 32 § 11 3 k.k.s. wzw. zart. 30 § 3 k.k.s. poprzez zaniechanie orzeczenia wobec oskarzonych $rodka karnego w
postaci Sciagniecia kwoty 74.026,60 zl jako rownowarto$ci przepadku przedmiotéw w postaci wyrobow tytoniowych;

2) tj. art. 30 § 3 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt 11 2 k.k.s. poprzez zaniechanie orzeczenia przepadku przedmiotoéw
pochodzacych bezpos$rednio z przestepstwa skarbowego w postaci zatrzymanych w toku S$ledztwa wyrobéw
tytoniowych oraz przedmiotow shuzacych do popelhiania przestepstw skarbowych;

2. obraze przepisOw postepowania karnego majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia polegajaca na:

1) obrazie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dokonanie
dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego co w konsekwencji doprowadzilo do uniewinnienia
oskarzonych od zarzutu dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy dokonanie analizy materialu
dowodowego w oparciu o tres¢ art. 7 k.p.k. prowadzi do wniosku o zasadno$ci aktu oskarzenia w cze$ci dot. I
z zarzuconych oskarzonym czyndéw, przy jednoczesnym poczynieniu ustalen faktycznych na podstawie niepelnego
materialu dowodowego, z pominieciem analizy materialow w postaci wyjasnien D. K. (1) w kontekscie calego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wskazujacego na fakt, iz w/w pelil role kierowniczg w grupie,
ktora nosila cechy zorganizowania dajac podstawy do wypelnienia znamion czynu z art. 258 §1 k.k.;

2) obrazie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku kregu osob tzw. ustalonych, ktérych
wspoldzialanie z oskarzonymi — jak wynika z opisu czynu przypisanego przez Sad orzekajacy w skarzonym wyroku
oraz z uzasadnienia orzeczenia — Sad I instancji uznal na udowodnione oraz nie wskazanie dowodéw, na ktérych
oparl swoje ustalenia dot. wspdldzialania oskarzonych wspdlnie i w porozumieniu z tymiz ustalonymi osobami oraz



nie ustosunkowanie sie do wyliczen iloéci wyrobow akcyzowych i wyliczonych naleznosSci publiczno-prawnych w
oparciu o tre$¢ wyjasnien K. K. (1) zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, przedlozonych Sadowi w toku
procesu II K.36/13 (k. 3590-3598), a takze poprzez sprzeczno$¢ poczynionych ustalen faktycznych na podstawie tych
samych Zr6del dowodowych bez wskazania przyczyn réznorodnej ich oceny a wyrazajacej sie w nie przyjeciu ilo$ci
przemyconych wyrobéw tytoniowych w oparciu o tre$¢ wyjasnien K. K. (1) i G. S. (1), przy jednoczesnym uznaniu
wyjaénien w/w zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego za spdjne, logiczne i wiarygodne;

3) obraze art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. poprzez zaniechanie zaliczenia oskarzonym R. B. (1), T. C. (1) i M. K. (1) okresu
faktycznego pozbawienia wolnosSci od dnia 29.03.2010 r. do dnia 15.10.2010 r. (201 dni pozbawienia wolnosci) na
poczet orzeczonych kar grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 100 zl kazda, co w konsekwencji prowadzi do
zarzutu razgcej niewspolmiernosci orzeczonych kar grzywny w stosunku do wszystkich oskarzonych;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na treé¢ orzeczenia a polegajacy
na:

1) ustaleniu, iz oskarzeni nie dzialali w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i nie mieli §wiadomosci dziatania
w takiej formie organizacji, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy i dokonana na jego podstawie
prawidlowa analiza prowadza do odmiennego wniosku, zwlaszcza w oparciu o wyjaénienia skazanego K. K. (1),
wyjasnienia oskarzonych G. S. (1) i K. P. (1) oraz wyniki przeprowadzonej wizji lokalnej, przeszukan pomieszczen
mieszkalnych i gospodarczych oraz zatrzymanych przedmiotow w postaci np. noktowizoréw, kroétkofalowek,
telefonbw, urzadzen gps, a takze w oparciu o procesowe ustalenia dot. legitymowan oskarzonych, rodzaju pojazdow,
ktoérymi sie poruszali i o informacje o karalnoSci oskarzonych, wskazujace na ich uprzednie skazanie za czyny karno-
skarbowe w czasie objetym postepowaniem w ramach wspolsprawstwa i analize akt tych spraw karnych;

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego T. C. (1) na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 par. 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 427 par. 1 k.p.k.,
zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci — w odniesieniu do pkt II i III zaskarzonego wyroku — na korzy$¢ oskarzonego
T. C. (1).

Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. wskazanemu wyrokowi zarzucit obraze przepiso6w postepowania karnego, tj. art. 7
k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez
ocene zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb dowolny, bez wykazania w jaki sposob poczynil Sad ustalenia
w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu paserstwa celnego i w oparciu o jakie dowody ustalil przede wszystkim
iloSci papierosow, ktore mialy by¢ przedmiotem przestepstwa przypisanego oskarzonemu oraz na jakich dowodach
sie oparl uznajac wine w zakresie zachowan przypisanych oskarzonemu oraz poprzez rozstrzygniecie istniejacych
istotnych watpliwos$ci co do popelnienia tego przestepstwa przez oskarzonego T. C. (1) na jego niekorzy$¢, a takze
poprzez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ktore konkretnie dowody wskazuja, iz oskarzony
dopuscil sie paserstwa celnego 28.999 paczek papieros6w marki (...) 10 ty$. paczek papieroséw marki(...), 5 tyS. paczek
papierosow marki (...)oraz 93.100 paczek nieustalonych marek.

Obronca oskarzonego T. C. (1) na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 427 k.p.k. wni6sl o uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie uchylenie wyroku w odniesieniu do osk. C. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Obronca oskarzonego M. K. (1) na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 447 § 1 k.p.k. oraz art. 425 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s. zaskarzyla wyzej wymieniony wyrok w cze$ci odnoszacej sie co do ustalenia winy i skazania oskarzonego
M. K. (1) za czyn zarzucony mu aktem oskarzenia w punkcie IT — na korzy$¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:



1. obraze przepis6w postepowania, mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

a. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s. — poprzez dowolng a
nie swobodna ocene materiatu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego poprzez nieobiektywne uznanie, ze pomoéwienia wspdloskarzonego K. K. (1) sa
wystarczajacym dowodem winy oskarzonego M. K. (1), podczas gdy nie stanowig one dowodu pelnowartoéciowego,
poniewaz nie byly one zlozone spontanicznie oraz bezinteresowne, zostaly zlozone w celu zmniejszenia winy wlasnej
osoby pomawiajacej za namowa funkcjonariuszy strazy granicznej i przestuchujgcych prokuratoréw i nie znajduja
potwierdzenia w innych dowodach, co doprowadzilo do skazania osoby niewinnej;

b. art. 7 k.p.k. — poprzez dowolna a nie swobodna ocene materialu dowodowego bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$§wiadczenia Zyciowego poprzez nieobiektywne ustalenie
iloSci oraz wartoéci towaru nieoznaczonego znakami skarbowymi akcyzy w postaci wyrobéw tytoniowych, bez
uwzglednienia konieczno$¢ wskazania na podstawie jakich konkretnych dowodéw Sad ustalil powyzsze okolicznoéci;

c. art. 424 § 1 pkt 2 i § 2 k.p.k. — poprzez zbyt lakoniczne wyjasnienie podstawy prawnej wyroku w zakresie
wskazania na jakiej podstawie faktycznej opartej na materiale dowodowym Sad ustalil iloé¢ przywiezionych artykulow
akcyzowych przez oskarzonego;

2. obraze przepisOw prawa materialnego mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

a. art.54 §1k.k.s.wzb.zart. 63§ 2k.k.s. wzb. zart. 91 § 1i 3 k.k.s. wzw. zart. 99 ust. 8i 9 ustawy z dnia 6 grudnia 2008
r. 0 podatku akcyzowym w zw. z art. 31 WKC — poprzez ich niewlasciwe zastosowanie w aspekcie ustalania wysokosci
podstawy naleznego podatku akcyzowego w oparciu o niekompletne dane przedlozone przez Naczelnika UC w S.;

3. na zasadzie art. 447 § 3 k.p.k. wskazala zarzuty, ktére nie mogly stanowié przedmiotu zazalenia:

a. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. — poprzez niezasadne oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
sadowego z zakresu rachunkowosci;

Majac na uwadze powyzsze zarzuty na zasadzie art. 427 § 11 art. 437 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. obronca
oskarzonego M. K. (1) wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci zaskarzonej, odnoszacej sie do punktu I i II wyroku poprzez orzeczenie o
uniewinnieniu osoby oskarzonego od zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu,

- ewentualnie z ostroznosci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu I Instancji i przekazanie sprawy temuz
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Na uwzglednienie, jednak w ograniczonym zakresie zasluguje jedynie apelacja prokuratora.

Prokurator trafnie zarzuca, ze Sad I instancji poprzez zaniechanie orzeczenia wobec oskarzonych Srodka karnego
w postaci Sciagniecia rownowartoSci przepadku przedmiotéw w postaci wyrobow tytoniowych dopuscit sie obrazy
przepisOw prawa materialnego tj. art. 32 § 11 3 kk.s. w zw. z art. 30 § 3 kk.s. W tym zakresie zaskarzony wyrok
wymagal zatem uzupehienia.

Przepis art. 32 § 1. stanowi, ze razie niemozno$ci orzeczenia w caloéci albo w czeéci przepadku, o ktorym mowa w art.
29, gdy przedmiot zostal zniszczony, zgubiony, ukryty lub z innych przyczyn faktycznych lub prawnych nie moze by¢
objety w posiadanie, sad orzeka $rodek karny $ciggniecia rGwnowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw, chyba ze
przepadek dotyczy przedmiotow okreslonych w art. 29 pkt 4. Jezeli rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotow



nie mozna okresli¢ dokladnie, oznacza sie ja w przyblizeniu. Jezeli w popelnieniu przestepstwa skarbowego bralo
udzial kilka os6b, odpowiadaja one solidarnie za uiszczenie rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotow.

Sciggniecie rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotéw jest wiec $rodkiem o charakterze obligatoryjnym.
Niemozno$¢ orzeczenia w caloSci albo w czeSci przepadku przedmiotéw okreSlonych art. 29 pkt 1-3 z przyczyn
faktycznych obejmuje sytuacje, gdy przepadek przedmiotoéw powinien by¢ orzeczony, ale jego wykonanie bedzie
niemozliwe, poniewaz przedmiot zostal zniszczony, zgubiony lub z innych przyczyn faktycznych lub prawnych nie
moze by¢ objety w posiadanie przez Skarb Panstwa. Z takim tez przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem prokuratora, ze przy wyliczeniu kwoty stanowiacej rownowarto$é przepadku
przedmiotow w postaci wyrobow tytoniowych nalezy przyja¢ warto$¢é celng towaru tj. warto$é celna wyrobow
tytoniowych bedacych przedmiotem przestepstwa przypisanego oskarzonym, pomniejszona o warto$¢ celna wyrobow
tytoniowych zatrzymanych do sprawy i podlegajacych przepadkowi na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt
1 k.k.s. i stanowi ona co najmniej kwote wskazang w apelacji prokuratora tj. 74.026,60 zt. Warto$¢ celna wszystkich
wyrobow tytoniowych bedacych przedmiotem przestepstwa oszacowana zostala bowiem na kwote 142148,09 zt (k.
3579), za$ warto$¢ celna wyrobow tytoniowych zatrzymanych do sprawy (k.3718), ktore ulegly przepadkowi tj. 17.999
paczek papierosé6w (...) i 5000 paczek papierosow (...) na lgczng sume 23845,88 zt (k. 3584, 3581). Réznica
pomiedzy tymi wielko$ciami stanowi zatem kwote 11802,21 zl., ktora jest wiec nawet wyzsza od tej, ktoérej zada w
apelacji prokurator. Jednak zmiana ustalen faktycznych w tej czeSci na niekorzy$¢ oskarzonych w zaistnialej sytuacji
procesowej byla niedopuszczalna. Orzeczeniu o $ciagnieciu rownowartosSci pienieznej przepadku przedmiotéw w
kwocie wyzszej od wskazanej w apelacji prokuratora sprzeciwia sie bowiem zakaz reformationis in peius okre$lony
w art. 443 k.p.k. Nie sprzeciwia sie on natomiast wydaniu rozstrzygniecia w tym przedmiocie, albowiem kwestia
ta jest przedmiotem zarzutu apelacji wniesionej przez prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonych, za§ Sad Okregowy
w Suwalkach rozpoznajac po raz pierwszy niniejsza sprawe, orzekl rowniez ten $rodek karny solidarnie wobec tych
samych oskarzonych w wyzszej kwocie tj. 76.616.60 zt. (k. 3010 — 3011).

Nieco odmiennie natomiast ksztaltuje sie kwestia przepadku przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z przestepstwa
skarbowego w postaci zatrzymanych w toku $ledztwa wyrobéw tytoniowych oraz przedmiotéw shuzacych do
popehienia przestepstw skarbowych. Istotnie przepisy art.30 § 3 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt. 1 i 2 k.k.s. wskazuje,
ze wypadkach okre$lonych m.in. w art. 91 § 1 i 3 k.k.s., z ktérego to przepisu oskarzeni zostali skazani, orzeka
sie obligatoryjnie przepadek przedmiotéw wymienionych w art. 29 pkt 1 lub 2, a wiec przedmiotéw pochodzacych
bezposrednio z przestepstwa skarbowego oraz przedmiotéw stluzacych do popelienia przestepstw skarbowych. Tego
rodzaju przedmioty i mienie ruchome w sprawie zostaly zabezpieczone i przekazane do dyspozycji Sgdu Okregowego w
Suwalkach zgodnie z zalaczonym wykazem (k. 2645 — 2647). Jednak na obecnym etapie postepowanie rozstrzygniecie
o przepadku wszystkich wymienionych w tym wykazie przedmiotéw nie jest mozliwe. Orzeczenie Sadu odwolawczego
nie moze bowiem pociggaé za sobg negatywnych skutkéw w sytuacji prawnej oskarzonych okreslonej w art. 443
k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. (Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2009 r.., IT KK 36/09, OSNKW
2009/9/80, Biul.SN 2009/9/17-18).

Powolany przepis art. 443 k.p.k. stanowi, ze w razie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym
postepowaniu wyda¢ orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to bylo zaskarzone na niekorzy$é
oskarzonego albo na korzy$¢ oskarzonego w warunkach okre§lonych w art. 434 § 3 lub 4. Okreslone w nim ograniczenie
orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego nalezy powiazaé z art. 434 § 1 k.p.k.

Nalezy przypomnie¢, ze podczas pierwszego rozpoznania sprawy przez Sad Okregowy w Suwalkach, prokurator w
mowie koncowej wnosit o orzeczenie przepadku : wyrobéw tytoniowych, zabezpieczonych pojazdéw mechanicznych,
ktore stuzyly do popelnienia przestepstwa skarbowego oraz noktowizora, (...) Radio i kart telefonicznych (k. 3005),
jednak Sad tego wniosku nie uwzglednil i nie orzekl przepadku jakichkolwiek przedmiotow (k. 3010 — 3011).

Prokurator wnoszac apelacje na niekorzy$é oskarzonych : T. C. (1),M. K. (1), K. P. (1), G. S. (1), R. B. (1), A. G. (1) i
D. K. od tego wyroku podnidst jedynie zarzut razacej niewspolmiernosci orzeczonych kar, domagajac sie odstapienia



od warunkowego zawieszenia kar pozbawienia wolnoSci oraz orzeczenia wobec oskarzonych kar grzywny. Nie wnosit
natomiast o orzeczenie przepadku przedmiotow (k. 3117 — 3118).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy ponownie nie orzekt przepadku przedmiotéw i uczynil stusznie bo
w tym zakresie uchylony uprzednio wyrok nie zostal zaskarzony.

Zakaz orzekania na niekorzy$¢ oznacza, iz: "w braku §rodka odwolawczego na niekorzy$¢ oskarzonego sytuacja jego
w postepowaniu odwolawczym nie moze ulec pogorszeniu w jakimkolwiek punkcie. Naklada to na sad odwolawczy
obowiazek powstrzymania sie od dokonania posunie¢ - w tym rowniez w sferze ustalen faktycznych - powodujacych,
a nawet mogacych powodowac negatywne skutki w sytuacji prawnej oskarzonego.

Zgodnie z trescig art. 434 § 1 k.p.k. Sad odwolawczy moze orzec na niekorzysé oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono
na jego niekorzy$¢ Srodek odwolawczy, a takze tylko w granicach zaskarzenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej, przy
czym jezeli $srodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego, sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$é
oskarzonego ponadto tylko w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w §rodku odwolawczym lub podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu.

Artykul 434 § 1 (zd. 2) k.p.k. jako zakre§lajacy granice orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego w postepowaniu
odwolawczym, ma charakter gwarancyjny i jako taki nie podlega interpretacji rozszerzajacej. Przy formulowaniu
srodka odwolawczego decydujace znaczenie ma wskazanie na konkretne uchybienie, ale zarzut stanowi jego
stowne nazwanie. Podniesionym uchybieniem jest to, na co wskazuje slowne ujecie zarzutu. (Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 wrze$nia 2008 r., VKK 101/108, LEX nr 457931).

Sad ponownie rozpoznajacy sprawe orzekal w takich samych granicach w jakich orzekal sad drugiej instancji
przy rozpoznaniu $rodka odwolawczego na niekorzy$¢ oskarzonego oraz zwigzany byl zarzutami (uchybieniami)
podniesionymi przez oskarzyciela publicznego na niekorzysé¢ oskarzonego.

Granice te nie zostaly wylaczone réwniez z tego powodu, ze uchylony wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony
Srodkami odwolawczymi wniesionymi zaré6wno przez obroncéw oskarzonych i przez prokuratora o przeciwstawnych
kierunkach i jak wynika z uzasadnienia sagdu odwolawczego, zostal uchylony niezaleznie od podniesionych w nich
zarzutow. W uzasadnieniu takiego stanowiska wystarczy odwolac sie do stanowiska doktryny (Komentarz do kodeksu
postepowania karnego pod redakcja Dariusza Swieckiego, teza 3 do art. 443 k.p.k.).

Sprowadzajac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze Sad ponownie rozpoznajjc sprawe
nie mogt pogorszyé sytuacji prawej oskarzonych poprzez orzeczenie na ich niekorzy$¢ przepadku przedmiotéw,
poniewaz apelacja prokuratora od pierwszego wyroku skazujacego wydanego w tej sprawie i nastepnie uchylonego, nie
podnosila tego uchybienia i nie podlegalo tez ono uwzglednieniu z urzedu. Dotyczy to oczywiScie przedmiotoéw i mienia
ruchomego bedacego wlasnoscig oskarzonych. Dlatego tez w tej czeSci apelacja prokuratora nie zostala uwzgledniona.

Na marginesie nalezy jedynie dodaé, ze na rozprawie apelacyjnej rowniez prokurator z przyczyn powyzej wskazanych
nie popieral wniesionej apelacji w tej czesci.

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze Sad moze orzec albo orzeka przepadek przedmiotéw jedynie w przypadkach okre§lonych w
art. 29 pkt 1, 3 i 4 w wypadkach przewidzianych w kodeksie, takze wowczas, gdy przedmioty te nie sg wlasno$cig
sprawcy. Natomiast moze orzec przepadek przedmiotow okre§lonych w art. 29 pkt 2, niebedgcych wlasnos$cig sprawcy,
tylko jezeli ich wlasciciel lub inna osoba uprawniona na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych
okolicznoS$ciach przewidywata albo mogla przewidzieé, ze moga one stuzy¢ lub byé przeznaczone do popekienia
przestepstwa skarbowego (art. 31 § 1a k.k.s.) .

Przepis w poprzednim brzmieniu nakazujacy orzeczenie przepadku pozwalal bowiem na wyjécie poza ramy
odpowiedzialnoéci karnej samego skazanego przestepcy skarbowego i tym samym ingerencje w sfere praw osob
trzecich. Obecnie na podstawie przepisu art. 31 § 1a k.k.s. Sad dysponuje jedynie mozliwoS$cig orzeczenia przepadku



przedmiotow okres§lonych w art. 29 pkt 2 k.k.s. nie stanowigcego wlasnosci sprawcy przestepstwa skarbowego i to
tylko wtedy, gdy nie zaangazowana w popelnienie przestepstwa osoba trzecia nie przewiduje, ze przedmiot ten moze
by¢ wykorzystany przez sprawce do popeklienia przestepstwa skarbowego.

W tym kontekScie trzeba przypomnieé, ze samochdd (...) nr. rej. (...), ktorym przewozil papierosy G. S. (1) w $wietle
zabezpieczonych dokumentoéw stanowi wlasno$é A. K., ktora zostala prawomocnie uniewinniona od popelnienia
zarzucanego jej czynu art. 233 § 1 k.k.(K. 84). Natomiast wlasciciela drugiego z zabezpieczonych samochodow tj.
(...) o litewskim numerze rejestracyjnym (...) nie ustalono. M. K. (1), ktéry nim kierowal o$wiadczyl, ze pojazd
ten przekazal mu obywatel Litwy, ktérego danych personalnych nie zna (k. 98, 325). Z Litwy uzyskano jedynie
informacje, ze przedmiotowy pojazd zostal sprzedany i automatycznie wyrejestrowany (k. 1195). Uwzgledniajac
powyzsze okolicznoSci faktyczne, brak jest w chwili obecnej dostatecznych podstaw do przyjecia, ze oba wskazane
pojazdy nie stanowigce wlasnos$ci oskarzonych lecz 0s6b trzecich, podlegaja przepadkowi i nie zachodza jednocze$nie
okolicznoSci okre$lone w art. 31 §1a k.k.s. zakazujace jego orzeczenie.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze o zabezpieczonych w sprawie dowodach rzeczowych nalezy orzec. Rozstrzygniecie w
tym zakresie wladny bedzie jednak wydaé Sad Okregowy w Suwalkach, do ktérego dyspozycji zostaly one przekazane,
w trybie okre$lonym w art. 420 § 1 k.p.k., art. 230 k.p.k., art. 231 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s., uwzgledniajac powyzsze
wskazania oraz fakt, ze o czeSci dowodow rzeczowych w postaci zakwestionowanych papieroséw juz wczesniej
orzeczono (k. 3718). Z uwagi na powolane uwarunkowania bedzie ono bowiem wymagalo dodatkowych ustalen oraz
oceny w aspekcie przestanek okreslonych w art. 31 § 1a k.k.s.

Prokurator trafnie tez podnosi, Ze Sad I instancji winien byt w wyroku zaliczy¢ oskarzonym :R. B. (1), T. C. (1) iM. K. (1)
na poczet orzeczonych kar grzywny okresy ich tymczasowego aresztowania do czego obliguje art. 63 § 1 k.k. i dlatego
podniesiony w tym zakresie przez skarzacego zarzut winien dotyczy¢ obrazy prawa materialnego, a nie procesowego.
Uwadze skarzacego umkneta jednak okolicznosé, ze Sad Okregowy rozstrzygnal juz wezesniej o tej kwestii odrebnym
orzeczeniem (k. 3718). Dlatego tez apelacja prokuratora w tej cze$ci nie mogla by¢ uwzgledniona. Skarzacy nie popierat
tez jej na rozprawie apelacyjne;j.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z podniesionym w apelacji prokuratora zarzutem obrazy przepisoOw postepowania.
Przypomnie¢ nalezy, ze wspo6loskarzonymi w niniejszej sprawie byli rowniez D. K. (1) i G. S. (1), ktérzy zmarli w toku
procesu i w konsekwencji postepowanie karne zostalo w stosunku do nich prawomocnie umorzone.

Jak wynika z opisu czynu przypisanego oskarzonym, Sad I instancji istotnie nie wskazal w nim danych personalnych
osoOb ustalonych, ktére dzialaly wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonymi w popelnieniu tego czynu i nie byl do
tego zobligowany, albowiem obowigzujace obecnie uregulowania prawne nie nakladaja na Sad takiego obowiazku
co potwierdza tez stanowisko judykatury. W szczego6lno$ci na pelng aprobate zasluguje wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 25 wrzeénia 2012 r., II AKa 69/12, LEX 1237100, w ktérym zawarta zostala teza, iz ,przyjecie w
opisie czynu przypisanego przez sad w wyroku skazujacym, iz oskarzony dopuscil sie czynu, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, co do ktérych postepowanie zostalo umorzone oraz prawomocnie zakonczone, bez
wyraznego oznaczenia tych oséb z imienia i nazwiska, wcale nie oznacza, iz sad meriti dopuszcza sie naruszenia
przepisu prawa procesowego, gdyz tego rodzaju opis czynu catkowicie odpowiada uzytemu w przepisie art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k.” Nie jest wiec wymagane wskazanie danych personalnych tych os6b w cze$ci motywacyjnej wyroku, a
zwlaszcza w sytuacji, gdy Sad I instancji nie przypisal oskarzonym dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej,
uniewinniajac ich popelnienia tego czynu. Wymogu takiego nie wprowadza réwniez powolany w apelacji prokuratora
przepis art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Dlatego tez nie mozna przyjaé, ze pominiecie tego elementu w uzasadnieniu stanowilo
obraze powolanego przepisu.

Ustosunkowujac sie z kolei do apelacji obroncéw oskarzonych M. K. (1) i T. C. (1) na wstepie nalezy zauwazyc¢, ze
podstawy stawianych zarzutoéw nie moga stanowic przepisy postepowania o charakterze ogblnym, ktére nie reguluja
zasad postepowania w sprawach karnych, a tylko okre$laja cel, ktorym jest prawidlowe uksztaltowanie postepowania.
W uzasadnieniu takiego stanowiska wystarczy odwolaé sie do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia



2006 1., V KK 131/06 (OSNKW 2007, nr 1, poz. 9), ktéry stwierdzil, ze zarzut obrazy prawa procesowego powinien
sie opiera¢ na naruszeniu norm tworzacych konkretne nakazy lub zakazy, a nie norm o charakterze ogélnym, taki zag
charakter ma powolany przez obronce M. K. (1) przepis art. 21 art. 4 k.p.k.

Z poczynionych ustalen i wywodow zawartych w czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji
nie mial watpliwosci co do tego, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanego im czynu w pkt. II czesci dyspozytywnej
wyroku. Jesli zatem Sad meriti takich watpliwo$ci nie mial, to nie dopuscil sie tez obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k.
zarzucanej mu przez obronce T. C. (1).

Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k., nie sa miarodajne tego rodzaju watpliwoéci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy orzekajacy sad rzeczywiScie powzial watpliwoSci w tym zakresie i mimo braku mozliwoéci
usuniecia ich rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo czy byly po temu powody, ktore sad pominat. Gdy zas
konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié o naruszeniu
zasady in dubio pro reo (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13.09.212 ., IT AKa 226/12, LEX 1236108).

Whbrew twierdzeniom obroncéow Sad Okregowy w sposob prawidlowy ocenit dowody, pozwalajace na okreslenie
wartoSci celnej wyrobow tytoniowych bedacych przedmiotem przestepstwa i cigzacych na nich naleznosci celnych i
podatkowych, ktorych skarzacy nie byli w stanie skutecznie podwazy¢.

Iloé¢ papierosdow ktora zostala przyjeta w wyroku zostala ustalone i przeliczona przez shuzby graniczne i celne w
oparciu analize zeznan §wiadka K. K. (1) oraz ogledziny papieros6w ujawnionych i zabezpieczonych w $ledztwie jako
dowody rzeczowe (k. 3501, 3572), za$§ warto$¢ cigzacych na nich naleznosci celnych i podatkowych zostala wyliczona
przez shuzby celne przy przyjeciu podstawy tych wyliczen tj. warto$ci rynkowej 1 paczki papieroséw najbardziej
korzystnej dla oskarzonych (k. 379). Co istotne wyliczenia te dotycza warto$ci z daty popelnienia czynu, za$ sposéb
dokonanych wyliczen przedstawil dwukrotnie przestuchany na te okoliczno$ci $wiadek Z. M., ktéry dokonywal tychze
wyliczen (k. 3571v — 3574, 3632v — 3633V). Podczas rozprawy udzielil tez wyczerpujgcych wyjasnien i odpowiedzi na
pytania stron dotyczace sposobu wyliczen i obowiazujacych w tym zakresie zasad i regulacji prawnych. Sa one logiczne,
jasne i nie zawieraja zadnych sprzecznoéci. Natomiast przyjete w wyliczeniach stawki podatkéw i naleznosci celnych
oraz metodologia ich wyliczen wynikaja z obowigzujacych w tym zakresie uregulowan prawnych. W tym zakresie nie
jest wiec konieczna wiedza specjalna.

W $wietle art. 53 § 27 k.k.s. nalezno$¢ publicznoprawna uszczuplona czynem zabronionym jest to wyrazona liczbowo
kwota pieniezna, od ktdrej uiszczenia lub zadeklarowania uiszczenia w catoéci lub w cze$ci osoba zobowigzana uchylila
sie i w rzeczywisto$ci ten uszczerbek finansowy nastgpil.

Przy ustalaniu ich wysoko$ci mialy zastosowanie nastepujgce akty prawne :
- ustawa z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U 2009 r. Nr 3 poz. 11);
- ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (Dz. U. 2004 r., Nt 54, poz. 535 z pdzn. zm.);

- Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 9 lutego 2009 r. w sprawie minimalnej stawki akcyzy na papierosy (Dz.
U. Nr 22, poz. 123);

- Rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 1789/2003 z dnia 11.09.2003 r. zmieniajace zalaczniki do Rozp. Rady (EWG) Nr
2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie taryfy celnej (...) z dnia 30.10.2003 1.).

Faktem jest natomiast, ze Sad Okregowy nie wskazal w czeéci motywacyjnej wyroku podstawy prawnej naliczonych
w sprawie nalezno$ci celnych i podatkowych, ktére wynikaja z powyzej powolanych aktow prawnych, co niewatpliwie
jest uchybieniem i ten brak nalezy kwalifikowa¢ jako obraze przepisow postepowania tj. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.,
ktéra jednak nie skutkuje uchyleniem lub zmiang zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie z dyspozycja art. 438 pkt 2
k.p.k. taki skutek moze wywola¢ jedynie taka obraza przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia. Analiza zgloszonych przez obroncow zarzutéw w tym aspekcie prowadzi do konkluzji, ze brak uzasadnienia



Sadu I instancji w tym przedmiocie, nie m6gl mie¢ wplywu na treéc zaskarzonego orzeczenia, a w konsekwencji nie
moze prowadzi¢ do jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Skarzacy nie
wykazali bowiem skutecznie, ze wyliczenia dokonane w tym zakresie przez Urzad Celny w S. na ktérych Sad Okregowy
oparl swoje ustalenia, zwieraja bledy rachunkowe lub tez zostaly oparte na niewlaSciwej podstawie prawnej. Nie
wskazali tez na konkretne uchybienia w tym zakresie. Z tego tez powodu glebsza polemika z zarzutami wniesionych
srodkow odwolawcezym w tej czeéci nie jest mozliwa.

Na marginesie nalezy jedynie doda¢, ze wyzej wskazane akty prawne, stanowigce podstawe prawna naliczonych
nalezno$ci celnych i podatkowych, zostaly wskazane i powolane w pi$émie Urzedu Celnego w S. z dnia 26.06.2014 r.
wraz zalaczonymi wyliczeniami i ktore znajduja sie w aktach sprawy (k. 3594 — 3598). Dysponowal wiec nimi Sad I
instancji i mial mozliwos$¢ ich weryfikacji. Mozliwo$¢é zapoznania sie z nimi oraz odniesienia sie do przyjetych wyliczen
i zastosowanej przy nich podstawy prawnej mieli wiec rowniez oskarzeni i ich obroncy.

Nalezy tez podkredli¢, ze Urzad Celny w S. w podstawie wyliczenia naleznos$ci celnych przyjal ceny papieroséw w
sklepie wolnoclowym na pobliskim przejsciu granicznym w G. (k. 3581 — 584).Natomiast do wyliczenia podstawy
opodatkowania podatkiem akcyzowym przyjeto kwote 5,65 zl. wraz z podatkiem VAT i podatkiem akcyzowym
w lacznej wysoko$ci 4.32 zl. jako warto$¢ najnizsza cen hurtowych wyrobéw akcyzowych tego samego rodzaju
wystepujacych na rynku zgodnie z trescia art. 53 § 17 k.k.s. (k. 3633). Sad Okregowy przyjmujac wariant najbardziej
korzystny dla oskarzonych kierowal sie wiec w tym zakresie zasadg rozstrzygania wszelkich watpliwo$ci na korzysé
oskarzonych okreslong w art. 5 § 2 k.p.k. (k. 3575). Obroncy nie wykazali, aby przyjete wartosci byly zawyzone na
niekorzy$¢ oskarzonych.

Jesli zatem do wyliczenia naleznoSci celnych i podatkowych zostaly przyjete ceny najnizsze jakie w okresie objetym
zarzutem obowigzywaly na obszarze, gdzie oskarzeni prowadzili swoja dzialalno§¢ przestepczg, nie za§ warto$é
Sredniej wazonej detalicznej ceny sprzedazy papierosoéw o jakiej mowa w apelacji obroncy M. K. (1), to Sad Okregowy
nie mial tez obowigzku wskazywania podstaw ustalenia ,warto$c Sredniej wazonej,” czego domaga sie obronica M. K.

(.

Zgodnie z treécig art. 99 ust. 5d. ustawa z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U 2009 r. Nr 3 poz. 11)
na potrzeby ustalenia minimalnej stawki akcyzy na papierosy, stosuje sie Srednia wazona detaliczna cene sprzedazy
papieros6w obliczang na podstawie danych za pierwszych 10 miesiecy roku poprzedzajacego rok kalendarzowy, na
ktory $§rednia wazona detaliczna cena sprzedazy papierosow jest obliczana. Stosownie do tresci 14. ustawy oglasza ja
Minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych w drodze obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski". Jesli zatem $rednia wazona detaliczna cena sprzedazy papieroséw jest oglaszana w drodze
obwieszczenia to nie wymagala dodatkowych ustalen i wyliczen ze strony stuzb celnych. Zarzut skarzacego, ze organ
celny nie dokonat takich wyliczen jest w tym kontekscie calkowicie bezpodstawny.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze $rednig wazong detaliczng cene sprzedazy papieros6w stanowi iloraz caltkowitej wartosci
odpowiednio wszystkich papieroséw, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy, i odpowiednio
liczby tych papieroséow (ust. 5a. ). Przy czym calkowitg warto$é, o ktérej mowa w ust. 5a, oblicza sie w oparciu o
detaliczne ceny sprzedazy obejmujace wszystkie podatki (ust. 5b).

Oceniajac prawidlowo$é rozumowania Sagdu Okregowego w tej czeéci wskazaé nalezy, iz przedmiotem przestepstwa
byly papierosy bez akcyzy roznych marek, tym samym zroznicowanych cenowo. Metoda ustalania warto$ci celnej w
oparciu o ,Srednig wazong” z natury rzeczy sprowadza sie do uérednienia cen obowigzujacych w okreSlonym czasie
na rynku, a wiec nie przyjmuje ceny najnizszej. Przyjecie tej zasady bytoby zatem mniej korzystne dla oskarzonych.
Uwzgledniajac powyzsze, nie sposob zakwestionowaé przyjetych w tym zakresie ustalen, ktére spetlniaja wymogi
okre§lone w art. 153 § 17 k.k.s. Zgodnie bowiem z tre$cig powolanego przepisu jako warto$¢ przedmiotu czynu
zabronionego przyjmuje sie warto$¢ rynkowa ustalona wedlug przecietnej ceny rynkowej na terytorium RP, a w razie
braku tych danych na podstawie oszacowania.



Dlatego tez zgloszony na rozprawie w dniu 6.10.2014 r. wniosek obroncéw oskarzonych o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego celem ponownego przeliczenia tychze warto$ci celnych i podatkowych nie zaslugiwal na uwzglednienie
zwlaszcza, ze wnioskodawcy nie zglosili jednoczeénie zadnych konkretnych zastrzezen do wyliczen sporzadzonych
przez Z. M., ktory jako przedstawiciel stuzb celnych dokonat ich w ramach ciazacych na nim obowiazkéw stuzbowych
i nie mial Zadnych osobistych powodow, aby dokonaé ich w sposob nierzetelny. Co istotne, obroncy nie wykazali tez
zadnego bledu w tych wyliczeniach, za$ swéj wniosek uzasadniali jedynie ,mozliwo$cia zaistnienia bledu ludzkiego” (k.
3634). W tym stanie rzeczy Sad Okregowy stusznie skonstatowal, ze okoliczno$é na jaka zostal zgtoszony dowdd zostala
juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcow i wniosek w sposéb oczywisty zmierzal do przedluzenia
postepowania. Jako taki podlegal oddaleniu na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k.. W konsekwencji nie mozna
przyjac, ze Sad I instancji oddalajac wniosek w tym przedmiocie dopuscil sie obrazy powolanych przepisow zarzucanej
mu przez obronce M. K. (1).

W istocie apelacja obroncow w pozostalej czeéci stanowi jedynie polemike z dokonang przez Sad Okregowy oceng
dowodow. Mianowicie skarzacy domagaja sie ich odmiennej oceny korzystnej dla oskarzonych, jednak nie wskazujg
zadnych rzeczowych argumentow, ktére podwazalyby ocene przedstawiong w czesci motywacyjnej wyroku. Jednak
dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron
procesowych nie stanowi naruszenia przepisow art. 7 i 410 k.p.k. Dlatego tez zawartej w apelacjach w tym zakresie
argumentacji nie sposob podzieli¢.

Z cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji z nalezyta starannoécia przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w spos6b wyczerpujacy odnidst sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozstrzygniecia.
W szczegblnoéci w sposdb wnikliwy przeanalizowal i wla$ciwie ocenil dowody, ktore legly u podstaw przypisania winy
oskarzonym, w tym zeznania przesluchanych w sprawie $§wiadkow.

Niewatpliwie kluczowym Zrédlem dowodowym pozwalajacym na ustalenie czy oskarzeni dopuscili przypisanego im
czynu sg zeznania $wiadka K. K. (1) zlozone w §ledztwie, ktére Sad I instancji stusznie uznat w zasadniczej czeéci jako
wiarygodne i pozwalajgce na odtworzenie rzeczywistego przebiegu poszczegdlnych zdarzen. Sad dostrzegt rowniez
specyficzng role w jakiej $wiadek ten wystepowal w procesie, a mianowicie to, ze jest on wspolsprawca czynéw
zarzucanych oskarzonym i materialy dotyczace jego osoby zostaly wylaczone do odrebnego postepowania o sygn. akt
IT K 5/11 w ktérym Sad Okregowy w Suwalkach wydal wobec niego wyrok skazujacy.

Jego relacje dodatkowo wspieraja wyjasnienia wspoloskarzonych K. P. (1) i G. S. (1), ktorzy na etapie postepowania
przygotowawczego w czedci przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynéw (k. 443, 434, 3271) oraz
nieosobowe zZrodla dowodowe w postaci protokoldéw przeszukania, ogledzin miejsca zdarzenia, zatrzymania rzeczy. W
szczegolnosci zeznania Swiadka weryfikuja wyniki dokonanego z jego udzialem eksperymentu procesowego w czasie
ktbérego wskazatl on miejsca poszczegblnych zdarzen oraz opisal w nich nie tylko role oskarzonych, ale réwniez swoja,
co $wiadczy o jego obiektywiZmie. W tym kontek$cie jako calkowicie chybiony jawi sie zarzut obroncy M. K. (1), ze
zeznania K. K. (1) nie znajduja potwierdzenia w innych dowodach.

Sad Okregowy powolal te dowody w pisemnych motywach swego orzeczenia (vide str. 2 uzasadnienia). Dlatego tez
nie mozna zgodzic sie z zarzutem obroncy T. C. (1), ze w uzasadnieniu wyroku nie wskazano podstawy poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych. Wbrew wywodom skarzacego, w czeéci motywacyjnej zostaly tez wskazane dowody w
oparciu o ktore zostala ustalona ilo$¢ papieroséw bedaca przedmiotem przestepstwa przypisanego oskarzonym, za$s
podstawy prawne wyliczonych naleznos$ci celnych i podatkowych zostaly powolane w piSmie urzedu celnego wraz z
wyliczeniami.

Mianowicie podstawa przyjetych iloéci papieroséw byly zeznania K. K. (1) oraz wyniki przeszukania podczas ktérych
ujawniono i zabezpieczono papierosy bedace przedmiotem przestepstwa. Ponadto na kartach 3591 — 3592 akt sprawy
znajduje sie szczegotowa analiza zeznan K. K. (1) pod katem iloSci wyrobow tytoniowych ujawnionych w $ledztwie
sporzadzona przez Placowke Strazy Granicznej w A., ktéra rowniez dysponowal Sad I instancji. Na tej podstawie Urzad



Celny w S. wyliczyl ciazace na tych wyrobach naleznoéci celne i podatkowe, co w ztozonych zeznaniach potwierdzit
przedstawiciel tego urzedu — Z. M. (k. 3633).

Sad I instancji dostrzegl rowniez i to, ze zeznania K. K. (1) w toku procesu nie byly konsekwentne. Dlatego podjal
starania majace na celu wyjasnienie powodoéw i przyczyn zaistnialych rozbiezno$ci. Konfrontowal tez jego relacje
ze Sledztwa z treScia jego zeznan zlozonych przed sadem. Wynik tej analizy przedstawil w cze$ci motywacyjnej
wydanego orzeczenia, gdzie wskazal dlaczego oparl sie gléwnej mierze na zeznaniach swiadka zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego, za$ dlaczego odrzucit jako niewiarygodna wersje prezentowang przez niego na
rozprawie. Badal rowniez wskazywane przez $wiadka powody zmiany zeznan w stosunku do jego wersji prezentowanej
w Sledztwie. Na rozprawie Swiadek nie potrafil wskaza¢ logicznych i przekonujacych przyczyn zmiany swoich zeznan.
Nie bylo zatem zadnych racjonalnych podstaw do przyjecia, ze zeznania na wstepnym etapie postepowania zostaly
zlozone przez $wiadka w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi. Zglaszane w tym zakresie przez $wiadka
zastrzezenia, jako calkowicie gotostowne i nie znajdujace potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, zostaly
wiec stusznie odrzucone. Nie ulega natomiast watpliwoSci, ze zmiana zeznan podyktowania byla presja ze strony
oskarzonych, ktorych §wiadek wyraznie obawial sie i przyznal to wprost podczas jednego z przestuchan (k. 2286) oraz
w pi$mie skierowanym do Sadu, kiedy to w obawie o swoje bezpieczenstwo wnosil o przestuchanie go na rozprawie po
nieobecno$¢ oskarzonych (k. 2808). Z tego tez powodu rozwazana byla nawet kwestia objecia go ochrong policyjna.
Mimo tego $wiadek rowniez przed Sadem podtrzymal w czeéci swoje zeznania obcigzajace oskarzonych (k. 2821v).

W konsekwencji nie sposob tez czyni¢ Sadowi Okregowemu zarzutu, ze na zeznaniach K. K. (1) zlozonych w Sledztwie
opart swoje ustalenia faktyczne. Wbrew wywodom obronicy M. K. (1) jest to dowdd w pelni warto$ciowy. Sam fakt, ze
zeznania zostaly zlozone na etapie, kiedy osoba ta wystepowala w postepowaniu karnym w charakterze podejrzanego,
a nastepnie oskarzonego, nie moze dezawuowac ich warto$Sci dowodowe;j.

Stanowisko to potwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2006 r. II KK 29/05 (OSNKW 2006/4/41)
stwierdzajac wprost, iz ,pomoéwienie, czyli obciazanie w zlozonych wyjasnieniach innej osoby odpowiedzialnos$cia za
przestepstwo jest w ujeciu prawa karnego procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie na réwni z innymi
dowodami (art. 7 k.p.k.)”.

Nie mozna ich dezawuowaé réwniez ze wzgledu na etap postepowania na jakim zostaly zlozone. Przepisy
postepowania karnego nie przyznaja bowiem prymatu zeznaniom zlozonym przed sadem nad zeznaniami zlozonymi
na wcze$niejszym etapie postepowania. O wartoéci dowodowej zeznan nie decyduje zatem to, w jakim stadium
postepowania zostaly one zlozone, lecz ich tre$¢ w konfrontacji z innymi dowodami (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 maja 1978 r., V KR 78/78, OSNKW 12/1978, poz. 147). Sad Okregowy dokonat takiej konfrontacji i jej wynik
zaprezentowatl w uzasadnieniu wyroku, za$ przedstawiona tam argumentacja jest logiczna i pozbawiona bledu. Jako
taka nie przekracza granic zakre$lonych art. 7 k.p.k. i zasluguje na pelna aprobate.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie jest z pewno$cig precyzyjne i wyczerpujace we wszystkich elementach. Uwaga
ta dotyczy w szczegblnoSci braku szczegbélowego wyjasnienia w czeéci motywacyjnej orzeczenia, jakie okolicznosci
zadecydowaly o przyjeciu, ze oskarzeni z popelnienia przestepstwa skarbowego uczynili sobie state Zrédlo dochodu.
Sad Okregowy ograniczyl sie w tym zakresie do stwierdzenia, ze oskarzeni ,,przez okres objety zarzutem wielokrotnie w
ciggu miesigca przewozili wyroby tytoniowe”. Ta przestanka okre$lona w art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wymagala z pewno$cia
bardziej szczegolowego wyjasnienia jako okoliczno$é warunkujgca zastosowanie wobec sprawcy nadzwyczajnego
obostrzenia kary.

Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze przyjeta w tym zakresie kwalifikacja prawna czynu oskarzonych jest prawidlowa.
Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze oskarzeni z popelnienia przypisanego im przestepstwa uczynili stale zZrodlo
dochodu. Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z przyjetym w tym zakresie stanowiskiem judykatury, sprawca czyni sobie
z przyjmowania korzy$ci majatkowej stale zrédlo dochodu wowcezas, gdy dopuszcza sie przestepstwa wielokrotnie i z
pewna regularnoscia, a takie zachowania stanowia dla niego sposob na uzyskiwanie dochodu, przy czym nie musi to
by¢ ani jedyne, ani gldwne jego Zrodlo, jak tez nie musi by¢ to dochéd o istotnym znaczeniu dla sprawcy (Postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2008 r., III KK 369/07, OSNKW 2008, nr 6, poz. 46, Postanowienie SN z dnia
28 lutego 2008 r., V KK 238/07, OSNwSK 2008, poz. 501). Z takim tez przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej
sprawie.

W pozostalym zakresie uzasadnienie wyroku wskazuje jakie fakty Sad uznal za udowodnione, na jakich opral sie
dowodach i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych. Wbrew zarzutom skarzacych wskazuje tez na jakich dowodach
opart sie Sad I instancji przypisujac wine oskarzonym M. K. (1) i T. C. (1) i zawiera tez wyjasnienie podstawy prawne;j
wyroku. Jako takie spelnia elementarne wymogi okre§lone w art. 424 k.p.k. i umozliwia pelng kontrole zaskarzonego
orzeczenia w postepowaniu odwolawczym.

Na marginesie podkre$li¢ nalezy, ze o trafno$ci rozstrzygniecia nie decyduje jego uzasadnienie, lecz material
stanowiacy podstawe orzeczenia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4 pazdziernika 2012 r. IT AKa 64/12
LEX nr 1237950). Nie kazde wadliwe uzasadnienie wyroku uniemozliwia przeprowadzenie kontroli instancyjnej, a w
konsekwencji stanowi dostateczng przyczyne uchylenia wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania;
do uchylenia wyroku moze prowadzi¢ jedynie taka wadliwo$¢ uzasadnienia, ze wzgledu na ktora sad odwolawcezy nie
moze w sposdb merytoryczny ustosunkowac sie do zarzutéw i wnioskow §rodka odwolawczego (wyr. SN z7 X 1983 r.,
Rw 797/83, OSNKW 1984, nr 5-6, poz. 58). Niespelnienie wymagan ustawowych w zakresie uzasadnienia nie moze
by¢ wiec utozsamiane z wadliwo$cia rozstrzygniecia.

Przyjeta przez Sad I instancji kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonym jest rowniez prawidlowa. Dostawa
papierosoéw nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy, a wiec ktéoremu towarzyszy uchylanie sie od obowigzku
podatkowego, wykonywana w ramach paserstwa celnego, ktdra przypisano oskarzonym, z uwagi na fakt, ze jej
przedmiotem sa towary mogace stanowi¢ przedmiot legalnego obrotu, moze by¢ przedmiotem prawnie skutecznej
umowy i jako taka powinna podlegaé¢ opodatkowaniu. Jak wskazuje sie bowiem w piémiennictwie, towary dostarczane
przez pasera sa oferowane takze przez inne, legalnie dzialajace na rynku podmioty, bedace podatnikami VAT i
realnie konkuruja z tymi ,legalnymi” towarami. Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy
trafnie przyjal, iz dzialalnoé¢, ktdrej prowadzenie przypisano oskarzonym wypekiata takze znamiona przestepstwa
okre$lonego w art. 54 § 1 k.k.s. (zob. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn.. akt II KK

313/14).

Ustosunkowujac sie z kolei do apelacji prokuratora zarzucajgcej blad w ustaleniach faktycznych i odnoszacej sie do
pkt. I czesci dyspozycyjnej wyroku uniewinniajacej oskarzonych od zarzucanego im czynu z art. 258 § 1 k.k. nalezy na
wstepie okreslié kryteria pozwalajace na przyjecie dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej.

Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie stanowisko Sadu I instancji, ze grupa zorganizowana to co$ znacznie wiecej
niz wspolsprawstwo czy luzna grupa osob zamierzajacych popelié przestepstwo. Istota ,zorganizowania” jest wiec
istnienie wewnetrznej struktury organizacyjnej (cho¢by z niskim stopniem zorganizowania) o okres$lonej trwato$c oraz
wystepujace w niej wiezy organizacyjne oparte na porozumieniu, za$ elementami pozwalajacymi na wyodrebnienie
takiej zorganizowanej grupy przestepczej, wspolne planowanie przestepstw, akceptacja celow, trwalo$¢ zaspokojenia
potrzeb grupy, gromadzenie narzedzi popelniania przestepstw, wyszukiwanie miejsc dla przechowywania tupu,
rozprowadzanie go, podzial rdl, skoordynowany sposob dzialania oraz powiazania socjologiczno-psychologiczne
miedzy czlonkami. Natomiast kierowanie taka grupa w rozumieniu art. 258 § 4 k.k. polega na okreslaniu kierunkow
dzialania, koordynowaniu dzialalnoéci uczestnikow grupy i wydawaniu jej czlonkom polecenn wladczych. Cho¢ brak
kierownictwa grupy, nie wyklucza mozliwosSci uznania grupy przestepczej za zorganizowana. Wystarczy, ze posiada
trwalg strukture pozioma - z reguly ze stalym gronem uczestnikéw koordynujacych jej dzialalno$¢ wedlug ustalonych
regul.

Whikliwa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, ze oskarzeni tworzyli wprawdzie okre$lona
grupe osob, ktorej celem byl przemyt papieroséow z Litwy do Polski, jednak nie posiadala ona wszystkich niezbednych
cech zorganizowania, ktére pozwolilyby przyjaé, ze istotnie mamy do czynienia z zorganizowang grupa przestepcza
o jakiej mowa w art. 258 § 1 k.k.



Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze przedmiotem tej analizy nie mogly by¢ materialy uzyskane w drodze kontroli
operacyjnej, ktora dotyczyla D. K. (1) i nie obejmowala pozostalych oskarzonych na co zwrdcit ja wezeéniej uwage Sad
Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT AKa 46/13.

Zakres podmiotowy tej kontroli nie zostal w pdzniejszym czasie rozszerzony, jak réwniez nie wyrazano zgody
nastepczej na wykorzystanie materialéw uzyskanych w wyniku tej kontroli, co wynika wprost z informacji udzielonej
przez Sad Okregowy w Suwalkach (pismo z dnia 25 marca 2013 r. sygn. II K 9/12 — k. 3194, tom XVT akt IT AKa 46/13).

W zaistnialej sytuacji, zachodzila wiec wylacznie mozliwo$é wykorzystania dowodéw pozyskanych w toku w/w
kontroli w stosunku do oskarzonego D. K. (1) w zakresie dotyczacym zorganizowanej grupy przestepczej. Wbrew zatem
stanowisku prokuratora zawartego w apelacji, w tym zakresie dowody te nie mogly by¢ przedmiotem oceny Sadu I
instancji w aspekcie zarzutu z art. 258 § 1 k.k. stawianego pozostalym oskarzonym.

Prokurator dostrzegajac brak mozliwosci procesowego wykorzystania materialow z kontroli operacyjnej wskazuje na
wyjasnienia oskarzonych i zeznania §wiadkéw : K. K. (1) i E. S. (1) (str. 6 uzasadnienia apelacji). Nie wskazuje przy tym,
ktore depozycje tych osob mialyby wskazywac na dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej. Wbrew wywodom
skarzacego, lektura powolanych zeznan i wyjasnien, w tym zeznan zmarlego D. K. (3) ujawnionych na rozprawie
apelacyjnej, nie dostarcza jednak dostatecznych danych pozwalajacych na obrone tezy stawianej przez prokuratora.

I tak wszyscy wystepujacy w sprawie oskarzeni (w tym zmarli D. K. (1) i G. S. (1)) w oku procesu konsekwentnie
zaprzeczali, aby tworzyli zorganizowang grupe przestepcza i przekazane przez nich informacje nie pozwalajg na
wyodrebnienie takiej grupy i jej wewnetrznej struktury. Co wiecej nie wskazuja, aby D. K. (1) kierowal taka grupa, co
sugeruje prokurator. Niektore z nich dostarczaja nawet dowoddw przeciwnych. Wystarczy w tym miejscu odwolac sie
chociazby do wyjasnien G. S. (1), ktory podal, ze ,kazdy z nich kupowat papierosy na swoje konto i sam je sprzedawat
dla znajomych i rodziny”.. Twierdzil, Ze wozit je na wlasny uzytek (k. 345 — 346). Zaprzeczyl, aby przewozit papierosy
dla D. K. (1) i aby wspdlpracowal z pozostalymi oskarzonymi (k. 443, 2771).

Zadnych istotnych danych w tym zakresie nie dostarczyly tez zeznania E. S. (2), ktéry zeznal, ze jedynie slyszat o tym,
ze D.i M. K. (1) przewoza papierosy, jednak sam tego nie widziat (K. 334v).

Niewatpliwie najwiecej danych o dzialalno$ci przestepczej oskarzonych dostarczyly zeznania K. K. (1). Wynika z nich z
calg pewno$cia, ze oskarzeni znali sie, dzialali wspolnie i w porozumieniu. Jednak zbyt daleko idace byloby wyciaganie
z nich wniosku o wspéldzialaniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Na podstawie przekazanych przez
niego lakonicznych informacji nie mozna ponad wszelka watpliwo$¢ przyjaé, ze oskarzeni dzialali w ramach $ciéle
okres$lonej wewnetrznej struktury o okre$lonej trwaltoéci i aby taka grupa kierowat zmarly D. K. (1).

Rola D. K. (1) w zaistnialy procederze byla niewatpliwie dominujaca, albowiem to on organizowal przemyt papierosow,
w gléwnej mierze byl odbiorca papieroséw przewozonych z terenu Litwy i zajmowal sie ich dalsza dystrybucja i
sprzedaza (k. 377 — 378). Jednak nie bylto tak w kazdym przypadku, a poza tym brak jest danych wskazujacych na
to, ze wydawal polecenia wladcze w stosunku do pozostalych oskarzonych. W wyjasnieniach T. C. (1) pojawil sie
nawet taki watek mowiacy o tym, ze czasami zwracal sie on do D. K. (1) ,szefie”. Dodal jednak, ze byla to tylko
forma zartow, ktéra nie miala nic wspdlnego z rzeczywista wladza nad pozostalymi osobami wspolpracujacymi w
przestepczym procederze (k. 319). Teze o ,kierowniczej roli” D. K. (1) prokurator, jak sie wydaje, wysuwa w oparciu o
jego wiodaca role w organizacji tego procederu, co nie jest kryterium przesadzajgcym. Z natury rzeczy w kazdej grupie
osob wspoldzialajacych, kto$ pelni role bardziej znaczaca, a ktoé inny podrzedna, co jeszcze nie przesadza o kierowaniu
taka grupa. Brak jest zatem dostatecznych dowodow, ze w istocie taka role pelnil réwniez D. K. (1), jak réwniez danych
wskazujacych na to, ze w grupie osob wspoldzialajacych do ktérej nalezeli oskarzeni, istniala jakas struktura pozioma.

Nie mozna tez uznaé, ze ta grupa os6b miata w miare trwalg strukture i staly sklad, ktory czesto sie zmienial o czym
$wiadcza m.in. zeznaniaK. K. (1) (k. 3756). Podal on mianowicie, ze najpierw dziatal sam, p6zniej zaproponowali mu
wspolprace D. K. i R. B. (1), a nastepnie wspolpracowat z T. C. (1) (k. 3756). Papierosy nie zawsze byly wozone do D.



K.. Wozil je robwniez do mezczyzny o imieniu ,,P.” (k. 3755). Ponadto przewozil tez papierosy na zlecenie R. B. (1) oraz
mezczyzn o pseudonimach (...) i (...) (k. 396). Natomiast D. K. papierosy wozili tez inne osoby, w tym Litwini (k.
377 — 378). Osoby te rowniez same dokonywaly rozliczen finansowych na terenie Litwy (k. 396). Dodac tez nalezy, ze
przed Sadem K. K. (1) sam zaprzeczyl, aby taka zorganizowana grupa przestepcza istniala i aby do niej nalezat.

Jesli zatem Sad I instancji uznal, Ze zeznania K. K. (1) nie dostarczyty dostatecznych danych do przyjecia, ze oskarzeni
dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej to nie oznacza automatycznie , ze w tej cze$ci uznat je z niewiarygodne,
jak to sugeruje prokurator. W jego wyjasnieniach brak jest bowiem stwierdzen o ,zorganizowanej grupie przestepczej”.
Nie mogly tez one pojawi¢ sie w protokolach przestuchania tego Swiadka, ktéry na rozprawie przyznal, ze nie znatl
wecze$niej tego zwrotu i nie rozumial jego znaczenia (k. 3338). Uwzgledniajac powyzsze Sad I instancji kierujac sie
zasadg in dubio pro reo slusznie uniewinnil oskarzonych od popelnienia zarzucanego im czynu z art. 258 § 1 k.k.

Zastrzezen nie budza tez orzeczone wobec oskarzonych kary, ktore nie sg razaco surowe i spelniaja wszystkie ustawowe
wymogi okreslone w ar. 53 k.k.

Orzekajac w tym przedmiocie, Sad Okregowy uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, a wiec
zardwno okolicznoS$ci obcigzajace i przemawiajace na korzy$¢ sprawcow, czemu dal tez wyraz w czeSci motywacyjnej
wydanego wyroku. Wyeksponowal wszystkie okoliczno$ci istotne z punku widzenia wymiaru orzeczonej kary. W
tym zakresie sg one wyczerpujace i nie byly tez kwestionowane przez apelujacych. Niecelowe jest wiec ponowne ich
przytaczanie, zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny przyjete tam ustalenia w pelni aprobuje.

Podkresli¢ jednak, nalezy, ze wymiar orzeczonych kar jednostkowych oscyluje nieznacznie powyzej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia i to w sytuacji, gdy przypisanego im czynu oskarzeni dopuscil sie w warunkach art. 37 § 1 pkt
2 k.k.s., a ponadto Sad skorzystal wobec nich ze §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonych kar pozbawienia wolo$ci. Tak orzeczonych kar nie mozna postrzegac jako razaco surowych.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto na podstawie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k,,
za$ o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu za postepowanie przed sagdem drugiej
instancji zgodnie z trescia § 14 ust. 2 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pézn. zm.).



