Sygn. akt IT AKa 11/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec
Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Janusz Sulima (spr.)
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Anny Malczyk - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2015 r. sprawy:

1. R. Z. s. K. oskarzonego z art.15883 k.k. w zb. z art. 159 k.k. iz art. 15782 k.k.

2. M. M. (1) s. C. oskarzonego z art.15883 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 31§82 k.k.
3. M. M. (2) s. C. oskarzonego z art.15883 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 31 pazdziernika 2014 r. sygn. akt III K 94/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze tagodzi wymierzone wobec oskarzonych M. M. (1) i M. M. (2) kary
pozbawienia wolno$ci do 3 (trzech) lat;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw B. K., J. P. i K. Z. kwoty po 738 zlotych, w tym po 138 zlotych
podatku VAT, tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

R. Z., M. M. (1) i M. M. (2) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 28 stycznia 2014r. w B. w mieszkaniu nr (...) w bloku
przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu M. R. (1), narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, w ten sposob, iz uderzali pokrzywdzonego pieSciami i kopali go po calym ciele, przy
czym R. Z. w czasie przedmiotowego zdarzenia zadawal nadto M. R. ciosy drewnianym taboretem, a takze uzywal
noza, przykladajac jego ostrze do gardla pokrzywdzonego, a gdy M. R. lezal na podlodze, zrzucil na niego szafke



i telewizor, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci ran thuczonych okolicy czolowej lewej,
powiece gornej oka prawego, rany cietej w malzowinie usznej lewej, rany dartej w wardze dolnej, zlamania ko$ci nosa,
podbiegnie¢ krwawych w skorze twarzy, szyi i karku po stronie prawej, na klatce piersiowej, koficzynach gbérnych i
dolnych, podbiegnie¢ powlok miekkich czaszki, krwiaka podtwardéwkowego lewostronnego, niewielkiego krwiaka
podtwardéwkowego po stronie prawej w tylnym zaglebieniu czaszkowym, krwawienia podpajeczynéwkowego,
obrzeku mézgu z cechami ciasnoty wewnatrzczaszkowej, ktore to obrazenia skutkowaly $émierciag M. R., przy czym
M. M. (1) czynu tego dopuscil sie majac ograniczona w stopniu znacznym zdolnoé¢ kierowania swoim postepowanie
oraz przed uptywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy, orzeczonej za
umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. wobec R. Z., o czyn z art. 158 § 3 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. wobec M. M. (1), o czyn z art. 158 § 3 k.k. wobec M. M. (2).

Nadto R. Z. zostal oskarzony o to, ze w dniu 28 stycznia 2014r. w B. w mieszkaniu nr (...) w bloku przy ul. (...), uderzyl
bez powodu W. R. piescia w twarz, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci okularowatego
podbiegniecia krwawego i obrzeku w obu powiekach prawego oka, co skutkowalo naruszeniem czynno$ci narzadu
jego ciala na czas ponizej 7 dni, tj. o czyn z art. 157 §2 k.k.

Wyrokiem z dnia 31 paZdziernika 2014r. Sad Okregowy w Bialymstoku oskarzonych R. Z., M. M. (1) i M. M. (2),
w ramach czynu zarzucanego im w pkt I, uznal za winnych tego, ze 28 stycznia 2014r. w B. w mieszkaniu nr
(...) znajdujacym sie w budynku oznaczonym numerem administracyjnym (...)przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu M. R.— w trakcie ktérego to zdarzenia wyzej wymieniony narazony byl na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia - w ten sposob, ze uderzali pokrzywdzonego piesciami i kopali go po
calym ciele, ponadto R. Z. zadawal mu takze ciosy drewnianym taboretem, a gdy ten sie rozpadl, bil go ,kanciasty”
no6zka od tego mebla oraz uzywal noza, przykladajac jego ostrze do gardla pokrzywdzonego i nacinajgc nim skore
bitego, a gdy M. R.lezal na podlodze, zrzucil na niego szafke i telewizor, w wyniku czego pobity mezczyzna doznal
obrazen ciala w postaci ran thuczonych okolicy czolowej lewej, w powiece gornej oka prawego, w malzowinie usznej
lewej, rany dartej w wardze dolnej, zlamania koSci nosa, podbiegnie¢ krwawych, otarcia naskorka i wybroczyn
krwawych w skérze twarzy, szyi i karku po stronie prawej, na klatce piersiowej, konczynach gornych i dolnych,
podbiegnie¢ powlok miekkich czaszki po stronie prawej i lewej z podbiegnieciami krwawymi mie$ni skroniowych,
krwiaka podtwardéwkowego lewostronnego o objetoSci okolo 100 ml, niewielkiego krwiaka podtwardéwkowego
po stronie prawej w tylnym zaglebieniu czaszkowym o objetosci okolo 10 ml, krwawienia podpajeczynéwkowego,
obrzeku mézgu z cechami wklinowania migdatkéw mo6zdzku do otworu potylicznego wielkiego i obrzeku pluc, za$
w efekcie niewydolno$ci oérodkowego ukladu nerwowego i waznych dla zycia oérodkéw w nim sie znajdujacych,
powstalych w nastepstwie uszkodzen wewnatrzczaszkowych z nastepowym wzrostem ci$nienia wewnatrzczaszkowego
pokrzywdzony zmarl, co bijacy go mogli przewidzie¢, przy czym M. M. (1) czynu tego dopuscil sie majac ograniczong
w stopniu znacznym zdolno$é¢ kierowania swoim postepowaniem oraz w ciagu 5 lat od odbycia ponad 6 miesiecy
lacznej kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie o sygn. akt III K 2944/07 przez Sad Rejonowy w Bialymstoku
wyrokiem z dnia 3.01.2008r. za umy$lne przestepstwa podobne, tj. czynu z art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. wobec
oskarzonego R. Z., czynu z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. wobec oskarzonego M. M. (1),
czynu z art. 158 § 3 k.k. wobec oskarzonego M. M. (2) i za to:

« oskarzonego R. Z. na podstawie art. 158 § 3 k.k. wzb. z
art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal, za$ na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu
kare 8 (0$miu) lat pozbawienia wolnoéci,

+ oskarzonego M. M. (1) na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. skazal, za$ na
podstawie art. 158 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) pozbawienia wolnoéci,

« oskarzonego M. M. (2) na podstawie art. 158 § 3 k.k. skazal na kare 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) pozbawienia
wolnoS$ci



Oskarzonego R. Z., w ramach czynu zarzucanego mu w pkt II, uznatl za winnego tego, ze 28 stycznia 2014r. w B. w
mieszkaniu nr (...) polozonym w budynku oznaczonym numerem administracyjnym 15A przy ul. (...), uderzyt W. R.
pieScia w twarz, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci obrzeku w obu powiekach prawego
oka i okularowatego podbiegniecia krwawego, a takze obrzeku i bolesnos$ci uciskowej z tylu glowy, ktore skutkowaly
naruszeniem czynno$ci powlok miekkich ciala trwajacym ponizej 7 dni, tj. czynu z art. 157 § 2 k.k. i za to na mocy art.
157 § 2 k.k. skazal go na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawi art. 85 k.k., art. 86 § 1k.k. orzekl wobec oskarzonego R. Z. kare lgczna 8 (oémiu) lat pozbawienia wolnoSci.
Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec:

« oskarzonego R. Z. kary lacznej 8 (o§miu) lat pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od
dnia 28 stycznia 2014r. do dnia 13 lutego 2014r.

+ oskarzonego M. M. (1) kary 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres tymczasowego
aresztowania od dnia 28 stycznia 2014r. do dnia 18 wrzeénia 2014r.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz ustanowionego z urzedu:

+ adw. B. K. kwote 1402,20 zlotych, w tym kwote 262,20 zlotych podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego R. Z.,

« adw. J. P. kwote 1402,20 zlotych, w tym kwote 262,20 zlotych podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego M. M. (1),

« adw. K. Z. kwote 1402,20 zlotych, w tym kwote 262,20 zlotych podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego M. M. (2)

Zwolnil oskarzonych R. Z., M. M. (1) i M. M. (2) od ponoszenia kosztéw sadowych i obciazyl nimi Skarb Panhstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych R. Z., M. M. (2) i M. M. (1).

Obronica R. Z. zarzucil orzeczeniu:

1. obraze przepisOw postepowania, majgca wplyw na jego tresc, tj.:

« art. 4,5,7 i 410 k.p.k. poprzez dokonanie jednostronnie niekorzystnej interpretacji materialu dowodowego i
poczynienie ustalen faktycznych co do popehienia czynu z art. 158 §3 k.k. w zb. z art. 159 k.k. oraz art. 157 §2 k.k.
wylacznie na podstawie dowodow niekorzystnych dla niego, w szczegdlnoéci zeznan wspoloskarzonej P. S., ktéra
bezpodstawnie oskarzajac go probowala polepszy¢ swoja sytuacje procesowa,

« art. 5 §2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacej sie usuna¢ watpliwosci odnosnie zarzutu z art. 157 §2 k.k.
w sytuacji, gdy zadne z przeprowadzonych w niniejszej sprawie dowodéw nie wskazuje na popelnienie przez
oskarzonego Z. tego czynu, oprocz zeznanh majacego w tym interes pokrzywdzonego,

« art. 417 k.p.k. poprzez ustalenie w oparciu o opinie bieglego J. Z., ktéra w sposéb jednoznaczny nie wskazala
przyczyn powstania krwiaka podtwardéwkowego u pokrzywdzonego M. R. (1), ze do powstania przedmiotowego
urazu doszlo w wyniku pobicia przez oskarzonych,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony R. Z. uzywal niebezpiecznych narzedzi podczas zajécia w postaci nogi od
drewnianego taboretu oraz noza, podczas gdy z wyjaénien wspoloskarzonych M. M. (2) i M. M. (1) oraz M. T. wynika,
ze oskarzony nie uzywal takich niebezpiecznych narzedzi.



Apelujacy wniést o zmiane wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego R. Z. w pkt I aktu
oskarzenia na art. 158 §1 k.k. oraz wymierzenie mu lagodnej kary, a takze uniewinnienie oskarzonego od czynu
zarzucanego temu oskarzonemu w pkt II aktu oskarzenia ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Obronca M. M. (2) zarzucit wyrokowi:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 63 §1 k.k. poprzez niezaliczenie na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci okresu od dnia 28 stycznia 2014r. do dnia 31 pazdziernika 2014r. , podczas gdy z brzmienia tej regulacji
wyraznie wynika obligatoryjnos¢,

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, a mianowicie
art. 4, 58 2, 7 oraz 410 k.p.k. poprzez uznanie, ze:

« M. M. (2) mogt przewidzie¢ Smier¢ M. R.w wyniku odniesionych obrazen wewnatrzczaszkowych jedynie przez
chwile kopiac zmartego po tulowiu, podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w zgodzie ze wskazanymi przepisami daje jednoznaczna odpowiedz, ze skutek w postaci Smierci M. R.
wywolal R. Z.,

« wykluczona jest hipoteza, ze uszkodzenia wewnatrzczaszkowe bedace przyczyna Smierci M. R. powstaly w wyniku
potracenia go samochodem w dniu 27 stycznia 2014r. okolo godz. 17.30, podczas gdy:

a) biegly J. Z. podczas rozprawy w dniu 31 pazdziernika 2014r. wskazal, Ze ,nie da sie ustali¢ dokladnie, ile czasu
przed zgonem powstal krwiak podtwarddéwkowy u zmarlego”, co oznacza, ze nie mozna wykluczyé, iz przyczyng
Smierci pokrzywdzonego mogl by¢ ostry krwiak podtwarddéwkowy powstaly w wyniku potracenia przez samocho6d
w dniu poprzedzajacym $mier¢, okoto godz. 17.30, szczeg6lnie w sytuacji, gdy denat uderzyl glowa w szybe
jadacego z predkosScia 50 km/h samochodu z taka sila, ze zostal wyrzucony na odleglo$¢ paru metréw, szyba
ulegta peknieciu, a ponadto sita uderzenia byta taka, ze zostala wgnieciona przednia pokrywa silnika i uszkodzony
prawy przedni reflektor,

b) zmarly uderzyl w nadjezdzajacy samochod lewa strona ciala i po tej samej stronie znajdowal sie krwiak
podtwardéwkowy bedacy przyczyna Smierci,

¢) zgodnie z zeznaniami §wiadka M. T., po potraceniu przez samochéd M. R. byl senny, wymiotowat 3 albo 4
razy, uskarzal sie na bol glowy, a ,jego glowa wydawala sie taka miekka po lewej stronie”,

d) éwiadek M. O. podala, ze gdy byla w mieszkaniu przy

ul. (...) wdniu inkryminowanego zdarzenia zauwazyla, ze M. R. ma widoczne sifice pod oczami i wyglada jak ofiara
wypadku, co moze wskazywacé na fakt, ze krwiak podtwardéwkowy od momentu potracenia do dnia nastepnego
powiekszal sie doprowadzajac do Smierci M. R.,

e) Swiadek D. D. zeznal, ze wypadek, w ktérym uczestniczyl denat mogl mie¢ niespodziewane konsekwencje dla
jego zycia i zdrowia, a nadto zauwazyl na glowie M. R. guza

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
uznaniu, ze M. M. (2) przystepujac do pobicia jedynie na moment mogl przewidzie¢ stopien eskalacji agresji R. Z.
wobec M. R. podczas gdy;

a) na podstawie przebiegu zdarzenia bez zadnych watpliwosci mozna ustali¢, ze M. M. (2) kopnal zmarlego
parokrotnie jedynie po nogach nie przewidujac, Ze jednorazowe kopniecia moga pozbawic¢ zycia M. R., za$ skutek w
postaci Smierci pobitego wywolal R. Z. pierwotnie, przed przystapieniem M. M. (2) do pobicia, uderzajac zmarlego
po glowie taboretem, a nastepnie, po odstapieniu M. M. (2) od pobicia, zrzucajac na glowe M. R. kilkakrotnie



telewizor oraz w dalszej kolejnosci polke, na ktoérej stal telewizor, co doprowadzilo do powstania uszkodzen
wewnatrzczaszkowych bedacych przyczyna $§mierci M. R.,

b) material dowodowy zgromadzony w sprawie w zadnym miejscu nie wskazuje na fakt, ze M. M. (2) akceptowal eksces
wspoloskarzonego $miejac sie z obrotu wydarzen, a M. T. i M. M. (1) podali, ze nie pamietaja, aby M. M. (2) w ogole
bil zmarlego, co potwierdza marginalny charakter jego udzialu w inkryminowanym zdarzeniu, a ponadto nie mozna
uznad, ze fakt wykonania zdje¢ z miejsca zdarzenia $§wiadczy o akceptowaniu dzialan wspoloskarzonego, poniewaz nie
mozna wykluczyé, ze mial ekskulpowaé M. M. (2) i potwierdzié, ze to R. Z. spowodowal skutek w postaci §mierci M. R.

Z ostrozno$ci procesowej obronca zarzucit ponadto:

4. razaca niewspodimierno$c kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, w stosunku do stopnia winy oskarzonego i charakteru jego udziatlu w inkryminowanym wydarzeniu z uwagi
na fakt, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie jednoznacznie wskazuje, ze udzial oskarzonego w pobiciu
byl marginalny, jego stopien aktywnos$ci byl mniejszy od pozostalych dwoch oskarzonych, a poza tym oskarzony byt
najmlodszym czlonkiem zdarzenia, przez co nalezalo wziaé pod uwage rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze
kary.

Apelujacy wni6st o zmiane kwalifikacji prawnej czynu na art. 158 § 1 k.k. oraz tagodny wymiar kary ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz zaliczenie
na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci okresu zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 28 stycznia 2014r. do dnia orzekania w sadzie II instancji.

Natomiast obronfica M. M. (1) zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej tego oskarzonego, w zakresie orzeczenia o karze.
Zarzucil wyrokowi obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. wymiar kary orzeczonej
wobec M. M. (1), a mianowicie:

1. art. 71 410 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sad okolicznoSci, ze oskarzony jako jedyna z osob, ktdre stanety pod
zarzutem popelnienia czynu z art.158 § 3 k.k. przyznal sie w caloéci do jego popehienia,

2. art. 7 k.p.k poprzez przyjecie przez Sad, ze oskarzony nie wyrazil skruchy za swoje postepowanie, podczas gdy
oskarzony zar6éwno na rozprawie, jak i uprzednio na etapie postepowania przygotowawczego wielokrotnie wyrazil
skruche i zal za swoje czyny,

3. art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad, ze oskarzony zadawal pokrzywdzonemu uderzenia pieScia, podczas gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze uderzenia zadawane byly otwartg dlonia,

4. art. 7 k.p.k. poprzez uznanie za niewiarygodne wyjasnieni oskarzonego w przedmiocie prob przeciwdzialania
zrzuceniu szafki na pokrzywdzonego przez innego z oskarzonych, podczas gdy wyjasnieniom oskarzonego w tym
przedmiocie nie przecza zadne zgromadzone w sprawie dowody.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec M. M. (1) kary w lagodniejszym wymiarze
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zastuguja apelacje wywiedzione przez obroncéow M. M. (1) (w catoSci) oraz M. M. (2) (czeSciowo, w
zakresie zarzutu razacej niewspotmiernoéci kary). W pozostalym zakresie wniesione §rodki odwolawcze sg niezasadne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw sformulowanych przez obroncéw R. Z. i M. M. (2) w zakresie, w
jakim kwestionuja oni zasadno$¢ przypisania oskarzonym przestepstwa z art. 158 §3 k.k. (w zbiegu z art. 159 k.k. w
przypadku R. Z.), stwierdzi¢ przede wszystkim nalezy, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, ze postepowanie



jurysdykcyjne w niniejszej sprawie obarczone bylo wskazanymi przez skarzacych uchybieniami, ktére w konsekwencji
skutkowa¢ mialy bledna ocena prawng zachowania tych oskarzonych.

I tak, brak bylo podstaw do stwierdzenia naruszen sformulowanej w art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu. Sad
Okregowy zgodnie z jej wymogami zbadal i uwzglednil wszystkie okolicznoéci, bez kierunkowego (pozytywnego
lub negatywnego) nastawienia do sprawy, zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢é oskarzonych. Przedmiotem
zainteresowania, a nastepnie rozwazan sadu, byl caly zebrany w sprawie material dowodowy, bez pominiecia istotnych
jego czesci.

Chybiony jest tez zarzut, jakoby sad naruszyt norme art. 5 § 2 k.p.k. Obraza tego przepisu ma miejsce wowczas, gdy
w danym zakresie istnieja watpliwos$ci, ktére nie daja sie usungé, mimo wykorzystania wszelkich dostepnych zrodel i
Srodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem mowic dopiero wéwcezas, gdy mimo przeprowadzenia
postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k., watpliwoSci te nie zostaly usuniete i
rozstrzygnieto je na niekorzy$é oskarzonego. Zasada ta nie ma zastosowania, jezeli watpliwosci zglasza tylko strona,
a nie mial ich sad orzekajacy, ktory dokonal stanowczych ustalen faktycznych, zgodnych z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zaden ze skarzacych, ktorzy podniesli ten zarzut
nie dowiddl, aby w niniejszej sprawie sad I instancji mial watpliwosci, ktore rozstrzygnal wbhrew zasadzie ,,in dubio
pro reo” na niekorzy$¢ oskarzonego.

Nie sposéb tez dostrzec przekroczenia przez sad meriti uprawnienn wynikajacych z art. 7 k.p.k. Sad ten, poddajac
analizie caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego, respektowal, zgodnie z unormowaniem powyzszego
przepisu, wskazania wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz zasady prawidlowego rozumowania. Majac na uwadze
wszystkie zebrane w sprawie dowody, kazda inna ich ocena bylaby razaco sprzeczna z zasadami prawidlowego i
zarazem logicznego rozumowania oraz bylaby nie do pogodzenia z do§wiadczeniem zyciowym.

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. Istota tego przepisu jest, aby sad wyrokujac opieral sie
na tym, co zostalo ujawnione na rozprawie, jak réwniez i to, ze wyroku nie wolno wydawaé na podstawie czeSci
ujawnionego materiatu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a
wiec przemawiajacych tak na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Zaden z apelujacych, poza odmienng i
subiektywng ocena dowodéw nie wskazal, ktore to okolicznoS$ci, nie ujawnione na rozprawie, staly sie podstawa
ustalen faktycznych, badz ktére ujawnione dowody znalazly sie poza oceng i analiza Sadu Okregowego, wplywajac tym
samym na prawidlowo$¢ wyrokowania w sprawie.

W przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, ze zgon M. R. nastapil w wyniku ostrej niewydolno$ci osSrodkowego
ukladu nerwowego i waznych dla Zzycia o$rodkéw w nim sie znajdujacych, w nastepstwie uszkodzen
wewnatrzczaszkowych. Sporne pozostawalo natomiast, w jakich okoliczno$ciach doszlo do powstania tych obrazen,
tzn. czy powstaly one w wyniku pobicia go w dniu 28.01.2014r. przez R. Z. i braci M., czy tez mogly by¢ nastepstwem
potracenia pokrzywdzonego przez samochdd w dniu poprzedzajacym to zajscie.

Kwestie te, majaca kluczowe znaczenie dla zakresu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych, Sad Okregowy rozwazyl
wnikliwie i szczegolowo. Opierajac sie na zgromadzonych dowodach, sad ten w sposéb jednoznaczny ustalil, ze krwiak
podtwardéwkowy powstal u pokrzywdzonego w wyniku pobicia. W tym zakresie nie ma zadnych watpliwo$ci, ktérych
probuja doszukac sie obroncy R. Z. i M. M. (2).

Zwazywszy ze ustalenie tej okolicznoéci wymagalo odpowiedzi na pytanie dotyczace

mechanizmu i przyczyn zgonu pokrzywdzonego, do czego niezbedna jest wiedza fachowa, Sad pierwszej instancji
dopuscil na te okoliczno$¢ dowdd z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej. Sporzadzona opinia jest jasna,
pelna, uwzglednia wiedze specjalistyczng oraz do$wiadczenie zawodowe bieglego. Biegly wypowiedziat sie takze na
rozprawie w dniu 31.10.2014r., precyzujac wnioski zawarte w pisemnej opinii oraz odpowiadajgc na pytania sadu i



stron. Wiarygodnos¢ tego dowodu nie byla przez nikogo kwestionowana, a sformulowane przez bieglego wnioski sa
jednoznaczne w swej wymowie.

Skarzacy, zarzucajac sadowi dowolng i wybiorcza ocene opinii bieglego, sami dowdd ten potraktowali w ten sposéb,
przytaczajac wyrwane z kontekstu fragmenty, pasujace do tezy, ktorg starali sie udowodni¢. Owszem, biegly nie byt w
stanie dokladnie okresli¢ czasu powstania krwiaka u M. R.. Jednoczeénie jednak, majac na uwadze rodzaj tego krwiaka
(tzw. ,ostry krwiak”) i mechanizm jego powstania oraz okolicznosci ustalone na podstawie innych wiarygodnych
dowodow, m.in. brak §wiezych ran glowy po potraceniu, okres ponad 20 godzin, jaki mingl od momentu potracenia
do chwili zgonu oraz zachowanie pokrzywdzonego w tym czasie, biegly wyraznie wykluczyl, aby Smiertelne obrazenia
powstaly u pokrzywdzonego w dniu 27.01.2014r.

Ponadto zadne inne dowody zgromadzone w sprawie, w tym zeznania §wiadkéw, ktorym Sad Okregowy nadal walor
wiarygodno$ci nie potwierdzaja, aby M. R. po potraceniu doznal jakich$ obrazen. Lekarz, ktéry badal go na miejscu
zdarzenia nie stwierdzit zadnych odchylen od normy. Pokrzywdzony nie zglaszal tez zadnych dolegliwosci, nie chcial
jechaé do szpitala, a gdy zostal tam zabrany pod grozba odwiezienia do izby wytrzezwien, samowolnie oddalil sie przed
wykonaniem badan.

Z zeznan $wiadkéw M. O. i M. T., na ktére powoluje sie apelujacy, takze nie wynika nic innego. Sasiadka nie
widziala u pokrzywdzonego zadnych obrazen. Zas jego konkubina méwila wprawdzie o ztym samopoczuciu M. R., ale
wynikajacym z kilkudniowego ,,ciaggu” alkoholowego.

Dlatego tez nalezy stwierdzi¢ bez jakichkolwiek watpliwosci, ze to pobicie, a nie wczedniejsze potracenie przez
samocho6d, spowodowalo u pokrzywdzonego $miertelne w skutkach obrazenia ciala. Polemika skarzacych z tym
ustaleniem jest calkowicie nieuzasadniona.

Jednocze$nie zgromadzony i prawidlowo oceniony material dowodowy pozwolil Sadowi Okregowemu ustali¢, ze
sprawcami tego pobicia byli R. Z., M. M. (2) i M. M. (1). Oskarzeni ci w zasadzie nie negowali udzialu w pobiciu M. R..
Jednak jedynie M. M. (1) przyznal sie do popelienia przestepstwa w zakresie zarzuconym w akcie oskarzenia, obroncy
pozostalych dwdch oskarzonych probowali dowiesé, ze ich odpowiedzialno$¢ winna ksztaltowac sie na podstawie art.
158 §1 k.k. Z takim stanowiskiem nie sposob sie zgodzic.

Pisemne motywy wyroku w stopniu nalezytym obja$niaja powody, ktére doprowadzily Sad Okregowy do przyjecia
kwalifikacji prawnej z art. 158 §3 k.k. wobec wszystkich trzech oskarzonych. Analiza ustalen faktycznych oraz ich
zestawienie z dowodami, ktére stanowily podstawe tych ustalen nakazuje wyprowadzi¢ wniosek, ze sad meriti nie
popehil w tym zakresie bledu. Oznacza to tym samym aprobate sadu odwolawczego dla przyjetej oceny prawnej
zachowania oskarzonych.

Polemika obroncy M. M. (2) z przyjetg kwalifikacja prawna jest zupelie bezzasadna. Przede wszystkim apelujacy
ten popadl w sprzecznosé, z jednej strony bowiem starat sie dowiesé, ze zgodnie z ustaleniami to R. Z. spowodowal
skutek w postaci Smierci M. R. i M. M. (2) nie moze odpowiada¢ za eksces innego uczestnika zajécia, a jednocze$nie
nie wykluczyl hipotezy, ze obrazenia skutkujace $émiercig pokrzywdzonego mogly powstaé w wyniku potracenia go
przez samochod. Ponadto, jego zdaniem, M. M. (2) jedynie na chwile przylaczyl sie do bicia pokrzywdzonego i zadal
mu tylko kilka kopnieé w tulow, a zatem nie mébgt przewidzie¢ jego Smierci.

Ustosunkowujac sie kolejno do tej argumentacji nalezy przede wszystkim podkreslié, ze dla bytu przestepstwa z art.
158 §3 k.k. stopien aktywno$ci poszczegolnych uczestnikow pobicia jest obojetny. Jak stusznie wskazat Sad Okregowy,
moze to mie¢ znaczenie tylko przy wymiarze kary. Co wiecej udzial w pobiciu nie musi nawet polegaé¢ na osobistym
wykonywaniu czynnoSci polegajacych na biciu czy kopaniu pokrzywdzonego, lecz moze sie wyraza¢ w jakikolwiek
inny sposob akceptujacy takie dzialania. Wynika to z istoty wspolsprawstwa, opierajacego sie na porozumieniu
co do wspolnego dokonania czynu zabronionego. W rozpoznawanej sprawie porozumienie to nastapito w sposob
dorozumiany, kiedy to bracia M. przylaczyli sie czynnie do bicia pokrzywdzonego, Swiadomie wspoldzialajac w akeji
przestepnej z R. Z. i akceptujac tym samym réwniez jego dzialania. Swiadomo$¢ wspéldzialania w pobiciu M. R.



towarzyszyla im takze pdzniej, gdy wprawdzie sami nie zadawali juz cioséw, ale poprzez Smiech i robienie zdjec
wspierali R. Z. i aprobowali jego zachowanie. Na koniec za$ razem przeniesli pobitego na 16zko, ale nie z troski o niego,
lecz dlatego, ze przeszkadzal im lezac na podlodze. Takze wspolna proba ukrycia sie przed Policja, a potem ucieczki z
miejsca zdarzenia wskazuje, ze wszyscy trzej oskarzeni czuli sie winni przestepstwa i zdawali sobie sprawe z mozliwych
konsekwencji prawnych, ktérych probowali uniknaé.

Ponadto nie jest prawda, ze zostalo ustalone, ktory dokladnie z napastnikow spowodowal Smiertelne w skutkach
obrazenia. Gdyby tak bylo, to odpowiedzialno$¢ karna uczestnikow pobicia powinna by¢ zr6znicowana. Jezeli Smieré
lub ciezki uszczerbek na zdrowiu czlowieka jest bezposrednim rezultatem dajacego sie wyodrebnié zamierzonego
czynu jednego z uczestnikow bojki lub pobicia, to uczestnik ten poniesie odpowiedzialno$é za umy$lne spowodowanie
tego skutku (art. 148 § 1 k.k. lub art. 156 § 1 k.k.), niezaleznie od odpowiedzialnoéci pozostalych uczestnikéw na
podstawie art. 158 § 2 lub 3 k.k. (por. wyrok Sadu NAjwyzszego z dnia 20 kwietnia 1989 r., I KR 60/89, OSNPG 1990,
nr 10, poz. 72, wyrok SA w Lodzi z dnia 24 sierpnia 1999 r., IT AKa 121/99, Biul. Prok. Apel. 1999, nr 9).

Tymczasem kwalifikujac dzialania wszystkich oskarzonych z art. 158 §3 k.k. Sad Okregowy przyjal, w nastepstwie
prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych, ze skutek w postaci §mierci M. R. byl nastepstwem inkryminowanego
zdarzenia jako takiego i nie da sie ustali¢ indywidualnego sprawcy tego skutku. Wynika to z przyjecia konstrukeji
odpowiedzialnoSci zbiorowej uczestnikow pobicia, ktéry to poglad jest powszechnie akceptowany.

Wreszcie nie da sie obroni¢ tezy, ze M. M. (2), nie przewidywal lub nie mogl przewidzie¢ $mierci pokrzywdzonego.
Ustalenie w przedmiocie mozliwo$ci przewidywania przez sprawce nastapienia skutku, o jakim mowa w art. 158 §3
k.k., sad czyni na podstawie konkretnych okolicznoSci zajscia, ktére wskazuja, ze pobicie ma charakter tak dalece
niebezpieczny, iz moze doj$¢ do $mierci czlowieka. Takimi okoliczno$ciami moga by¢ np. widoczna brutalno$é
uczestnikow zajécia, bezwzgledne wykorzystywanie przewagi nad jedna ze stron, bicie i kopanie w newralgiczne dla
zycia czlowieka czeSci ciala, tj. w glowe i brzuch, kiedy to skutek opisany w art. 158 §3 k.k. przedstawia sie jako
prawdopodobny i realny.

W $wietle takich ustalonych okoliczno$ci zdarzenia, jak kopanie przez sprawcow nie stawiajacego zadnego oporu M.
R. po calym ciele, w tym w glowe, bicie go drewnianym taboretem z taka sila, ze sprzet ten sie rozpad}, a potem
n6zka od tego taboretu, w koncu za$ przewrodcenie na niego telewizora i szafki, nalezy jednoznacznie stwierdzic, ze
sad meriti nie popekil bledu dochodzac do przekonania, ze M. M. (2) (tak jak i pozostalym sprawcom) towarzyszyla
pelna $wiadomo$¢é wysokiego prawdopodobienstwa nastgpienia skutku okreslonego w art. 158 §3 k.k.

Takze odwolanie sie do braku konfliktu pomiedzy M. M. (2), a pokrzywdzonym, a tym samym braku jakiegokolwiek
racjonalnego motywu, aby wyrzadzi¢ mu krzywde, nie dowodzi zasadnoSci zgloszonego w skardze apelacyjnej
zarzutu. Istnienie sensownego, zrozumialego dla oséb postronnych motywu popelnienia przestepstwa nie jest bowiem
niezbednym elementem warunkujgcym mozliwoé¢ przypisania danej osobie sprawstwa w zakresie tego czynu. Tak
rozumujac nalezy doj$¢ do wniosku, ze M. M. (2) nie mial powodu, aby w jakimkolwiek stopniu skrzywdzi¢ M. R. (1),
a przeciez obronca nie kwestionuje, ze jednak kopal on lezacego pokrzywdzonego.

Odnoszac sie z kolei do apelacji wniesionej przez obronice R. Z., to nie da sie podzieli¢ takze i jego zapatrywania na
ocene prawng zachowania tego oskarzonego, a wniosek o zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt I aktu
oskarzenia poprzez przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. jest calkowicie niezasadny.

Jedli chodzi o przypisanie R. Z. odpowiedzialnoSci za skutek w postaci $mierci M. R. (1), to aktualno$¢ zachowuja
przedstawione wyzej rozwazania, ktérych nie ma potrzeby powtarzaé. Argumentacje te nalezy jedynie uzupehic o
wskazanie, ze to wlasnie R. Z. byl inicjatorem zajScia i to on zachowywal sie najbardziej brutalnie. Z calg pewnoScia
wiec przewidywat lub chociazby powinien byl przewidywa¢ mozliwe nastepstwo takiego dzialania w postaci $§mierci
pokrzywdzonego, cho¢ oczywiscie skutek pobicia obcigza wszystkich napastnikow.



Prawidlowe sg tez ustalenia faktyczne Sadu Okregowego co do faktu postugiwania sie przez tego oskarzonego nozem
i innym niebezpiecznym narzedziem, za jaki uznana zostala drewniana ,kanciasta” n6zka od taboretu, skutkujace
przyjeciem kumulatywnej kwalifikacji prawne;j.

Apelujacy staral sie zakwestionowaé wiarygodnos§¢é obcigzajacych tego oskarzonego wyjasnien P. S., jednak nie
przedstawil argumentow, ktore prowadzilyby do zdezawuowania warto$ci dowodowej jej wyjasnien w tej czesci, w
ktorej Sad pierwszej instancji uznat je za wiarygodne. Sad Okregowy przeprowadzil krytyczng i skrupulatna ocene
tego dowodu, przekonujaco i logicznie motywujac, dlaczego i w jakim zakresie wyjasnienia te zasluguja na danie im
wiary. W $wietle pozostalych zgromadzonych dowodéw stusznie uznal, ze P. S., opisujac przebieg inkryminowanego
zajécia oraz role i ,wklad” poszczegdlnych napastnikow, méwila prawde. Jej wyjasnienia w tej czesci korespondujg z
innymi zebranymi w sprawie dowodami, do ktorych odwolat sie Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku.

Waloru wiarygodnoSci jej wyja$nieniom w tej czeSci nie odbiera fakt, ze mijala sie z prawda méwiac, ze prébowala
bronié¢ pokrzywdzonego przed bijacymi go oskarzonymi. Wynikalo to najprawdopodobniej z faktu, ze chciala w ten
sposob unikna¢ odpowiedzialnos$ci karnej za zarzucany jej czyn. Nie miala natomiast zadnego powodu, aby klamliwie
pomawiaé oskarzonych mezczyzn. Nie byla z nimi skonfliktowana. Przeciwnie, z R. Z. pozostawala w stosunkach
kolezenskich, a braci M. wcze$niej nie znala. Zwazywszy za$, ze P. S. postawiono zarzut z art. 162 §1 k.k., dotyczacy
nieudzielenia pomocy M. R., zupelnie nietrafna jest sugestia apelujacego, ze bezpodstawnie obcigzyla ona R. Z., aby
umniejszy¢ swoja wine. Skladane przez nig wyjaénienia dotyczace pobicia M. R. nie mialy bowiem zadnego wplywu
na zakres jej odpowiedzialno$ci karnej. Dlatego tez Sad Okregowy slusznie dal wiare tej czeéci jej wyjasnien. Wszelkie
proby zdyskredytowania tego stanowiska przy argumentacji uzytej w apelacji sa chybione.

Reasumujac, Sad Okregowy dokonal prawidlowej subsumcji prawnej czynu przypisanego oskarzonym w pkt I wyroku.

Apelacja obroncy R. Z. jest takze niezasadna w czeéci odnoszacej sie do przypisanego temu oskarzonemu przestepstwa
z art. 157 §2 k.k. Jej autor, dopatrujac sie naruszenia wskazanych przepiséw postepowania, zarzucil, ze Sad Okregowy
dokonal oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposob tendencyjny, czyniac ustalenia faktyczne
wylacznie na podstawie dowodéw niekorzystnych dla oskarzonego.

Tak sformulowany zarzut jest calkowicie niezrozumialy. Ustalenia faktyczne nie mogg przeciez opiera¢ sie na
sprzecznych dowodach. Jesli wiec Sad przeanalizowal i ocenil, respektujac reguly wskazane w art. 7 k.p.k., wszystkie
dowody i dal wiare niektérym z nich, to z oczywistych wzgledéw dowody pozostajace z nimi w sprzecznosci, ktore
zostaly uznane za niewiarygodne, nie mogly by¢ podstawa czynionych w sprawie ustalen faktycznych.

W tym wypadku, uznajac za wiarygodne zeznania W. R. i wyjasnienia P. S., Sad Okregowy zasadnie odmowil tego
waloru wyjasnieniom R. Z. w zakresie, w jakim zaprzeczal on uderzeniu W. R.. Zastrzezenia formulowane przez
apelujacego wobec dowod6w obciazajacych oskarzonego sa niezasadne.

Fakt, ze oprocz oskarzonego i pokrzywdzonego, nie bylo innych naocznych §wiadkéw zdarzenia, nie oznacza, Ze nie
bylo mozliwe jednoznaczne ustalenie, co sie pomiedzy nimi wydarzyto. Najbardziej pomocne okazaly sie zeznania
W. R.. Oceniajgc ich wiarygodno$¢ Sad Okregowy szczegolowo omdwil przyczyny, dla ktérych uznal je za prawdziwe,
a skarzacy nie wskazal zadnych okoliczno$ci podwazajacych dokonana ocene tego dowodu. Podobnie oceni¢ nalezy
probe zdyskredytowania wyjasnien P. S., o czym byla juz mowa wyzej.

Konkludujac, odmienna i subiektywna ocena dowodow, jaka przedstawil apelujacy, w zaden sposéb nie potwierdza
zasadno$ci zgloszonego zarzutu, a przypisanie R. Z. odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 157 §2 k.k. bylo w pelni
uzasadnione.

Dokonujac kontroli instancyjnej wyroku w czesci dotyczacej wymierzonych kar, nalezalo uznac, ze zar6wno kary
jednostkowe, jak i kara laczna pozbawienia wolnosci orzeczona wobec R. Z. - w kontekscie wszystkich, trafnie



wypunktowanych przez Sad pierwszej instancji okolicznoéci, ktérych nie ma potrzeby powtarzaé — jest sprawiedliwa
oraz wywazona i zasluguje na aprobate.

Inaczej rzecz sie ma, jesli chodzi o oskarzonych M. i M. M.. Wymierzone wobec nich kary pozbawienia wolnoSci sg
zdecydowanie razaco surowe.

Kary orzeczone wobec obu tych oskarzonych nie odzwierciedlaja w dostatecznym stopniu zdecydowanie mniejszego
stopnia ich zawinienia w kontekscie roli w pobiciu M. R., a w przypadku M. M. (1) rowniez faktu przyznania sie do
winy. Okoliczno$ciom tym przypisano zbyt male znaczenie i wage.

Przyjete ustalenia faktyczne wskazuja, ze udzial i ,wklad” braci M. byt znacznie mniejszy, niz R. Z.. Nie byli
oni inicjatorami zajScia, wlaczyli sie do bicia pokrzywdzonego tylko na pewien czas, ich agresja byla duzo mniej
intensywna.

Majac ponadto na uwadze ustawowe granice kary przewidzianej za przestepstwo z

art. 158 § 3 k.k. (od roku do lat 10), nalezalo uznaé, ze kara wsp6imierna do stopnia zawinienia M. M. (2) i M. M. (1)
oraz szkodliwo$ci spolecznej czynu, a jednoczesnie spelniajacg wszystkie cele, o jakich mowa w art. 53 §1 k.k., stanowi
kara 3 lat pozbawienia wolnosci i do tej wysokoSci obnizyl orzeczone wzgledem tych oskarzonych kary pozbawienia
wolnoSci. Przy kompleksowej ocenie okoliczno$ci wiazacych sie tak z przestepstwem, jak i z osobami oskarzonych, nie
jest ani celowe, ani tez wskazane sieganie po kare w wyzszym wymiarze. Zmiana ta dotyczy obu oskarzonych, gdyz
roznicowanie kar wobec nich, w §wietle okoliczno$ci sprawy nie znajduje uzasadnienia.

Konficowo za niezasadny uznaé nalezy podniesiony w apelacji obroficy M. M. (2) zarzut obrazy art. 63 §1 kk. W
okresie, ktorego zaliczenia domaga sie skarzacy, M. M. (2) byl tymczasowo aresztowany w przedmiotowej sprawie
oraz jednocze$nie odbywatl kare pozbawienia wolno$ci orzeczong przez Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie

IIT K (...). Okres odbywania prawomocnie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci - nawet jezeli zbiega sie z
tymczasowym aresztowaniem - nie podlega powtérnemu zaliczeniu na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet kary
orzeczonej w sprawie, w ktorej stosowany byl Srodek zapobiegawczy (wyrok SN z 28.02.1996r., III KRN 188/95, LEX
25570). W tej sytuacji Sad Okregowy procedowat prawidtowo.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust.1 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz.1348 z pdzn. zm.).

Sad zwolnil oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, jako Ze nie jest mozliwe, z uwagi na ich
stan majatkowy oraz brak Zrodel utrzymania, by je uiécili, tak dobrowolnie, jak i w drodze egzekucji.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

J.



