Sygn. akt IT AKa 154/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski

Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

Protokolant Magdalena Suchocka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Malgorzaty Gasinskiej - Werpachowskiej
po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2014 r.

sprawy K. M. s. S.

oskarzonego z art. 280 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 kwietnia 2014 r. sygn. akt Il K 33/14

I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czeSci, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. Z. 738 zl (w tym 138 zl naleznego podatku VAT) tytulem
wynagrodzenia za nieoplacong obrone z urzedu oskarzonego przed sadem odwolawczym oraz 351,04 z} tytulem zwrotu
kosztow przejazdu na rozprawe odwolawcza;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. M. zostal oskarzony o to, ze

I. w dniu 19 listopada 2013r. w m. B. postugujac sie nozem dokonal rozboju, w ten sposob, ze grozac sprzedawczyni
sklepu — I. K. natychmiastowym uzyciem przemocy poprzez okazanie noza polaczone

z zadaniem wydania pieniedzy, zabral w celu przywlaszczenia kase fiskalna

o warto$ci 2000 z} oraz znajdujace sie w niej pieniadze w kwocie 1080 zl, czym dzialal na szkode wlasciciela sklepu
—A.P;

-tfj.oczynzart. 280 § 2 k.k.



II. w dniu 20 listopada 2013r. w m. K. dokonal rozboju, w ten sposob, ze grozac sprzedawczyni sklepu — A.
S. natychmiastowym uzyciem przemocy, poprzez okazanie przedmiotu przypominajgcego pistolet, zabral w celu
przywlaszczenia szuflade wraz z kaseta o wartoéci 400 zl oraz znajdujace sie

w niej pieniadze w kwocie 1272,90 zl, czym dzialal na szkode wlasciciela sklepu — L. W.;

-fj.oczynz art. 280 § 1 k.k.

ITII. w dniu 5 grudnia 2013r. w (...) przy ul. (...)w B. dokonal rozboju, w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci
mocnego odepchniecia na $ciane sprzedawczyni sklepu — A. B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kasy fiskalnej
o warto$ci 2300 zl

z zawartoécia pieniedzy w kwocie 187,42 zl dzialajac na szkode wlasciciela sklepu X. J.;

-fj.oczynz art. 280 § 1 k.k.

IV. w dniu 5 grudnia 2013r. w mini markecie (...) przy ul. (...)

w B. po uprzednim stluczeniu szyby zabezpieczajacej o warto$ci 230 zi

i wyrwaniu przewodoéw elektrycznych dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kasy fiskalnej oraz szuflady z kasy
fiskalnej i znajdujacych sie tam pieniedzy

w kwocie 1536,51 zI na szkode wlascicieli sklepu S. O.iK. D.;

-fj.oczynzart. 278 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 10 kwietnia2014 r., sygn. akt IT K 33/14 Sad Okregowy w Olsztynie:

I. oskarzonego K. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I czynu i za to na podstawie art. 280 § 2
k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego K. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt II czynu i za to na podstawie art. 280 § 1
k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego K. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt III czynu i za to na podstawie art. 280 §
1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego K. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt IV czynu, z tym, ze ustalil, ze dokonal
zaboru dwoch szuflad z kas fiskalnych wraz ze znajdujacymi sie w nich pieniedzmi w kwocie 1536,51 zl i za to na
podstawie art. 278 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare taczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 9 grudnia 2013 r. do 10 kwietnia 2014 r.;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez:
a) uiszczenie na rzecz A. P. kwoty 1580 zl,

b) uiszczenie na rzecz L. W. kwoty 1672,90 zl,

¢) uiszczenie na rzecz X. J. kwoty 2487,42 zl,

d) uiszczenie na rzecz S. O. i K. D. kwoty 2130,21 zl;



VIII. o dowodach rzeczowych zapisanych w ksiedze przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie
pod numerem (...) a wskazanych na k. 331 akt sprawy rozstrzygnal w sposob nastepujacy:

a) na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych w postaci noza z napisem (...) wraz z pochwa
oraz czapki koloru czarnego z wycietymi otworami (poz. (...) i (...)),

b) na podstawie art. 230 § 1 k.p.k. dowdd rzeczowy w postaci dwbch tablic rejestracyjnych o numerze (...) (poz. (...))
nakazal zwro6ci¢ Wydzialowi Komunikacji Starostwa Powiatowego w O.,

¢) na podstawie art. 230 § 1 k.p.k. pozostale dowody rzeczowe (poz. (...), (...), (...), (...), (...)) nakazal zwrocic
oskarzonemu;

IX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych;

X. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. Z. kwote 1020 zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT w stawce
23 % tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym.

Od wyroku tego wniost apelacje obronca oskarzonego K. M..

Na zasadzie art. 425 11 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci w odniesieniu do czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt IT aktu oskarzenia, za§ w pozostalym zakresie w czeSci dotyczacej wymierzenia oskarzonemu kary
lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2, 3 i 4 kpk zarzucit wyrokowi :

I. w zakresie odnoszacym sie do czynu z pkt IT aktu oskarzenia, obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na
tre$c orzeczenia, a w szczegoblnoSci art. 7 kpk, 410 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw
poprzez pominiecie istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia, w wyniku czego, odno$nie tego czynu zostaly przyjete
dowolne ustalenia faktyczne, uznajace iz oskarzony grozit A. S. uzyciem przemocy;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego treéc, a polegajacy na
stwierdzeniu, ze oskarzony dopuécil sie zarzuconego mu w pkt II aktu oskarzenia czynu z art. 28081 kk, mimo
powaznych watpliwo$ci w tym wzgledzie, wynikajacych miedzy innymi z niejednoznacznych zeznan A. S. w zakresie
zastosowania wobec niej grozby uzycia przemocy poprzez okazanie przedmiotu przypominajgcego pistolet oraz wobec
wymowy innych dowodéw, w tym treéci wyjaénien oskarzonego;

III. razaca niewspotmiernoé¢ (surowosé) orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 427 kpk w zw. z art. 437 kpk wnioslt o :

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie w opisu czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt IT wyroku
zwrotu: ,,dokonal rozboju w ten sposob, ze grozac sprzedawczyni A. S. natychmiastowym uzyciem przemocy, poprzez
okazanie przedmiotu przypominajacego pistolet” i przyjecie, iz stanowi on wystepek z art. 27881 kk oraz wymierzenie
mu za ten czyn jednostkowej kary pozbawienia wolnoSci w znacznie nizszym rozmiarze od orzeczonej, a ponadto
uchylenie orzeczenia o karze lacznej z pkt V wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej w wymiarze 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Wywiedziona apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie i jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Analiza zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia, przez pryzmat treci wywiedzionego Srodka odwolawczego,
w kontekScie calo$ci ujawnionego materialtu dowodowego, nie daje obiektywnych podstaw do uznania, aby
kontrolowane orzeczenie dotkniete bylo obraza przepiséw postepowania przywolanych w apelacji, a w konsekwencji



podniesionym przez obrone bledem w ustaleniach faktycznych. Nie sposéb podzielié rowniez zarzutu razacej
niewspolmierno$ci wymierzonej oskarzonemu kary laczne;j.

Nalezy podnie$¢, ze Sad Okregowy analizowal zeznania A. S. w kontek$cie catloSci dowoddéw istotnych dla
rozstrzygniecia w przedmiocie drugiego z zarzucanych oskarzonemu czynéw, majac na wzgledzie zaré6wno
okolicznosci korzystne, jak i niekorzystne dla oskarzonego i na tej podstawie, w sposéb wolny od bledéw logicznych
oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, poczynit trafne ustalenia faktyczne, ktére dawaly pelne
podstawy do przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie rozboju w typie podstawowym z art. 280 § 1 Kk, nie za$ — jak to chce
apelujacy — kradziezy zwyklej z art. 278 § 1 kk. Swoje stanowisko w tym zakresie Sad meriti przejrzy$cie i przekonujaco
wylozyl w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie przywolal wprawdzie w odniesieniu do dowodu z zeznan A.
S. — kart 228-230, tj. protokotu z jej przestuchania przez prokuratora, niemniej nie moze to oznacza¢ automatycznie,
ze ich faktycznie nie rozwazal, tym bardziej, iz ujawnil je na rozprawie w dniu wyrokowania (k.458), a Swiadek
potwierdzila ich tre$¢ i odniosta sie do potencjalnych niespdjnosci.

Niemniej jednak, gdyby nawet przedmiotowe przestuchanie faktycznie podczas wyrokowania przeoczyl, to — wbrew
sugestiom obroncy — nie moglo to mieé¢ zadnego wplywu na tre§¢ kwestionowanego rozstrzygniecia. Zeznania, ktore
A. S. wowczas zlozyla nie pozostaja bowiem w rzeczywistej opozycji do tego, co Swiadek przedstawiala podczas
pozostalych przestuchan. Wystarczy pamietaé, ze A. S. stwierdzila wowczas wprost, co nastepuje: ,,(...) On podniost w
gore lewa reke, tak jakby trzymal co$§ w tym reku. To bylo co$ ciemnego, nie wiem czy metalowego, czy plastikowego,
nie wiem jakiego ksztaltu. Nie wiem dokladnie co to bylo. Zeznalam wczes$niej, ze to mogl by¢ pistolet, ale nie jestem
tego pewna. Ja tak pomyslalam wtedy, ze ten mezczyzna tym czyms$ trzymanym w reku mi grozi zebym byla cicho.
Druga reka nic nie méwigc ten mezczyzna zwalit kase z metalowej skrzynki, w ktorej znajdowaly sie pieniadze. Ja
bytam w szoku. (...)".

Tresc tej wypowiedzi jest zbiezna zaréwno z relacja, ktéra $wiadek przedstawila podczas pierwszego przestuchania
w postepowaniu przygotowawczym, jak roéwniez — co do zasady — z zeznaniem zlozonym na rozprawie, podczas
ktoérych konsekwentnie utrzymywala, ze napastnik mial w lewej dloni jaki$ przedmiot, ktéry przypominal jej pistolet
i skierowal te dlon w jej strone, co odebrala jako grozbe uzycia wobec niej przemocy.

W tym stanie rzeczy jasnym jest, ze nie sposob skutecznie zakwestionowaé ani warto$ci dowodowej zeznan A.
S., ktére znajduja ponadto posrednie wsparcie w zeznaniach wlasciciela sklepu i innej ekspedientki, ani tez
oceny tych dowodéw dokonanej przez Sad meriti i wyprowadzonego z nich ustalenia, iz oskarzony zabrat w celu
przywlaszczenia kasetke z pieniedzmi grozac A. S. natychmiastowym uzyciem przemocy poprzez okazanie przedmiotu
przypominajacego pistolet, ktore musialo skutkowa¢ przypisaniem oskarzonemu rozboju stypizowanego w art. 280
§ 1 kk.

Wypada przy tym jeszcze przypomnieé, ze nie budzi zadnych watpliwo$ci zarébwno w doktrynie, jak i judykaturze,
ze dla realizacji znamienia grozby natychmiastowego uzycia przemocy, nie jest konieczne jej zwerbalizowanie,
gdyz moze by¢ ona wyrazona w sposob konkludentny przez inne zachowanie sprawcy, co mialo wlasnie miejsce w
realiach omawianego czynu. Wywody obroncy dotyczace za$ konieczno$ci niebudzacego watpliwos$ci zidentyfikowania
przedmiotu, przy pomocy ktérego dzialal oskarzony, mialby sens dopiero w sytuacji, gdyby K. M. przypisano
dokonanie rozboju kwalifikowanego z art. 280 § 2 kk, o czym w odniesieniu do przedmiotowego czynu w ogble nie
bylo mowy.

Majac na wzgledzie calo$¢ powyzszych rozwazan stwierdzié — raz jeszcze — nalezy, ze zaskarzony wyrok, wbrew
twierdzeniom apelujacego, nie jest dowolny i nie narusza zadnego z przywolanych w apelacji przepisow prawa
procesowego i wobec tego znajduje sie pod pelna jego ochrona, a dokonana przez Sad Okregowy ocena i ustalenia
faktyczne w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy, a tym samym i zapadle w sprawie orzeczenie w zakresie



winy oskarzonego K. M. nie zostalo podwazone, gdyz wywody apelacji sprowadzaja sie wylacznie do dowolnej a przez
to nieskutecznej polemiki ze stanowiskiem Sadu Okregowego.

Wyrok w omawianym zakresie jest rowniez prawidlowy w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze za w/w czyn. Kara ta
uwzglednia zasady i dyrektywy wymiaru kary oraz okoliczno$ci majace, w $wietle przepisu art. 53 § 2 kk, wplyw na
ten wymiar. W tym stanie rzeczy oraz w zwazywszy, ze jedynie o 2 miesigce przekracza dolng granice ustawowego
zagrozenia za wystepek rozboju, nie moze by¢ uznana za razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Odnoszac sie natomiast do orzeczenia o karze lacznej stwierdzi¢ nalezy, ze rdbwniez w tym wzgledzie nie sposéb bylo
podzieli¢ zapatrywan obrony. Nalezy zauwazy¢, ze wobec braku podstaw do podzielenia apelacji w zakresie winy
oskarzonego, bezprzedmiotowe staly sie jej wywody dotyczace ewentualnej zmiany granic kary lacznej, co istotnie
musialoby rzutowaé na ostateczna jej wysoko$é. Zwazy¢ zarazem trzeba, ze Sad Okregowy ksztaltujac orzeczenie o
karze rozwazal pozostale okoliczno$ci podnoszone przez skarzacego, z tym tylko, ze trafnie nie nadal im az takiego
znaczenia, jakie sugeruje obrona. Nie sposob przy tym zauwazy¢, ze przewazajaca czeS¢ tych okolicznosci ze swej
istoty odnosi sie do wymiaru kar jednostkowych a nie kary lacznej. Dla tej ostatniej ma za$ przesadzajace znaczenie
to, ze oskarzony dopuscil sie wielu przestepstw, ktore pomimo relatywnie dos¢ bliskiego zwigzku czasowego, nie
pozostawaly jednak w tak $cistym zwiazku przedmiotowym, izby upodabnial je do jednego przestepstwa, jak w
przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciggu przestepstw, gdy nie potrzeba w wyrazny sposéb podwyzszaé
progu represji karnej. Dlatego tez majgc na wzgledzie, ze dolna granica kary lacznej wynosila 3 lata i 2 miesiace
pozbawienia wolnosci, z uwagi na kare jednostkowa orzeczong za zbrodnie rozboju, a gorna granica az 8 lat i 6
miesiecy, uzna¢ nalezy, ze kara laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia nie ma zadng miarg przymiotu razaco surowej
w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk i brak jest jakichkolwiek podstaw do jej spolecznie akceptowalnego zlagodzenia do
wysokos$ci wynikajacej z wnioskow apelacji. W tym stanie rzeczy nie bylo podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku
takze w odniesieniu do tego rozstrzygniecia.

Reasumujace, z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny utrzymal wyrok w zaskarzonej cze$ci w mocy, uznajac
apelacje za oczywiScie bezzasadna.

Sytuacja materialna oskarzonego K. M., w §wietle art. 624 § 1 k.p.k., uzasadniala zwolnienie go od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze. O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348
z pbzn. zm.).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



