Sygn. akt IT AKa 74/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski
Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Janusz Sulima (spr.)
Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Beaty Kwieckowskiej - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku delegowanej do Prokuratury
Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2014 r.
sprawy G. A.

oskarzonego z art. 119 § 1k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k.; art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 191 § 1 kk. w
zb. z art. 157 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 23 stycznia 2014 r. sygn. akt III K146/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- eliminuje z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego w pkt. II oraz z podstawy skazania art. 191 § 1 k.k.,

- podwyzsza orzeczony w pkt. III obowigzek naprawienia szkody do kwoty 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. Z. kwote 738 zlotych, w tym kwote 138 zlotych podatku VAT, tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz obciaza
go pozostalymi kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

G. A. zostal oskarzony o to, ze:



I. w dniu 1 czerwca 2013 r. w B. na wysokoSci ulicy (...), w autobusie linii 25, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z P. G. 1 A. M., publicznie zniewazal obywatela Federacji Rosyjskiej narodowosci czeczeniskiej A. 1. z powodu jego
przynalezno$ci narodowej, miedzy innymi slowami ,idZcie do swojego kraju Czeczency, Rosjanie, kurwy jebane”,
»Polska dla Polakdow” oraz stosowal wobec niego przemoc z powodu jego przynaleznoéci narodowej w ten sposdb, ze
wzialt udzial w pobiciu pokrzywdzonego, uderzajac go po calym ciele oraz przytrzymujac i uniemozliwiajac obrone, na
skutek czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci podbiegnie¢ i wybroczyn krwawych w okolicy malzowiny
usznej, pachy, mieSnia najszerszego grzbietu, ramienia oraz uda, co naruszylo czynnoSci narzadéw ciala na czas
ponizej 7 dni, i narazalo go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 §1 k.k., tj.
o czyn z art. 119 §1 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z art. 158 §1 k.k.,

II. wdniu 2 czerwca 2013 r. w B. na ul. (...), dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, spowodowal naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala J. P. uderzajac go pie$cig w twarz w nastepstwie
czego pokrzywdzony doznal obrzeku wargi dolnej, podbiegnieci Sluzéwki, ztamania koronki zeba, rany wargi goérnej
przenikajacej cala grubo$¢ czerwieni wargowej, naruszajace czynno$ci narzadu ciala na czas powyzej

dni 7, tj. o czyn z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 57a §1 k.k.

ITII. w dniu 12 czerwca 2013 r. w B. na terenie lotniska K., stosujac wobec P. K. grozby pozbawienia zycia wbrew jego
woli wsiadl do uzytkowanego przez niego samochodu marki T. (...) o nr rej. (...), a nastepnie stosujac wobec niego
grozby pobicia, pozbawienia zycia oraz uderzajac go dlonia w twarz zmusit do okre$lonego zachowania polegajacego
na zawiezieniu go we wskazane miejsce, po czym w trakcie jazdy uderzajac go kilkakrotnie w twarz i dalej grozac mu
pobiciem i pozbawieniem Zycia zadal wydania papieroséw oraz dokonal zaboru w celu przywlaszczenia lezacego na
kokpicie samochodu portfela z zawarto$cig pieniedzy w iloSci okolo 5 PLN, o§miu biletéw na przejazd autobusami
komunikacji miejskiej i dokumentdw, o tacznej wartosci 31 PLN, na szkode P. K., zas§ swoim zachowaniem spowodowat
u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci sifnca w okolicy oka prawego i prawej powieki dolnej, naruszajace
czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej dni 7, tj. o czyn z art. 280 §1 k.k. w zb. z art. 191 §1 k.k. wzb. z art. 157 §2 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 roku Sad Okregowy w Bialymstoku, wydanym w sprawie I1I K 146/13:

I. oskarzonych G. A. uznal za winnego tego, ze: w dniu 1 czerwca 2013 r. w B. na wysokosci ulicy (...), w autobusie
linii 25, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. G. i A. M., publicznie zniewazal obywatela Federacji Rosyjskiej
narodowoéci czeczenskiej A. 1. z powodu jego przynalezno$ci narodowej stowami uznanymi powszechnie za obelzywe,
wyrazajac dezaprobate dla jego pobytu w Polsce oraz stosowal wobec niego przemoc z powodu jego przynaleznoSci
narodowej w ten sposob, ze wzial udzial w pobiciu pokrzywdzonego, uderzajac go po calym ciele oraz przytrzymujac
i uniemozliwiajac obrone, na skutek czego pokrzywdzony doznat obrazen ciala w postaci podbiegnie¢ i wybroczyn
krwawych w okolicy malzowiny usznej, pachy, mie$nia najszerszego grzbietu, ramienia oraz uda, co naruszylo
czynnosci narzadow ciala na czas ponizej 7 dni i narazalo go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okreslonego w art. 157 §1 k.k. to jest czynu z art. 119 §1 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z art. 158 §1 k.k. i za to na mocy
art. 119 §1 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z art. 158 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. skazal go, a na mocy art. 119 §1 k.k. w
zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego G. A. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III i za to na mocy art. 280 §1 k.k. w zb.
z art. 191 §1 k.k. w zb. z art. 157 §2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. skazal go, a na mocy art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 11 §3
k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci.

III. na mocy art. 46 §1 k.k. orzekl wobec oskarzonego G. A. obowigzek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego P. K. kwoty 570 (piec¢set siedemdziesiat) ztotych.

IV. oskarzonego G. A. uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w pkt II i w tej czesci kosztami postepowania
obcigzyl Skarb Panistwa.

V. namocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego G. A. kare taczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci.



VI. na mocy art. 415 § 1 k.p.k. zasadza solidarnie od oskarzonych G. A., P. G.i A. M. na rzecz A. 1. kwote 1 500 (jeden
tysiac piecset) zlotych tytulem powodztwa cywilnego z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 13 % w stosunku rocznym
od dnia 23 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty platna do rak przedstawicielki ustawowej pokrzywdzonego R. I..

VII. powddztwa cywilne wniesione przez prokuratora na rzecz P. K. na mocy art. 65 §3 k.p.k., a na rzecz J. P. na mocy
art. 415 §2 k.p.k. pozostawil bez rozpoznania.

VIII. na mocy art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zaliczyl oskarzonemu G. A. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 2 czerwca 2013 roku do dnia 4 czerwca 2013 roku i od dnia
12 czerwca 2013 roku do dnia 7 pazdziernika 2013 roku.

IX. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adwokat M. Z. kwote 840 (osiemset czterdzieéci) zlotych wraz z 23 % podatku
VAT od tej kwoty tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego z urzedu.

X. zasadzil na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonego G. A. kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty i obciazyt go
pozostalymi kosztami procesu w czeéciach go dotyczace;j.

Apelacje od tego wyroku wywiedli obronca oskarzonego, prokurator oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego P. K..

Obronica oskarzonego, pomimo ze wskazal, iz wyrok zaskarzyt w caloSci, w rzeczywisto$ci (tak bowiem wynika z
treéci zarzutéw) powyzsze orzeczenie zaskarzyl co do winy jedynie co do czynu przypisanego w punkcie II. Odnoénie
czynu przypisanego w punkcie II zaskarzyl wylacznie w zakresie kary. Co do za$ czynu zarzuconego w punkcie I aktu
oskarzenia w ogole nie zaskarzyl, gdyz w tej czesci wyroku nawet nie mogl zaskarzyé z powodu braku tzw. gravamen.

Powolujac sie na przepisy art. 427 §1 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil temu wyrokowi:
Odnoénie czynu zarzuconego w punkcie I:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego treéc, a polegajacy na
uznaniu, iz oskarzony dzialajac wspdlnie z innym osobami dopuscil sie przestepstwa na osobie A. I. z powodu jego
przynaleznoSci narodowej, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego winna
skutkowac uznaniem, iz dzialanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa przewidzianego w art. 158 §1 k.k.,

II. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 4,58 2, 7, 410 1 424 k.p.k. polegajace na dowolnej i jednostronnej ocenie
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie poprzez

a/ uznanie, iz zeznania pokrzywdzonego A. I. w pelni zasluguja na wiare, w sytuacji, kiedy pokrzywdzony nie
rozumial jezyka polskiego, za§ w zeznaniach skladanych przed Sadem spontanicznie pomingl calkowicie okolicznosci
rzekomego wyzywania go i uzywania wobec niego przemocy z powodéw przynalezno$ci narodowej, a ponadto zaden
ze $wiadkow nie potwierdzil wersji zdarzenia przedstawionej przez pokrzywdzonego;

b/ przyjecie, iz moment, kiedy oskarzony zorientowal sie o przynaleznoéci narodowej pokrzywdzonego nastapil
podczas zdarzenia w autobusie, o czym mialy §wiadczy¢ zeznania éwiadka G. Z. - kierowcy autobusu, podczas
gdy moment ten nastapil po rozpoczeciu przez pokrzywdzonego rozmowy telefonicznej w jezyku rosyjskim, kiedy
oskarzony i bedace z nim osoby przebywaly juz poza autobusem;

c¢/pominiecie i nie ustosunkowanie sie w treéci uzasadnienia wyroku do istotnej okolicznoéci, a mianowicie
dowodu i nagrania rozmowy funkcjonariuszy Policji przeprowadzonej bezposrednio po zdarzeniu, z ktérego to
zapisu nie wynikalo, azeby atak na pokrzywdzonego byl spowodowany jego przynaleznoécig narodowa, a jedynie
doszlo do ,poszarpania” go w autobusie, a ponadto dowdd ten $wiadczy o nieznajomosci jezyka polskiego przez
pokrzywdzonego;

Odnoénie czynu zarzuconego w pkt II aktu oskarzenia:



I. razaca niewspotmiernosé /surowosé/ orzeczonej kary wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia wszystkich
okolicznosci faktycznych zdarzenia, jego skutkow, jak tez postawy oskarzonego po popeklieniu przestepstwa oraz
okoliczno$ci podmiotowych dotyczacych G. A., w tym braku uprzedniej karalnoSci i w efekcie odstapienia od
rozwazenia zasadnoéci zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary orzeczonej wobec niego;

Odnoénie wymiaru kary:
I. razaca surowos¢ orzeczonych kar jednostkowych oraz kary tacznej wynikajaca z
a/ bezpodstawnego przyjecia uprzedniej karalnosci oskarzonego,

b/ orzeczenia kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, mimo, iz oskarzony nie byl dotychczas karany,
prowadzil ustabilizowany tryb zycia zar6wno przed, jak tez po popelnieniu przestepstwa, zwlaszcza za$ podjal
specjalistyczng terapie, kontynuowal prace, a ponadto wyrazil szczery zal za swoje czyny, dazyt do naprawienia szkod
wyrzadzonych przestepstwem, co w konsekwencji dowodzi, iz oskarzony nie popelni ponownie przestepstwa, za$
orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni swoje cele.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu czynu w punkcie I wyroku i przyjecie , iz wyczerpuje on
znamiona wystepku przewidzianego w przepisie art. 1588 1 kk oraz wymierzenie za ten czyn kary w dolnych granicach
zagrozenia

2. zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary odno$nie czynu opisanego w punkcie IT wyroku i wymierzenie za
ten czyn kary w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci

3. rozwigzania orzeczenia o karze lacznej /punkt V wyroku/ i wymierzenie za oba czyny kary lacznej w wymiarze 1
roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

ewentualnie

4. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie za czyn w punkcie I wyroku kary w znacznie lagodniejszym
wymiarze oraz zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary w punkcie II wyroku i wymierzenie za ten czyn kary
1 roku pozbawienia wolno$ci oraz nowej kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania

wzglednie

5. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
na okres proby i orzeczenie dozoru kuratora /punkt V wyroku/.

Prokurator powyzszy wyrok zaskarzyl w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego G. A..

Na zasadzie art. 438 pkt 4 k.p.k., art. 427 8§11 2 k.p.k. i art. 437 §1i 2 k.p.k. zarzucil powyzszemu wyrokowi: razaca
niewspolmierno$c¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego G. A., poprzez wymierzenie mu kary lacznej 2 lat pozbawienia,
podczas gdy caloksztalt okolicznosci sprawy, charakter i rodzaj naruszonych przez niego débr prawem chronionych,
wysoki stopien spolecznej szkodliwosci popelionych czynéw, oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma
osiagna¢ wobec w/w i w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, jednoznacznie przemawiaja za
orzeczeniem wobec oskarzonego kary 1acznej 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Oskarzyciel publiczny wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego G. A. kary 3 lat
pozbawienia wolno$ci.



Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wskazal, ze zaskarzyt wyrok w czesci co do kary, ale tak naprawde zaskarzyl
jedynie w czesci co do Srodka karnego. Powolujac sie na przepisy art. 427 §1i 2 k.p.k.iart. 438 pkt 314 k.p.k., wyrokowi
temu zarzucil razaca niewspolmierno$é kary (Srodka karnego) w stosunku do stopnia winy, spolecznej szkodliwosci
dokonanego przez oskarzonego czynu, wyrazajaca sie w orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody w calosci w kwocie
570 zl na rzecz pokrzywdzonego P. K., ktora to kara nie spelnia swoich celow w szczego6lnoéci w zakresie prewencji
ogoblnej i szczegdlnej, a takze majac na wzgledzie okoliczno$ci zdarzenia, a w szczegolnosci sposdb dzialania sprawcy,
ktory bedac pod znacznym wplywem alkoholu zaatakowal pokrzywdzonego, zmuszal go do wykonywania jego polecen
oraz uderzal w twarz grozac mu przy tym pozbawieniem, nie sposéb uznaé, ze kwota 400 zt tytulem zado$éuczynienia
jest adekwatna do doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego obowiazku naprawienia szkody w kwocie 5.000 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Jedynie apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego okazala sie zasadna.

Jezeli chodzi o apelacje obroncy oskarzonego, to na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zostala ona w spos6b bledny
skonstruowana.

Przede wszystkim bledne jest jednoczesne zarzucanie bledu w ustaleniach i btednej oceny dowodow, w sytuacji gdy
zdaniem autora apelacji blad w ustaleniach faktycznych jest wynikiem blednej oceny dowodéw. Zarzut odwolawcezy
powinien dotyczy¢ tylko uchybienia o charakterze pierwotnym, a nie jego nastepstw.

Nieporozumieniem tez jest jednoczesne zarzucanie obrazy art. 5 §2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Z naruszeniem zasady in
dubio pro reo mamy do czynienia wowczas, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosci co do
tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa lub tez w kontekscie zebranych dowodéw powinien byl powziaé takie
watpliwoéci i wobec niemozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego. Jezeli zas pewne ustalenia
faktyczne zalezne sg od dania lub nie wiary okreSlonemu dowodowi lub dowodom, to woéwczas nie mozna méwié o
naruszeniu wyrazonej w art. 5 §2 k.p.k. zasady. Zastrzezenia co do oceny wiarygodnoéci dowodéw moga by¢ jedynie
rozstrzygane na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach zawartej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny
dowodéw.

Z treSci apelacji nie wynika tez, co jej fachowy autor mial na mysli, zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie
art. 410 k.p.k. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika przeciez nad wyraz jednoznacznie, ze sad ten wzial pod
uwage rowniez wyjasnienia oskarzonego G. A., z ktérych wynika odmienna od prezentowanej przez pokrzywdzonego
wersja zdarzenia. Sad Okregowy jednakze tym wyjaénieniom, do czego byl w pelni uprawniony, nie dat wiary i
szczegOlowo, a zarazem przekonujaco wyjasnil w pisemnych motywach, dlaczego dokonal negatywnej oceny tego
dowodu. To, ze zgodne z art. 410 k.p.k. podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztal okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy glownej, wcale nie oznacza, ze sad nie moze uznac pewnych dowodéw za niewiarygodne. W przeciwnym
wypadku orzekanie w wielu sprawach byloby niemozliwe. Ustalenia faktyczne bedgce podstawg orzeczenia nie moga
by¢ przeciez dokonywane na podstawie sprzecznych ze soba dowod6w. Obraza art. 410 k.p.k. zachodzi tylko wowczas,
gdy orzekajacy sad opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie glownej, badZ opiera sie
tylko na czeSci materialu ujawnionego i to jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych
okolicznoSci, a wiec takze i tych, ktore je podwazaja (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 marca 2009 roku, VKK
43/09, LEX nr 491252).

Trudno tez zrozumiec intencje autora apelacji zarzucajacego Sadowi pierwszej instancji obraze art. 424 k.p.k.. Prézno
bowiem szuka¢ w uzasadnieniu Srodka odwolawczego chocby jednego zdania zawierajacego wskazanie, na czym
naruszenie tego przepisu mialoby polega¢. Sad Okregowy wymogom stawianym przez ten przepis ze wszech miar
zado$éuczynil. W uzasadnieniu wskazano, jakie fakty sad ten uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich



w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Wyjasniono réwniez podstawe prawna
wyroku, a takze przytoczono okolicznoSci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary i $rodka karnego.

Ponadto konstruujac zarzut obrazy art. 424 §11i 2 k.p.k. nalezy mie¢ zawsze na wzgledzie, ze naruszenie przepisu prawa
procesowego moze stanowi¢ skuteczng podstawe zarzutu odwolawczego tylko wtedy, gdy zostanie przez skarzacego
wykazane, ze uchybienie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Tymczasem dokument w postaci uzasadnienia jest
sporzadzany po wydaniu wyroku, a wiec nie moze mie¢ wplywu na jego treS¢. Tym samym sama wadliwo$¢
uzasadnienia nie spelnia warunku z art. 438 pkt 2 k.p.k., od ktoérego zaistnienia zalezy dopuszczalno$¢ uchylenia lub
zmiany orzeczenia.

Biorac zatem pod uwage tre$¢ zarzutéw oraz ich uzasadnienie, obronca oskarzonego chcac wykaza¢, ze G. A. nie
dopuscil sie przestepstwa o charakterze rasistowskim powinien w gruncie rzeczy zarzuci¢ Sagdowi pierwszej instancji
obraze jedynie art. 7 k.p.k. (ewentualnie w powigzaniu z naruszeniem art. 4 k.p.k.)

Dokonana jednakze przez Sad pierwszej instancji ocena zebranych dowodéw w pelni mieSci sie w granicach
nakre§lonych przez art. 7 k.p.k. To wlasnie postulowana przez obronce ocena tych dowodéw nie odpowiada
standardom prawidlowego rozumowania i nie respektuje ani wskazan wiedzy, ani tez do§wiadczenia zyciowego.

Zaczat nalezy od tego, ze nie jest prawdziwe twierdzenie obroncy, ze zaden ze $wiadkdéw nie potwierdzil zeznan
pokrzywdzonego, ze oskarzony uzywal wobec niego stow obelzywych o charakterze rasistowskim. Ot6z $wiadek G.
Z. — kierowca autobusu MPK wyraznie stwierdzil w swoich zeznaniach (k. 609): ,Pomyélalem, ze co$ sie dzialo na
wozie, bo ten pan w niebieskim swetrze (§wiadek wskazuje na oskarzonego G. A.) krzyknat w strone tego chlopak ,sp...
stad ty ruska §winio”. Podkre§li¢ nalezy, ze G. Z. nie mial zadnego interesu w tym, aby ubarwiaé to zdarzenie. Bylo
calkowicie odwrotnie. Nalezy mieé na wzgledzie, ze G. Z. w zwigzku z tym zdarzeniem zostal ukarany kara nagany za
brak odpowiedniego zareagowania.

W gruncie rzeczy réwniez pokrzywdzony A. I. nie mial zZadnego interesu w tym, aby tendencyjnie obcigzaé
oskarzonego i jego kolegow. Wrecz zas$ naiwnymi wydaja sie by¢ sugestie obroncy, ze to policjanci niejako wymusili na
pokrzywdzonym zlozenie zeznan o wyzwiskach zwiazanych z jego narodowo$cia, gdyz z gory przyjeli, ze to zdarzenie
mialo charakter rasistowski. Powodem takich dzialan policjantéw, wedlug obroncy, miaty by¢ ich obawy przed
konsekwencjami stuzbowymi w razie ,braku reakcji na zgloszenie obcokrajowca”. Tymczasem dla podjecia przez
policjantéw czynnosci stuzbowych bez znaczenia bylo to, czy zdarzenie z udzialem A. I. mialo kontekst rasistowski.
Przestepstwo pobicia z art. 158 §1 k.k. jest rowniez $cigane z urzedu. Wszystkie za$ przestuchania pokrzywdzonego w
trakcie postepowania przygotowawczego odbywaly sie z udzialem bieglego ttumacza z jezyka rosyjskiego. Jest wrecz
niepodobienstwem, aby policjanci w jego obecnoéci stosowali wobec pokrzywdzonego jakie$ niedozwolone techniki
przestuchania badz zmieniali w protokolach tresé jego wypowiedzi.

Whbrew twierdzeniom autora apelacji, z zeznan pokrzywdzonego wynika jednoznacznie, ze oskarzeni oraz jego koledzy
wlaéciwie od poczatku wiedzieli, ze jest on obcokrajowcem. A. 1. odezwat sie do nich od razu po tym, jak zostal
bez powodu uderzony w twarz. Ponadto osoby narodowo$ci czeczenskiej, jak i innych narodowosci pochodzacych z
Kaukazu, maja bardzo charakterystyczna urode. Tym samym nie sposob jest uwierzy¢ oskarzonemu, ze nie wiedzial,
iz pokrzywdzony jest cudzoziemcem.

Z kolei tezy autora apelacji, ze pokrzywdzony nawet nie mégl zrozumieé treSci wypowiadanych pod jego adresem
wyzwisk, sa zupelnie oderwane od rzeczywistosci. A. 1. przebywat juz od trzech miesiecy w naszym kraju i znal nieco
jezyk polski. To, ze nie zrozumial pytania policjanta, czy napa$¢ miala powod rasistowski, bynajmniej nie oznacza,
ze nie rozumial kierowanych do niego wyzwisk. Ten, kto cho¢ troche uczyt sie jezykdw obcych, wie, ze zrozumienie
tego rodzaju pytania w innym jezyku niz ojczystym wymaga wiekszej znajomosci tego jezyka. W przypadku za$
powszechnych wyzwisk do ich zrozumienia wystarczajaca jest bardzo podstawowa znajomos$é obcego jezyka. Poza tym
pokrzywdzony postuguje sie biegle jezykiem rosyjskim, a przeklefistwa w jezykach slowianskich brzmia podobnie.



Calkowicie bezzasadny tez jest zarzut razacej niewspdlmiernosci kary wymierzonej wobec oskarzonego za czyn
przypisany w punkcie IT zaskarzonego wyroku.

Podkreéli¢ nalezy, ze za ten czyn zostala orzeczona wobec niego minimalna kara, jaka przewiduje art. 280 §1
k.k. Nie sposdb za$ znalezé nawet jednej okolicznosci, ktora przemawialaby za zastosowaniem wobec oskarzonego
dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Na pewno za taka okoliczno$¢ nie moze by¢ potraktowane to, ze
pokrzywdzony nie doznal wiekszych obrazen niz powodujacych rozstrdj zdrowia na czas ponizej siedmiu dni. Dla
wyczerpania znamion przestepstwa rozboju nie jest nawet konieczne spowodowanie u pokrzywdzonego obrazen. To
za$, ze gldbwnym celem dzialania oskarzonego bylo zmuszenie pokrzywdzonego do zawiezienia go na lotnisko, a nie
zabranie portfela z pieniedzmi bynajmniej nie umniejsza szkodliwosci spolecznej tego czynu, lecz jeszcze bardziej ja
poteguje. Mozna zgodzic¢ sie z obronca, ze zachowanie oskarzonego nie odznaczalo sie brutalno$cia, ale bylo bardzo
agresywne. Oskarzony calkowicie zastraszyl pokrzywdzonego, bil go oraz ponizal w obecnoéci jego dziewczyny. W tych
okoliczno$ciach mozna co najwyzej sie zastanawiaé, czy wymierzona wobec G. A. kara nie jest nazbyt lagodna.

Tej oceny bynajmniej nie zmienia fakt, ze wbrew temu, co ustalil Sad pierwszej instancji, G. A. jest osoba niekarang
sadownie. Wyszczegblnione w karcie karnej skazanie uleglo zatarciu jeszcze przed wydaniem przed Sad Okregowy
wyroku. Na marginesie podnie$é nalezy, ze obronca, wytykajac temu sadowi ,bezpodstawne przyjecie uprzedniej
karalnosci oskarzonego”, powinien byl w tym zakresie postawi¢ w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, a
nie podciagac to uchybienie pod razaca surowos$¢ kary.

To, ze oskarzony jest osoba niekarang, wcale nie przesadza postawienia wobec niego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, co pozwalaloby na warunkowe zawieszenie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci.
Charakter popelnionych przez niego przestepstw, pobudki jego dzialania, uzaleznienie od alkoholu wskazuja, ze
jest on osoba gleboko zdemoralizowang. Warte zwlaszcza podkreSlenia jest, ze G. A. przestepstwa rozboju dopuscit
sie kilka dni po skierowaniu wobec niego przez prokuratora wniosku o tymczasowe aresztowanie w zwiazku z
zarzucanym mu czynem na szkode A. I.. Sad nie uwzglednil tego wniosku, ale samo jego skierowanie powinno
stanowi¢ dla niego wystarczajace ostrzezenie przed popelnianiem kolejnych przestepstw. Skoro zatrzymanie go i
grozba tymczasowego aresztowania na trzy miesigce zupelie nie wplynela na zmiane jego postepowania, to tym
samym malo prawdopodobne jest, ze orzeczona wobec niego kara spelni swoje cele nawet wowczas, jezeli nie zostanie
wykonana.

Z drugiej jednak strony brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku prokuratora o podwyzszenie orzeczonej
wobec oskarzonego kary lacznej. Niewatpliwie jest ona lagodna, gdyz orzeczona na zasadzie pelnej absorpcji, ale
nie fagodna w stopniu razacym, a jedynie w takiej sytuacji sad odwolawczy bylby wladny do zmiany zaskarzonego
orzeczenia. Wskaza¢ jednakze nalezy, ze przedstawiona w apelacji prokuratora argumentacja jest w przewazajacej
czedci bledna, gdyz moze sie ona odnosi¢ jedynie do wymiaru kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa, a
nie do kary lacznej. Dopiero na rozprawie odwolawczej prokurator przedstawil wlasciwe i zarazem przekonywajace
argumenty za wymierzeniem surowszej kary lacznej. Nie mniej jednak nie sa one na tyle doniosle, aby zawazy¢ na
uznaniu orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci jako razaco surowej. Nalezalo nadto miec
na wzgledzie podejmowane przez oskarzonego dzialania majace na celu trwala poprawe swojego zachowania.

Za w pelni zasadna nalezy za$ uznaé apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego P. K.. Orzeczone na
rzecz tego pokrzywdzonego w zaskarzonym wyroku zado$cuczynienie na podstawie art. 46 §1 k.k. ma charakter
wyjatkowo symboliczny. Zado$cuczynienie powinno za$ spelnia¢ przede wszystkim funkcje kompensacyjng. O
wysokos$ci zado$éuczynienia nie decyduja wylacznie cierpienia fizyczne, ale réwniez psychiczne. Sad Okregowy
tymczasem najwyrazniej nie wzigl pod uwage, ze przestepcze zachowanie oskarzonego wywolalo ogromna traume
u pokrzywdzonego. Uraz psychiczny jest niejednokrotnie duzo bardziej dolegliwy od urazu fizycznego. Z zeznan P.
K. wynika, ze zar6wno w czasie zdarzenia, jak i potem bal sie o zycie swoje i swojej dziewczyny. Przestuchiwany na
rozprawie twierdzil, ze w wyniku dokonanego na nim przestepstwa boi sie przebywaé na otwartych przestrzeniach.
Przeprosiny oskarzonego wcale nie zminimalizowaly odczuwanego przez niego leku. Calkowicie za$ bez znaczenia
dla ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia jest podnoszony przy tej okazji przez Sad Okregowy fakt, ze pokrzywdzony



byl przypadkowa ofiara, ze ,czyn nie zostal popelniony przez wzglad na jego osobe” (str. 11 uzasadnienia). Czyzby
zdaniem tego sadu, gdyby P. K. nie byl przypadkowa ofiara oskarzonego, a na przyklad jego znajomym, to nalezaloby
sie mu wieksze zado$cuczynienie? Zupelnie tez bez znaczenia jest to, ze oskarzony nie byl w stanie rozpoznac
pokrzywdzonego. Istotne jest natomiast to, ze G. A. bil bez powodu pokrzywdzonego, wyzywat stowami wulgarnymi,
grozil pozbawieniem Zzycia i ponizal w obecnoSci jego dziewczyny. Kazdy w takiej sytuacji bardzo przezylby takie
zdarzenie, bez wzgledu na to, czy bylo ono krétkotrwale czy tez nie, i wlasciwie u kazdego takie zajScie pozostawiloby
trwaly §lad w psychice.

Dlatego tez przyznanie pokrzywdzonemu zado$tuczynienia w kwocie 400 zlotych jest zdecydowanie razaco
nieadekwatne do cierpien psychicznych pokrzywdzonego. Zadane natomiast przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego zadoStuczynienie bynajmniej nie jest nadmierne. Racje ma autor apelacji, ze aby zado$éuczynienie
spelilo swojg kompensacyjna funkcje musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczng.

Z tych tez wzgledéw nalezalo zmieni¢ w tej czesci zaskarzone orzeczenie przez podwyzszenie orzeczonego wobec
oskarzonego obowigzku naprawienia szkody do kwoty 5.000 zlotych. Nalezy tez zauwazyé, ze orzeczenie wobec
G. A. Srodka karnego z art. 46 §1 k.k. w takiej wysoko$ci sprawi, ze wydany w niniejszej sprawie wyrok bedzie
bardziej oddzialywal wychowawczo wobec oskarzonego oraz jednocze$nie przyczyni sie do zrealizowania waznej
funkeji naprawczej — zniwelowania poczucia krzywdy u osoby pokrzywdzonej przestepstwem.

Dokonujac kontroli wyroku, nalezalo z urzedu poprawié bledna kwalifikacje czynu przypisanego w punkcie II. Dla
oddania bowiem calo$ci zwarto$ci kryminalnej zachowania oskarzonego w petlni wystarczajace jest zakwalifikowanie
jego jedynie z art. 280 &1 k.k. i art. 157 §2 k.k. Przepis art. 191 §1 k.k. pozostaje bowiem w pozornym zbiegu z tymi
wszystkimi przepisami, ktére okreslajac typy czynow zabronionych postuguja sie znamionami przemocy lub grozby
bezprawnej jako okres§leniami czynnosci sprawcze;.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 §2 k.p.k. i art. 455 k.p.k. orzekt jak w sentencji
wyroku.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielowi positlkowemu rozstrzygnieto na
podstawie art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. oraz §14 ust. 1 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

O oplacie za Il instancje orzeczono na podstawie art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (j. t. Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223) za$ o pozostalych kosztach sagdowych za postepowanie
odwolawcze na podstawie art. 634 k.p.k. i art. 627 k.p.k.



