Sygn. akt IT AKa 1/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski

SSA Andrzej Czapka (spr.)

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Beaty Kwietkowskiej - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku del. do Prokuratury
Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 1.

sprawy D. B.

oskarzonego z art.296811 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 24 pazdziernika 2013 r. sygn. akt II K 121/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z pkt III i na podstawie art. 4681 k.k. orzeka
wobec oskarzonego D. B. obowiazek czeSciowego naprawienia szkody na rzecz Przedsiebiorstwa (...) spotka z 0.0. w
kwocie 108.018 (sto osiem tysiecy osiemnascie zlotych).

II. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje.

UZASADNIENIE

D. B. zostal oskarzony o to, ze:

od 29 grudnia 2006r. do 31 grudnia 2009r. w A. pelniac funkcje prezesa zarzadu Przedsiebiorstwa (...) spotka z o0.0.
bedac z tego tytulu zobowigzanym do zajmowania sie sprawami majgtkowymi ww. podmiotu, nie dopekil cigzacego
na nim obowigzku w ten sposob, ze zaniechal uzyskania przedluzenia decyzji zatwierdzajacej instrukcje eksploatacji
skladowania odpad6w stalych w A. na dalszy okres 2007-2009, a nastepnie pomimo nie posiadania legalnej, wydanej
przez Staroste A. decyzji w sprawie zatwierdzenia instrukeji eksploatacji sktadowiska odpadow stalych w A. na lata
2007-2009 zadecydowal o dalszym sktadowaniu odpadow stalych na skutek czego wobec Przedsiebiorstwa (...) spotka



z 0.0. zostaly nalozone oplaty podwyzszone z tytulu skladowania odpadéw bez waznej instrukeji zatwierdzajacej
eksploatacje skladowiska i tak: za I pblrocze 2007 — 173.412 zl, za II polrocze 2007 — 2004.428 zl, za I pétrocze 2008
—779.515 zl, II polrocze 2008 — 906.615 zl, za I poélrocze 2009 — 888.761 zl, za II polrocze 2009 — 1.090.678 zl na
laczna kwote 4.043.410 zl, czym wyrzadzil ww. przedsiebiorstwu szkode majatkowa w wielkich rozmiarach, tj. o czyn
z art. 296811 3 kk.

Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2013r. w sprawie II K 121/12:

I. Oskarzonego D. B. uznal za winnego tego, ze: w okresie od 29 grudnia 2006r. do 31 grudnia 2009r. w A. peliac
funkcje prezesa zarzadu Przedsiebiorstwa (...) spolka z o.0. bedac z tego tytulu zobowigzanym do zajmowania sie
sprawami majatkowymi ww. podmiotu, nie dopelnil ciazacego na nim obowiazku w ten sposob, ze zaniechal uzyskania
przedluzenia decyzji zatwierdzajacej instrukcje eksploatacji skladowania odpadow stalych w A. na dalszy okres
2007-2009, a nastepnie pomimo nie posiadania legalnej, wydanej przez Staroste A. decyzji w sprawie zatwierdzenia
instrukeji eksploatacji sktadowiska odpadow stalych w A. na lata 2007-2009 zadecydowal o dalszym skladowaniu
odpadow stalych na skutek czego wobec Przedsiebiorstwa (...) spotka z o.0. zostala nalozona oplata podwyzszona z
tytulu skladowania odpadow bez waznej instrukeji zatwierdzajacej eksploatacje skladowiska za II pblrocze 2009r. w
kwocie 1.090.678 zl, czym wyrzadzil ww. przedsiebiorstwu szkode majatkowa w wielkich rozmiarach, tj. popelnienia
czynu kwalifikowanego z art. 296811 3 kk i za to na podstawie art. 29681 i 3 kk skazal go na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. B. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

ITI. Na podstawie art. 4681 kk orzekl wobec oskarzonego D. B. obowiazek naprawienia szkody na rzecz
Przedsiebiorstwa (...) spotka z 0.0. w kwocie 1.090.678 zlotych.

IV. Zwolnit oskarzonego od ponoszenia oplaty oraz pozostalych kosztéw sadowych w sprawie obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego, ktéry na podstawie art. 42781 i 2 kpk, art. 43782 kpk i art. 438 pkt
11 3 kpk wyrokowi zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na przyjeciu,
ze pokrzywdzone Przedsiebiorstwo (...) spotka z 0.0. w A. na podstawie prawomocnej decyzji Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego z dnia 1 czerwca 2012r. nr (...) okreélajgcej podwyzszong oplate za sktadowanie odpadow
bez zatwierdzonej instrukcji eksploatacji Srodowiska w II pdlroczu 2009r. poniosto szkode w wysoko$ci 1.090.678
zlotych, podczas gdy z ujawnionych w sprawie dowodéw wynika, ze rzeczywista szkoda, za wskazany wyzej okres
wyniosla 108.018 zlotych, ktéra to szkoda nie spelnia wymaganych kryteriéw szkody znacznej ani tym bardziej szkody
w wielkich rozmiarach, bedacych znamionami przypisanego oskarzonemu czynu z art. 29681 i 3 Kkk;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 11587 1 6 kk w zw. z art. 481 kk, wynikajaca z przyjecia, ze kwota 1.090.678 zlotych jest szkodg majatkowa
w wielkich rozmiarach, podczas gdy zgodnie z unormowaniem obowigzujacym w dacie popelnienia przypisanego
oskarzonemu przestepstwa mieniem wielkiej wartoéci bylo mienie przekraczajace tysiackrotna wysoko$¢ najnizszego
wynagrodzenia, ktére w 2009r. wynosilo 1.276,00 zlotych, a zatem w kwocie przekraczajacej 1.276.000 zlotych;

- art. 4681 kk w zw. z art. 481 kk, wynikajgca z zasadzenia od D. B. na rzecz pokrzywdzonego odszkodowania
podczas gdy jego orzeczenie na podstawie art. 4681 kk- zgodnie z uregulowaniem obowiazujacym w dacie popelnienia
przypisanego oskarzonemu czynu — mozliwe bylo tylko pod warunkiem zlozenia przez pokrzywdzonego wniosku
w tym zakresie, najpézniej do zakonczenia pierwszego przesluchania na rozprawie gtownej (art. 49a kpk), czego
pokrzywdzony nie uczynit.



Powolujac powyzsze zarzuty, wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego D. B. od popelnienia zarzucanego mu czynu
ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Nadmienic¢ nalezy, iz prokurator na rozprawie apelacyjnej cofnal swoja apelacje, (k. 738), w zwiazku z czym, zgodnie
z tredcia art. 432 kpk, Sad Apelacyjny pozostawil ja bez rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego w swojej zasadniczej czeSci byla niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej czeSci uzasadnienia do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory mogt mie¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia, stwierdzi¢ jednoznacznie nalezy, iz takiego bledu Sad
Okregowy nie popeknil.

Skarzacy, jak wynika z petitum, skargi, blad taki upatruje w zakresie ustalen dotyczacych wysokoSci szkody poniesionej
przez Przedsiebiorstwo (...) spdtka z o.0..

Wedlug skarzacego szkoda ta we wskazanym w orzeczeniu okresie zamykala sie kwotg 108.018 zl, a nie jak blednie
przyjal Sad 1.090.678 zl.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie jednak zgodzi¢, gdyz jak wynika z ostatecznej i prawomocnej decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 1 czerwca 2006r. nr (...) przedmiotowa spotka zostala obcigzona
podwyzszong oplatg z tytulu skladowania odpaddéw za II polrocze 2009r. za wlasnie wskazang kwote 1.090.678 zl.
Nalezno$¢ ta wynikajgca z ww. decyzji podlega egzekucji w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 1966r, o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji i stanowi jej pasywa.

Prawidlowe sa rowniez ustalenia sadu meriti, iz odpowiedzialnoé¢ i wine za powstanie tej szkody ponosi oskarzony
D. B., ktéry w tym okresie penil funkcje Prezesa Zarzadu ww. spdlki i decydujac o dalszym skladowaniu odpadow
nie posiadal legalnej, wydanej przez Staroste A. decyzji w sprawie zatwierdzenia instrukeji eksploatacji sktadowiska
odpadow stalych w A., skutek czego zostala nalozona podwyzszona oplata we wskazanej wyzej wysokosci.

Nadmieni¢, przy tym nalezy, iz jak wynika z treéci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia
14 maja 2010r. (VII K 39/10) oskarzony postuzyt sie w dniach 31 grudnia 2007r,., 29 maja 2008r. i 5 wrzes$nia
2008r. podrobionym dokumentem w postaci decyzji Starosty (...) Nr (...) z dnia 28 grudnia 2004r., zmieniajacej
decyzje Nr (...) z dnia 3 stycznia 2003r., przedluzajacej waznoé¢ przedmiotowej decyzji do dnia 31 grudnia 2009r., co
jednoznacznie $wiadczy o jego umysSlnym, kierunkowym i §wiadomym dzialaniu.

Nastepstwem niedopelnienia przez oskarzonego D. B. — prezesa zarzadu — swoich obowiazkéw bylo wyrzadzenie
szkody majatkowej ww. przedsiebiorstwa na kwote 1.090.678 zl, tj. w wielkich rozmiarach.

Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutu naruszenia przepiséw prawa materialnego tj. art. 115871 6 kk w zw. z art. 481
kk stwierdzié¢ nalezy, iz wbrew supozycjom skarzacego szkoda majatkowa jaka wyrzadzil oskarzony kierowanym przez
niego przedsiebiorstwem jest ,szkoda w wielkich rozmiarach” i to zaréwno w brzmieniu ustalonym przez ustawe z
dnia 5 listopada 2004r. (Dz,.U. Nr 206, poz. 1589), ktéra weszla w zycie 8 czerwca 2010r., jak i wedtug wezeéniejszego
stanu prawnego.

I tak przepis art. 11586 kk (do czasu jego nowelizacji) okres$lal mieniem wielkiej wartoSci mienie, ,ktorego warto$c w
chwili popeklienia czynu zabronionego przekraczala tysiackrotna wysoko$¢ najnizszego wynagrodzenia”.



Wedlug za$ §8 tegoz przepisu (obecnie uchylonego) ,najnizszym wynagrodzeniem jest najnizsze wynagrodzenie
pracownikow okres$lone na podstawie Kodeksu pracy”. Wysoko$¢ tej kwoty na podstawie rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej od dnia 1 stycznia 2001r.zostalo okreSlone na kwote 760 zl (Dz.U. z 2000r., Nr 121,
poz. 1308) i kwota ta od dnia wejScia w zycie ustawy o minimalnym wynagrodzeniu o pracy nie ulegla zmianie.
Tylko wiec ta kwota, a nie negocjowana kwota minimalnego wynagrodzenia pozwala na prawidlowe okreslenie
znamienia kwalifikujacego posta¢ wielkiej warto$ci mienia bedacego przedmiotem danego przestepstwa (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2009r. — VKK 427/08).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, iz warto$¢ przedmiotu przestepstwa z art. 29683 kk wynosi
1.090.678 zl, a wiec przekracza tysiagckrotnosé kwoty 760 zlotych, ktéra wynosi 760.000 zl.

Oczywistym tez jest, iz szkoda ta przekracza kwote 1.000.000 zl, ktdéra to kwota okresla wysoko$¢ mienia wielkiej
warto$ci — w brzmieniu ustalonym ustawg z 5 listopada 2009r. (Dz.U. Nr 206, poz. 1589), obowigzujacym od dnia
8 czerwca 2010r.

Whbrew tez zarzutowi naruszenia przepisu art. 4681 kk (w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja z dnia
5 listopada 2004r. — Dz.U. Nr 206, poz. 1589) stwierdzi¢ nalezy, iz stosowny wniosek o orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody, poprzez zasadzenie odpowiednich kwot pienieznych w imieniu pokrzywdzonej spo6iki zlozyt na
etapie postepowania przygotowawczego prezes zarzadu, a wiec osoba uprawniona do reprezentacji spotki K. S. (. 312)
jakiR. B. (k. 8).

Fakt, iz wniosek ten zostal zlozony w postepowaniu przygotowawczym a nie przed sadem w zadnym razie nie
dyskwalifikuje waznos$ci tego zadania (Tomasz Grzegorczuk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze
2003r.), gdyz zgodnie z treScig art. 49 ,,a” pokrzywdzony taki wniosek mial czas zlozy¢ ,,az do zakoniczenia pierwszego
przesluchania na rozprawie gléwnej” (ktory to termin jak wskazano wyzej zostal zachowany).

Jednocze$nie stwierdzié nalezy, iz w miejsce nalozonego na podstawie art. 4681 kk, obowigzku naprawienia szkody w
caloéci (1.090.678 z1), Sad Apelacyjny zobowigzal go do naprawienia tej szkody jedynie w caloéci tj. kwocie 108.018 zl.

Nadmieni¢ nalezy, iz kwota ta nie zostala zagarnieta przez oskarzonego i nie przeniknela do jego majatku, przy
tym jednak byla to szkoda rzeczywista i wynikla wskutek niedopelnienia przez niego swoich obowiazkéw (w pelnej
wysokosci).

Oczywistym jest, iz regula tego rodzaju rozstrzygnieé jest zobowiazanie sprawcy do naprawienia szkody w caloéci, zas
odstepstwa od tej reguly musza by¢ podyktowane waznymi wzgledami (Z. G. s. 180-181).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wlasnie wobec oskarzonego tego rodzaju wzgledy wystapily.

Nie sposéb poming¢, iz jedynie decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 1 czerwca 2006r. nr (...)
dotyczaca okreslenia oplaty podwyzszonej za skladowanie odpadéw na skladowisku za II pélroczu 2009r., opiewajaca
na kwote 1.090.678 zl jest decyzja prawomocna (nie zostala zaskarzona) i nalezno$¢ wynikajaca tylko z tej decyzji
podlega egzekucji i stanowi pasywa spolki.

Pozostala za$§ decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego, dotyczaca innych okreséow (wskazanych w akcie
oskarzenia), zostaly zaskarzone i Wojewd6dzki Sad Administracyjny wyrokami z dnia 30 lipca 2013r. uchylil je, ktore
to naleznosci Sad Okregowy pominal w swoim rozstrzygnieciu (z czym tez oskarzyciele zgodzili sie).

Rzecz oczywista tego rodzaju postepowanie pokrzywdzonego (niezaskarzenie wskazanej decyzji) nie mozna w zadnym
razie traktowac jako przyczynienia sie do powstalej szkody, to jednak nalezalo je w tym miejscu wyeksponowac.

Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz nalozenie na oskarzonego obowiazku naprawienia szkody w calo$ci bytoby — z uwagi
na jego sytuacje materialng — w istocie nierealne.



Nalezy tez pamietac, iz przepis art. 46 kk poza swoja funkcja kompensacyjna peli przede wszystkim — jako §rodek
karny — funkcje penalng do ktérego odnosza sie w pelni dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 56 kk w zw. z art. 5381
i 2 kk, a zwlaszcza rola wychowawcza i zapobiegawcza wobec sprawcy. Prawno - karna istota tego obowigzku decyduje
wiec o tym, iz jego stosowanie ma pozostawac przede wszystkim w zgodzie z zasadami prawa karnego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2008r. — III K 345/07, OSN KW 2008/6/49).

Majac na uwadze te wszystkie okolicznosci Sad Apelacyjny, w tym zakresie zmienil zaskarzony wyrok, nakladajac
na oskarzonego D. B. obowiazek czeSciowego naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego przedsiebiorstwa w
kwocie 108.018 zl, majac na uwadze fakt, iz pokrzywdzona Spoéltka taka wilasnie kwote uiécila na rzecz Urzedu
Marszatkowskiego tytulem podwyzszenia oplat za skladowanie odpadéw (za II pdlrocze 20009r.).

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz zgromadzony i ujawniony w niniejszej sprawie material dowodowy oraz lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku utwierdzila Sad Apelacyjny w przekonaniu o trafnosci poczynionych przez Sad
I instancji ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Sad ten dokonal oceny wszystkich
istotnych dowodoéw, uzasadniajac w sposob logiczny i przekonujacy swoje stanowisko. W motywach zaskarzonego
wyroku wskazal, jakie fakty uznat za ustalone jako odpowiadajgce rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

Ocena materialu dowodowego przez Sad Okregowy dokonana zostala z uwzglednieniem regul okreslonych w art. 417
kpk, a wiec nie narusza granic swobodnej oceny dowoddéw i nie zawiera bledéw natury faktycznej lub logicznej wobec
czego Sad Apelacyjny w pelni ja podzielil.

Prawidlowa jest rowniez kwalifikacja prawna popelnionego przez oskarzonego czynu, nie stwierdzono tez uchybien
ktére uzasadnialyby uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Orzeczona wobec oskarzonego kara nie moze przy tym by¢ uznana za razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk,
gdyz Sad Okregowy wymierzajac ja uwzglednil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na jej wymiar i uznac nalezy, ze
odpowiada w pelni dyrektywom wymiaru kary okre§lonym w art. 53811 2 kk.

Z tych wszystkich wzgledéw na podstawie art. 43781 kpk, Sad Apelacyjny orzekl jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach sadowych za II instancje orzeczono na podstawie art. 62481 kpk, uznajac, iz ich uiszczenie przez
oskarzonego byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

A.



