Sygn. akt IT AKa 269/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 stycznia 2014 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Halina Czaban (spr.)
SSA Leszek Kulik

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Anny Malczyk - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2014 r.

sprawy M. Z. s. Z.

oskarzonego z art. . 280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 pazdziernika 2013 r. sygn. akt III K 95/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

oskarzonego M. Z. uznaje za winnego tego, ze 23 stycznia 2013 r. w B. przy ul. (...) dopusScil sie rozboju na P. Z. uzywajac
przemocy poprzez bicie pokrzywdzonego po ciele, konczynach oraz glowie palka metalowa powodujac obrazenia
ciala w postaci zlamania koéci lokciowej prawej, sthuczenia powlok miekkich ciata w postaci podtuznych podbiegniec¢
krwawych oraz ran tluczonych glowy w okolicy czolowej lewej i potylicznej lewej, ktore to obrazenia skutkowaly
naruszeniem czynnosSci narzadu ciala trwajace dtuzej niz 7 dni, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
kurtki koloru granatowego marki N. o warto$ci 200 zlotych wraz z dowodem osobistym, butéw sportowych marki N.
o warto$ci 300 zlotych i szalika o wartoSci 35 zlotych, powodujac lacznie straty w wysokoéci 535 zlotych na szkode
pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia
wolno$ci za przestepstwo rozboju popelione w warunkach art. 64 § 1 k.k., tj. czynu z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, za$ na mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. art. 64 § 2 kk. w z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu
kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.



III. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. kwote 738 zlotych, w tym 138 zlotych naleznego podatku VAT,
tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu przed sagdem odwolawczym.

IV. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. Z. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 23 stycznia 2013 roku w B. w mieszkaniu nr(...)przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
inng nieustalong osoba dokonal rozboju na osobie P. Z. przy uzyciu niebezpiecznego przedmiotu w postaci patki
teleskopowej w ten sposdb, ze po uprzednim doprowadzeniu pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci poprzez
zadawanie uderzen rekoma i kopanie nogami po ciele oraz zadawanie uderzen w/w palka i spowodowaniu u niego
obrazen ciala w postaci zlamania ko$ci lokciowej prawej, sttuczenia powlok miekkich ciala w postaci podtuznych
podbiegnie¢ krwawych oraz ran tluczonych glowy w okolicy czolowej lewej i potylicznej lewej , ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadu jego ciala trwajace dluzej niz 7 dni, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
kurtki koloru granatowego marki N. o warto$ci 200 zlotych wraz z dowodem osobistym oraz butoéw sportowych marki
N. o wartoS$ci 300 zlotych, czym spowodowal laczne straty w wysokoéci 500 zlotych na szkode P. Z., przy czym czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo
podobne,

fj. o czyn z art.28082 kk w zb. z art. 157§ 1kk w zw. z art. 6482 k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. w sprawie sygn. akt III K 95/13 oskarzonego
M. Z. uznat za winnego tego, ze w dniu 23 stycznia 2013 roku w B. w mieszkaniu nr(...) przy ul. (...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z inng nieustalona osobg dokonal rozboju na osobie P. Z. poslugujac sie przy tym niebezpiecznym
przedmiotem w postaci palki teleskopowej w ten sposob, ze uzywal przemocy wobec pokrzywdzonego poprzez
zadawanie uderzen w/w palka po ciele, konczynach oraz w glowe, czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci
zlamania koSci lokciowej prawej, stluczenia powlok miekkich ciala w postaci podtuznych podbiegnie¢ krwawych
oraz ran thuczonych glowy w okolicy czolowej lewej i potylicznej lewej, ktére to obrazenia skutkowaly naruszeniem
czynnoSci narzadu jego ciala trwajace dluzej niz 7 dni, a nastepnie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia kurtki koloru
granatowego marki N. o wartoSci 200 zlotych wraz z dowodem osobistym, butéw sportowych marki N. o wartosci 300
zlotych i szalika o wartosci 35 zl, czym spowodowal taczne straty w wysokosci 535 zlotych na szkode P. Z., przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu za przestepstwo przeciwko mieniu z uzyciem przemocy popelione w
warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k. lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci, tj. popelnienia czynu
z art.280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art.280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$§ na mocy art.280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu
kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu dzien zatrzymania
w sprawie w dniu 24.01.2013r.

Na podstawie art. 46 §1 kk zobowigzal oskarzonego M. Z. do zaplaty kwoty 535 zl (piecset trzydziesci pie¢ zlotych) na
rzecz pokrzywdzonego P. Z. tytulem naprawienia szkody w caloSci.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. kwote 720,- z (siedemset dwadzieScia zlotych) oraz 23% podatku
VAT od tej kwoty, tytulem wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna udzielona z urzedu oskarzonemu.

Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego.



Powolujac sie na przepisy art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 437 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 3 i 4 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepisoOw postepowania, majaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 i 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego z naruszeniem procesowej zasady obiektywizmu, wbrew zasadom
logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego polegajaca na:

a) przyznaniu najwiekszej warto$ci dowodowej zeznaniom pokrzywdzonego P. Z. i uczynienie z tych zeznan podstawy
do dalszych ustalen faktycznych, pomimo, ze zeznania pokrzywdzonego cechowaly sie chwiejnoScia, niespdjnoscia
i istotnymi rozbieznoéciami co do opisu i przebiegu zdarzenia z dnia 23 stycznia 2013 r., wynikajacymi przede
wszystkim ze stanu w jakim znajdowal sie pokrzywdzony w chwili zdarzenia, tj. stanu upojenia alkoholowego,

b) uznaniu za wiarygodne zeznan §wiadkéw K. Z. oraz J. K., pomimo tego, ze informacje o okoliczno$ciach zdarzenia
powzieli oni od pokrzywdzonego, ktérego zeznania z uwagi na stan znacznego upojenia alkoholowego w chwili
zdarzenia cechowaly sie niespdjnoscia i istotnymi rozbieznoSciami co do opisu i przebiegu zdarzenia a takze pomimo
tego, ze wskazani Swiadkowie obserwowali jedynie fragment wydarzen i to w duzej odleglosci,

¢) wybidrczej ocenie materialu dowodowego i jednoczesnej deprecjacji wyjasnien oskarzonego, a takze uznaniu za
niewiarygodne zeznan §wiadka D. M., pomimo iz jej zeznania koresponduja z konsekwentnymi, spéjnymi i logicznymi
wyja$nieniami oskarzonego,

d) pominieciu zeznan $wiadka A. R. (1) — funkcjonariusza policji, ktory zeznal iz pokrzywdzony w czasie interwencji
policji w domu K. Z., byt tak nietrzeZwy, ze nie potrafil utrzymac sie na nogach i stale zmienial wersje wydarzen,

e) nieuwzglednieniu na korzy$¢ oskarzonego okoliczno$ci, iz w jego mieszkaniu nie odnaleziono ani palki teleskopowe;j
ani przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa, podczas gdy odstep czasowy pomiedzy zdarzeniem a interwencja
policji byt krotki i niewystarczajacy do ukrycia w/w przedmiotow;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, bedacy
konsekwencja uchybien procesowych sadu, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. Z. dopuscil sie rozboju na
osobie P. Z., mimo iz ujawnione w toku rozprawy gtéwnej dowody oraz okoliczno$é w postaci nie odnalezienia patki
teleskopowej oraz skradzionych przedmiotow przemawialy za przyjeciem wersji przedstawionej przez oskarzonego,
czyli pobicia pokrzywdzonego przez oskarzonego;

3) razgcg niewspOlmiernos$¢ kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do jego postawy, tj. zachowania sie
oskarzonego po popehlieniu przestepstwa a polegajaca na nieuwzglednieniu jej w dostatecznym stopniu przy
wymiarze kary, co skutkowalo orzeczeniem wobec oskarzonego kary 5 lat bezwzglednego pozbawienia wolno$ci.

W oparciu o powyzsze skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z
art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na art. 157 § 1 k.k., a w konsekwencji wymierzenie kary w dolnych granicach
przez ten przepis okreslonych

ewentualnie
2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja doprowadzila do zmiany wyroku w zakresie wynikajacym z uwzglednienia zarzutu dotyczacego obrazy
przepisu prawa procesowego — art. 7 k.p.k., ale nie w zakresie i w spos6b finalnie oczekiwany przez skarzacego.



Nalezy stwierdzi¢, ze racje ma skarzacy twierdzac, ze Sad I instancji przyznajac najwieksza warto§é dowodowa
zeznaniom pokrzywdzonego P. Z. i swiadkéw: K. Z. i J. K., odrzucajac calkowicie zeznania D. M., a takze nie
uwzgledniajac tresci zeznan A. R. (1), naruszyl zasade obiektywizmu i oceny zeznan Swiadkéw zgodnie z regula z art.
7k.p.k.

Trzeba wskaza¢ jednoznacznie, ze w okreSlonych uwarunkowaniach swobodna ocena dowodéw moze, a nawet
powinna prowadzi¢ do stwierdzenia, ze mozliwe jest danie wiary tylko pewnym fragmentom twierdzen danej osoby,
tym samym nakazywac odrzucenie dowodu w zakresie pozostalych twierdzen. Nadto trzeba podkresli¢, ze odtworzenie
przebiegu ocenianego zdarzenia faktycznego moze by¢ dokonane (przy spornych twierdzeniach) jedynie poprzez
bardzo dokladng analize wszystkich informacji ptyngcych z zeznan i wyjasnien i we wzajemnym powiagzaniu.

Powyzsze stwierdzenia, zadawaloby sie oczywiste, musialy by¢ przytoczone, albowiem maja istotne znaczenie w
przedmiotowej sprawie. Sad I instancji nie sprostal w pelni tym zasadom.

Jeszcze raz trzeba podkresli¢, ze zaden dowod — wyjasnienia oskarzonego, zeznania Swiadkéw — nie moze by¢ oceniony
w oderwaniu od tresci pltynacych z innych dowodéw.

Gdyby powyzsze Sad w praktyce realizowal w toku dokonywania oceny materialu dowodowego w przedmiotowe;j
sprawie, pozbawilby jednoznacznie apelujacego argumentéw opartych o zarzut naruszenia prawa procesowego
— art. 7 k.p.k., a wyrazajac swoje stanowisko w uzasadnieniu stanowiska uniknalby uproszczonych, a zarazem
nieuprawnionych ocen takich jak np. ,ze zeznania pokrzywdzonego byly konsekwentne w toku calego procesu”, co
do oskarzonego: cyt. ,jego wyjasnienia sa sprzeczne z pozostalym w sprawie materialem dowodowym zgromadzonym
w aktach niniejszej sprawy i razgco odbiegaja od tego, co wynika z zeznan pokrzywdzonego w szczegdlnoSci zeznan
Swiadkow, ktorzy potwierdzili wersje zdarzenia podang przez P. Z.”. Mozna zdecydowanie wskazaé, ze stwierdzenie
z k. 5 uzasadnienia, Ze zeznania $wiadkow ( dotyczy to pokrzywdzonego, K. Z. i J. K.) sa logiczne, spojne i zasluguja
na walor wiarygodno$ci jest daleko posunietym i nieuprawnionym uogolnieniem. Sad réwniez przy prawidlowym
stosowaniu art. 7 kpk nie byt uprawniony do podsumowania zeznan §wiadka D. M. stwierdzeniem, ze znajduje sie ona
we wzajemnych relacjach z oskarzonym, a naturalnym odruchem jest cheé ochrony osoby bliskiej. PrzecieziK. Z.iJ. K.
sgq osobami znajdujacymi sie ,,we wzajemnych relacjach” z pokrzywdzonym, a z kolei co do pokrzywdzonego, stosujac
uproszczone oceny, mozna zawsze stwierdzi¢, ze bezspornie jest zainteresowany pozytywnym dla siebie wynikiem
rozstrzygniecia. Bezspornie tez, gdyby Sad zechcial przeprowadzi¢ rzetelna analize czasowo-przestrzenna zdarzenia,
to réwniez i przez to uwiarygodnilby prawidlowo$¢ swojego wywodu.

Wskazane powyzej mankamenty oceny dowodow staly sie udzialem Sadu I instancji, jednak nie doprowadzily do
calkowicie blednego ustalenia stanu faktycznego, a mialy wplyw na tre$¢ wyroku w pewnym zakresie, a w najszerszym
zakresie pozwalaly skarzacemu na krytyczna (i majaca uzasadnienie) ocene uproszczonego sposobu rozumowania
przedstawiona w uzasadnieniu stanowiska w zakresie oceny materialtu dowodowego.

Reasumujgc powyzsze, zaistniala sytuacja uprawniata sagd odwolawczy do zmiany rozstrzygniecia w zakresie majacym
odzwierciedlenie w materiale dowodowym prawidlowo ocenionym.

Bezspornie prawidlowo oceniony materiat dowodowy nie dawal podstaw do twierdzenia, ze oskarzony dzialal wspdlnie
i w porozumieniu z inng nieustalona osoba.

Powyzsze nie wynika z materialu dowodowego ocenionego zgodnie z regula z art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.

Pokrzywdzony zeznawal, ze przy klubie (...) zaczepilo go 2 mezczyzn, jeden miat zastapié¢ droge, a drugi zaciagnac
do domu-garazu, gdzie cyt. ,ten z tatuazem pobil, a drugi nic nie robil” (k. 12). Jezeli chodzi o zbér przedmiotow
pokrzywdzony postugiwal sie wprawdzie liczba mnoga ,,sprawcy zabrali” (k.12), to gdy zestawimy te twierdzenia z
pozostalym materialem dowodowym to wyraznie widac, ze powyzsze twierdzenia nie maja potwierdzenia, a zatem nie
moga by¢ przyjete za prawdziwe.



I tak z zeznan §wiadka D. M. wyraZnie wynika, ze oskarzony wszedl do mieszkania razem z innym mezczyzng. Co
istotne $wiadek wyraznie czasowo osadza ten moment, a mianowicie w sytuacji, gdy wczesniej poprosita go o zrobienie
zakup6w, po czym po okoto 20 minutach M. Z. wrécil razem z innym mezczyzng. Opisujac mlodego mezczyzne
wyraznie zeznala o tym, ze on sie jakal (k. 25). Zeznala, ze obaj tj. M. Z. i ten mezczyzna (bezspornie chodzi o
pokrzywdzonego) poszli do mieszkania zajmowanego przez M. Z.. Ww zeznawala tez o ,interakcji” miedzy dwiema
osobami (abstrahujac w tym momencie od opisu przebiegu tego zajScia).

Swiadek K. Z. na k. 141v zeznala, ze po wyjéciu z jej mieszkania P. Z. na przejéciu dla pieszych spotkat sie z chlopakiem
z reklaméwka z zakupami. Z kolei z relacji J. K. wynika, ze: ,, konkubina powiedziala do mnie, ze widziala jak
jaki$ chlopak popchnatl P. (...) k. 27 v. Co istotne K. Z. zeznala rowniez, ze J. K. mial widzie¢ jak P. Z. wchodzit do
jakiego$ mieszkania z innym mezczyzng. W szczego6lnoSci ta ostatnia kwestia jest spojna z tym co wynika z zeznan
J. K. podazajacego za P. Z.. J. K. zeznawal wyraznie o dwbch mezczyznach, ktoérzy podazali w kierunku ulicy (...):
szauwazytem z oddali dwie postacie” (k. 27 v).Sad orzekajacy w ustaleniach faktycznych sam wskazuje, ze J. K. zobaczyt
dwie ubrane na czarno postacie.

Pobiezno$¢ oceny materialu dowodowego zaprezentowana w tym zakresie przez Sad orzekajacy i przyjecie dzialania
wspolnie i w porozumieniu doprowadzila do sytuacji, ze Sad nie byl w stanie okresli¢ roli tej drugiej osoby w Swietle
regul dotyczacych wspolsprawstwa, co widaé w cze$ci motywacyjnej uzasadnienia. Stan faktyczny odzwierciedla tylko
fakt, ze P. Z. zaczepito dwoch mezezyzn, by w rozwazaniach odwolaé sie do zeznan pokrzywdzonego wskazujacych, ze
»drugi mezczyzna nic nie robit tylko stal”.

Roéwniez ustalenie, ze P. Z. byl zmuszony uda¢ sie razem z M. Z. nie znajduje odbicia w materiale dowodowym po
dokonaniu jego oceny zgodnie z regulg z art. 7 kpk i 410 kpk. Powyzsze wynika z wyzej przytoczonych zeznan, a nadto
iz innych twierdzen, jak np. J. K. z rozprawy: ,, nie widzialem, zeby oni szarpali sie miedzy soba, (...) nic takiego nie
objawialo sie przez telefon, ze pokrzywdzony jest wystraszony” ( k. 202). J. K. §ledzgc dwie postacie w zadnym zdaniu
nie wyrazil, aby zaobserwowal przemoc wobec P. Z.. Z powyzszego jasno wynika, ze o zaciagnieciu pokrzywdzonego
wbrew jego woli do mieszkania M. Z. nie moze by¢ mowy. Biorac pod uwage argumenty apelacji trzeba wskazac, ze
rzeczywiécie ustalenie Sadu, ze P. Z. nie byl nietrzezwy nie ma oparcia w dowodach, gdyby je prawidlowo ocenié. Juz
chociazby z zeznan §wiadka A. R. (1) — funkcjonariusza policji wynika co innego. Uwazne czytanie zeznan Swiadkow J.
K.iK.Z.jak tezisamego pokrzywdzonego nie pozwala na przyjecie, ze pokrzywdzony wypil tylko 4 piwa i nie byl mocno
pijany. J. K. wyraznie zeznaje o tym, ze pili rbwniez wddke, a ponadto zeznaje o indywidualnej cesze pokrzywdzonego,
ktory po wypiciu duzej ilosci alkoholu zaczyna sie jakac. O mlodym mezczyZnie, ktory sie jakal zeznala Swiadek D. M..
Odczyt co do zawarto$ci alkoholu we krwi pokrzywdzonego po péinocy to ok. 80 mg/1.

Mimo tych bledéw ustalenia Sadu w kwestii winy oskarzonego M. Z. w zakresie czynu z art. 157 § 1 k.k. (do czego
oskarzony sie przyznal), ale i w zakresie rozboju (pomijajac w tym momencie kwestie dotyczaca tego czy byl to rozboj w
typie podstawowym, czy kwalifikowanym) sa prawidlowe, aczkolwiek i w zakresie tych ustalen ocena zeznan §wiadkow
nie jest poglebiona, by wskaza¢ za apelujacym, ze uzasadnienie orzeczenia epatuje nic nie znaczacymi ogoélnikami —
np. zdanie pierwsze ze strony 8 uzasadnienia.

Skoro oskarzony nie kwestionowal kwestii uszkodzenia ciala pokrzywdzonego, spor w istocie dotyczyl tego czy
oskarzony dokonal zaboru rzeczy na szkode pokrzywdzonego.

W tym zakresie sad byt uprawniony do wyprowadzenia z zeznan pokrzywdzonego, K. Z. i J. K., zestawiajac to z
zeznaniami $§wiadka D. M. i twierdzeniami oskarzonego, ze doszlo do zaboru rzeczy na szkode pokrzywdzonego, po
uprzednim uzyciu wobec niego przemocy.

Swiadkowie K. Z. i J. K. zeznali jak byl ubrany P. Z. w chwili, gdy opuszczal mieszkanie K. Z.. Poza sporem jest, ze do
mieszkania powrocil bez kurtki, swoich butéw, szalika.

P. Z. zeznawal w tym wzgledzie konsekwentnie, Ze rzeczy te utracil na skutek zachowania sprawcy, ktéry go pobik.



Nie ma w sprawie zadnych dowodéw wskazujacych na to, ze po opuszczeniu mieszkania M. Z. P. Z. uczestniczyt w
jakim$ innym zaj$ciu. Analiza czasowo-przestrzenna zdarzenia roéwniez wskazuje na to, Ze po pobiciu P. Z. udal sie
bezposrednio pod blok K. Z.. Istotnie D. M. zeznala, ze widziala wychodzacego z mieszkania oskarzonego mezczyzne,
ktory byl w ciemnej kurtce i jasnych butach, ale twierdzila, ze w jasnych butach byl on tez i przedtem.

W tym zakresie jej twierdzenia trzeba odrzucic, albowiem nawet przy stwierdzeniu wysokiego stanu nietrzezwoSci
pokrzywdzonego, z zeznan §wiadka A. R. (1) wynika, iz ww utrzymywal, ze zostal okradziony. Wskazywal co mu zostalo
zabrane, a przy tym wskazywal na to, ze zostaly mu oddane biale buty nienalezace do niego. Spontaniczna wypowiedz
pokrzywdzonego zarejestrowana w tle w chwili zglaszania zdarzenia przez J. K. na pogotowie ratunkowe odzwierciedla
rowniez fakt kradziezy (k. 143 v).

Zatem wspierajac w tym zakresie rozumowanie Sadu I instancji wyzej przywolanymi argumentami, zarzuty
apelujacego w tym zakresie nalezy odrzucic, podzielajac stanowisko Sadu co do zaistnienia rozboju.

Co do kwestii rozboju kwalifikowanego

Doceniajac wysilek Sadu Okregowego w zakresie przedstawienia wykladni pojecia ,podobnie niebezpiecznego
przedmiotu” trzeba stwierdzi¢, ze fakty podane przez pokrzywdzonego w zakresie wygladu tego przedmiotu nie
upowaznialy do rozwazan w przedmiocie wlaéciwosci palki, o ktorej mozna by moéwic ,patka teleskopowa”. Jedyne
co mozna wysnué z zeznan pokrzywdzonego to to, ze byla to metalowa palka, chociaz bezspornie pojeciem ,, patka
teleskopowa” pokrzywdzony sie postugiwal (k. 199, k. 136v). Z zeznan J. K. i K. Z. wynika jedynie, ze widzgc obrazenia
ciala wywnioskowali, ze musial ,,czym$ dostaé¢”. Oczywistym jest, ze ani sposéb uzycia przedmiotu z duzg sila, ani tez
skutki zdarzenia, w tym zlamanie ko$ci, zadng miara nie mogg przesadzi¢ o kwalifikowanym rozboju.

Reasumujgc, oskarzonemu M. Z. nalezalo przypisac czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Powyzsza zmiana i poprzedzajgca takg subsumcje prawna czynu zmiana opisu czynu, biorac pod uwage okolicznos$ci
przedmiotowo-podmiotowe zdarzenia, uprawnialy do wymierzenia oskarzonemu kary 4 lat pozbawienia wolnosci.

Okolicznos$ci wskazane przez Sad Okregowy jako rzutujace na wymiar kary — obcigzajace i tagodzace nalezy podzielié,
przy zanegowaniu ustalenia, co stanowi jednak okoliczno$c tagodzaca, ze P. Z. zostal ,wbrew swej woli wciagniety
przez M. Z. do domu” (str. 1).

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu przed sadem odwolawczym orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zm.),
a o kosztach procesu za drugg instancje na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., uznajac, ze uiszczenie kosztow sadowych, z
uwagi na sytuacje osobista (dlugotrwale kary pozbawienia wolnoéci do odbycia) i majatkowa przez oskarzonego nie
jest mozliwe.
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