Sygn. akt IT AKa 210/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski

SSO del. Jerzy Szczurewski (spr.)

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku - Marka Zendziana upowaznionego przez
Prokuratora Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2013roku
sprawy:

1. M. K. (1) oskarzonego z art. 258 § 3 Kk, z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

2. J. K. (1) oskarzonego z art. 258 § 3 kk, z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 293 § 1 kk w zw. art. 12 kk, z art. 18 § 1 kk w zw. z art.
270 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk, z art. 191 § 2 Kk,

3. K. K. (1) oskarzonego z art. 258 § 3 kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, z art. 276 Kk,

4. A. A. oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw. z art.
7 8§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kKks, z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 293 § 1 kk w zw. art. 12 kK,

5. R. L. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 293 § 1 kk w zw. art. 12 Kk, z art. 270 § 1 kKk, z art.
270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 KKk,

6. S. M. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, z art. 270 § 1 Kk,

7. K. S. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks, z art. 270 § 1 Kkk,

8. C. S. oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw. z
art. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,



9. K. S. (2) oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

10. M. M. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

11. Z. F. (1) oskarzonego z art. 258 § 1 kK, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

12. M. M. (2) oskarzonego z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks wzw. z art. 7 § 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

13. S. K. (1) oskarzonego z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw. z art. 7 § 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

14. A. W. oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

15. M. N. (1) oskarzonego z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks, z art. 263 § 2 KKk,

16. K. K. (2) oskarzonego z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kks wzw. z art. 7 § 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

17. A. K. oskarzonego z art. 86 § 1 kks w zb. art. 63 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

18. J. M. (1) oskarzonego z art. 91 § 1 kks w zb. art. 65 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt 1,2, 5kkswzw. zart. 7§ 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 27 lutego 2013 r. sygn. akt Il K219/10

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposéb, ze:

1/ w stosunku do oskarzonego M. K. (1):

a) z opisu czynu przypisanego w pkt 2a eliminuje sformulowanie ,czyniac sobie z tego procederu stale Zrodlto
dochodb6w”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z
art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 19 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kks w zw. z art.
7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1 kks i art. 38 § 2 kks,

b) z opisu czynu przypisanego w pkt 2b eliminuje sformulowanie ,czynigc sobie z tego procederu stale zrédio
dochodb6w”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt1i5Xkksiart. 38 § 2 kks,

2/ w stosunku do oskarzonego S. M. (1):

z opisu czynu przypisanego w pkt 24 eliminuje sformulowanie ,czyniac sobie z tego procederu stale Zrodlo
dochodb6w”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.



z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 1i5kksiart. 38 § 2 kks,

3/ w stosunku do oskarzonego K. S. (1):

z opisu czynu przypisanego w pkt 28 eliminuje sformulowanie ,czyniac sobie z tego procederu stale Zrodlo
dochodéw”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 1i5kksiart. 38 § 2 kks,

4/ w stosunku do oskarzonego C. S.:

z opisu czynu przypisanego w pkt 35 eliminuje sformulowanie ,czynigc sobie z tego procederu stale Zrodlo
dochodéw”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 2 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 5 kks i art. 38 § 1 pkt 3 kks,

5/ w stosunku do oskarzonego K. S. (2):

z opisu czynu przypisanego w pkt 43 eliminuje sformulowanie ,czyniac sobie z tego procederu stale Zrodlo
dochodéow”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 1i5kksiart. 38 § 2 kks,

6/ w stosunku do oskarzonego M. M. (2):

a) z opisu czynu przypisanego w pkt 67a eliminuje sformulowanie ,czyniac sobie z tego procederu stale Zrodio
dochod6w” i stosujac art. 2 § 2 kks czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 2 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z
art. 7 § 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999r. /Dz.U. 1999.83.931/ i za podstawe skazania
przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1 kks i art. 38 § 1 pkt 3 kks,

b) z opisu czynu przypisanego w pkt 67b eliminuje sformulowanie ,czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo
dochodéw”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 2 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 1 kks i art. 38 § 1 pkt 3 Kkks,

7/ w stosunku do oskarzonego S. K. (1):
a) uchyla orzeczona w pkt 71 kare laczna pozbawienia wolnosci i grzywny,

b) z opisu czynu przypisanego w pkt 70a eliminuje sformulowanie ,czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo
dochodéw” i stosujac art. 2 § 2 kks czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 2 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999r. /Dz.U. 1999.83.931/ i przyjmujac za
podstawe skazania art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierza oskarzonemu kare 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wysokoéci 60 /szeSédziesieciu/ stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za rowng kwocie
50 /piecdziesieciu/ ztotych,

¢) z opisu czynu przypisanego w pkt 70b eliminuje sformutowanie ,,czyniac sobie z tego procederu stale zrédlo
dochodbéw”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i za podstawe skazania przyjmuje art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 1 kksiart. 38 § 1 pkt 3 kks,



d) na podstawie art. 39 § 1 kksiart. 86 § 2 kk wzw. z art. 20 § 2 kks wymierza oskarzonemu kare taczna 10 /dziesieciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysoko$ci 180 /stu osiemdziesieciu/ stawek dziennych przyjmujac jedna
stawke za réwna kwocie 50 /pieédziesieciu/ zlotych,

8/ w stosunku do oskarzonego M. N. (1):
a) uchyla orzeczong w pkt 84 kare laczna i rozstrzygniecie z pkt 85,

b) uchyla rozstrzygniecie z pkt 83 i w zakresie czynu zarzuconego w pkt LXV na podstawie art. 1 § 2 kk w zw. z art.
17 § 1 pkt 3 kpk postepowanie karne w stosunku do oskarzonego umarza i kosztami postepowania w tej czeSci obcigza
Skarb Panstwa,

¢) z opisu czynu przypisanego w pkt 82 eliminuje sformulowanie ,czyniac sobie z tego procederu stale Zrédlo
dochod6ow”, czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 2 kks, art. 65 § 1 kks i art. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks i przyjmujac za podstawe skazania art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierza oskarzonemu kare
3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokosSci 80 /osiemdziesieciu/ stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke za rowna kwocie 50 /piec¢dziesieciu/ zlotych,

d) na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres lat 2 /dwoch/,

9/ w stosunku do oskarzonego K. K. (2):

z opisu czynu przypisanego w pkt 88 eliminuje sformulowanie ,,czyniac sobie z tego procederu stale Zrédto dochodow”
istosujac art. 2 § 2 kks czyn przypisany kwalifikuje z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kksiart. 91 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999r. /Dz.U. 1999.83.931/ i za podstawe skazania przyjmuje
art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1 kks i art. 38 § 1 pkt 3 kks,

10/ w stosunku do oskarzonego J. M. (1):

w opisie czynu przypisanego w pkt 94 ilo$¢ papieros6w nabytych z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych
ustala na nie mniejsza niz 1.039.043 paczek,

II. W pozostalej czeSci wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. R. A. tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego S. M.
(1) w postepowaniu odwolawczym kwote 738 /siedemset trzydziesci osiem/ zlotych w tym kwote 138 /sto trzydziesci
osiem/ zlotych tytulem podatku VAT.

IV. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:
a) M. K. (1) — 5400z,

b) J.K. (1) — 16400 zl.,

¢) K. K. (1) — 8400 7.,

d) A.A. — 270017z,

e) R.L. (1) — 2300z,

f) S.M. (1) — 1500 zl.,

g) K. S. (1) —1180 1z,



h) C.S.-6801zl,

i) K. S.(2) — 9801z,
j) M. M. (1) — 620 zl.,
k) Z.F. (1) — 4300z,
) M. M. (2) — 2180 zl.,
m) A. W. —1800 zl.,
n) K. K. (2) — 3180z,
0) A.K. — 460z,

p) J. M. (1) — 8400 zl.
tytulem oplaty za II instancje za$ od oskarzonych:
q) S.K. (1) —19801z.,
r) M.N. (1) - 860 zl.

tytulem oplaty za obie instancje i zwalnia wszystkich oskarzonych od pozostalych kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

1. M. K. (1) zostal oskarzony o to, Ze:

I. w okresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie P., J., S., S. i innych miejscowoéci kierowal zalozong
przez siebie zorganizowana grupg przestepcza w sklad ktorej wchodzili: Z. F. (1), T. K., A. W., J. N.iin., a ktorej celem
byl przewo6z przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewoéz oraz ulatwianie przewozu osobom
wchodzacym w sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejscie graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujgcych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 3 k.k.

II. w okresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w P., J., S., S. i in. miejscowoéciach, dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu
ze Z.F. (1), T.K, A. W., J.N,, K. K. (1), J. K. (1), S. K. (1), J. K. (2), A. A., R. L. (1), J. M. (1) i in. osobami oraz
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora kierowal i ktorej celem byl przewoz przez terytorium Polski,
skup, magazynowanie, a nastepnie przewoz przez przejScia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem
dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...) i in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy,
pochodzacych z ich wczesniejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polskg w tym
z Rosji — uczestniczyl, w tym poprzez nabycie, przewdz, magazynowanie, pilotowanie i ulatwianie przejazdu przez
granice RP w co najmniej 115 transportach papieroséw w lacznej ilo$ci co najmniej 34.500.000 sztuk papieroséw,
warto$ci co najmniej 7.762.000 zl, co do ktorych nastgpilo uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej
2.161.546 zl, akcyzy w wysokosci co najmniej 8.021.250 zt i cla w wysokoéci co najmniej 659.316 zl. — czyniac sobie z
popehienia przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodu;



- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.

2. J. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

III. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowo$ci wspolnie i w porozumieniu
z K. K. (1) zalozy} zorganizowana grupe przestepcza w sklad ktorej wchodzili: A. A., R. L. (1), J. M. (1), S. M. (1), K.
S. (1), C. S, T. S. (1) i in., i nastepnie kierowal jej dzialaniem, a ktorej celem byl przewoz przez terytorium Polski,
a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie
posiadajacych polskich znakow skarbowych akcyzy pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.

IV. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., S., G.., O., W., O. i in. miejscowosciach, dzialajac w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie
i w porozumieniu z K. K. (1), A. A., R. L. (1), J. M. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
ktora kierowal i ktorej celem byl przewodz przez terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej
dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...) iin. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych
z ich wczeéniejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji —
zorganizowal i uczestniczyt w co najmniej 200 transportach papieroséw w tym w dniach: 08.08.06 r. w W., 19.10.06
r.wG.., 20.09.07r.w 0., 02.01.071.w O., 24.01.07T. S., 05.10.06 T. w C., 07.09.06 r. w M.. w lacznej iloéci co najmniej
90.562.000 sztuk papierosow, warto$ci co najmniej 20.376.450 zk. Co do ktorych nastapito uszczuplenie podatku VAT
w wysokos$ci co najmniej 5.674.028 zt. Akcyzy w wysoko$ci co najmniej 21.055.665 zl. i cta w wysokoéci co najmniej
1.730.695 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych state Zrédlo dochodu,

- to jest o0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.

V. w okresie poprzedzajacym 18 marca 2007 r. w D., nabyl uzyskany za pomoca czynu zabronionego program
komputerowy w postaci systemu operacyjnego (...) warto$ci 1.490 zl. czym dzialal na szkode producenta
oprogramowania komputerowego firmy (...),

- to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

VI. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byt przewéz przez terytorium
Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...) i in. nie
posiadajacych polskich znakéow skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wezeéniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sgsiadujacych z Polska w tym z Rozji — kierowal podrobieniem przez R. L. (1) lacznie co
najmniej 20 kompletéw dokumentacji celnej przewozowej i firmowej firmy (...) umozliwiajacej przejazd transportow
z przemycanymi papierosami oraz osobiScie podrobil cze$¢ dokumentacji przewozowej i firmowej umozliwiajacej taki
przejazd,

- to jest o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

VII. w pazdzierniku 2006 r. w D. dzialajac w celu wymuszenia na M. B. zwrotu pozyczki w wysokos$ci 500 zl. grozil
pokrzywdzonemu, jak tez stosowal przemoc fizyczna wobec niego szarpiac go za odziez oraz uderzajac otwartg dlonia
w twarz;

- to jest o czyn z art. 191 § 2 k.k.



3. K. K. (1) zostat oskarzony o to, ze:

VIII. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowo$ci wspdlnie i w porozumieniu
z J. K. (1) zalozy} zorganizowana grupe przestepcza w sklad ktorej wchodzili: A. A., R. L. (1), J. M. (1), S. M. (1), K.
S. (1), C. S, T. S. (1) i in., i nastepnie kierowat jej dzialaniem, a ktérej celem byt przewo6z przez terytorium Polski,
a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosé6w nie
posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych z wezeSniejszego ich przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 3 k.k.

IX. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., S., G. 0., W., O. i in. miejscowoéciach dzialajac w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie
i w porozumieniu z J. K. (1), A. A,, R. L. (1), J. M. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
ktoéra kierowal i ktorej celem byl przewo6z przez terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem
dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...) i in. Nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy,
pochodzacych z ich wczesniejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z
Rosji — zorganizowal i uczestniczyt w co najmniej 200 transportach papieros6w w tym w dniach: 08.08.06 r. w W.,
19.10.06 . W G.., 20.09.071. W O., 02.01.07 1. W O., 24.01.07 1. W S., 05.10.06 . W C., 07.09.06 T. w M. w }3cznej iloéci
co najmniej 90.562.000 sztuk papierosow, warto$ci co najmniej 20.376.450 zl. co do ktorych nastgpilo uszczuplenie
podatku VAT w wysokoSci co najmniej 5.674.028 zk. akcyzy w wysoko$ci co najmniej 21.055.665 zl. i cla w wysoko$ci
co najmniej 1.730.695 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale Zrédto dochodu,

- to jest o czyn z art. 91 § k.k.s w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kkss. wzw. zart. 7§ 1 kks. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

X. w dniu 18 marca 2007 r. w D. w samochodzie (...) o nr rej. (...) ukrywal zabezpieczone w toku przeprowadzonego
przeszukania pojazdu dokumenty stwierdzajace tozsamo$¢é M. B. w postaci dowodu osobistego o serii i nr (...)
wydanego przez Burmistrza Miasta D. oraz paszportu o serii i nr (...) wydanego przez Wojewode (...), ktérymi to
dokumentami nie mial prawa rozporzadzac;

- to jest o czyn z art. 276 k.k.
4. A. A. zostal oskarzony o to, ze :

XI. wokresie od maja 2005 . do 18 marca 2007 1. na terenie D., S., S. i innych miejscowo$ci wspélnie i w porozumieniu
zJ.K. (1), K. K. (1),J. M. (1), R. L. (1), K. S. (1), C. S., T. S. (1) i in. wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z wezedniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujgcych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XII. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., S., S. in. miejscowoéciach, dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu
z J. K. (1), K. K. (1), J. M. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byt przewoz
przez terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — jako kierowca, pilot transportow i osoba bioraca udzial
w zaladunku i rozladunku uczestniczyl w co najmniej 44 transportach w tym w dniu 02.01.07 r. w O. papierosow w
lacznej iloSci co najmniej 26.368.920 sztuk papierosdéw, wartoSci co najmniej 3.030.507 zb. co do ktdérych nastapilo



uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 1.652.106 zl. akcyzy w wysoko$ci co najmniej 6.130.774 zl. i cla
w wysokoSci co najmniej 503.926 zl. — czyniac sobie z popelienia przestepstw skarbowych stale Zzrodlo dochodu,

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XIII. w okresie poprzedzajacym 26 lipca 2007 r. w D. nabyl uzyskane za pomoca czynu zabronionego programy
komputerowe w postaci: (...) warto$ci 1.899 zl. ,(...)” warto$ci 99 zl. (...) wartoéci 1.490 zL(...)wartosSci 201 zt. (...)
wartoSci 390 zl. — 0 lacznej wartoSci oprogramowania: 4.079 zt. czym dzialal na szkode producentéw komputerowych,

firm: (...), (...),(...), (...);

- to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
5. R. L. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XVI. w okresie od lipca 2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D., W., O., S., S. i innych miejscowoéci wspdlnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), J. M. (1), A. A, K. S. (1), C. S., T. S. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo
na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy
pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- tojest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XV. w okresie od lipca 2006 r. do 18 marca 2007 r. w D., W., O., S., S. i in. miejscowoéciach, dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), J. M. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem
byl przewo6z przez terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki
(...), (...)11in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu
przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — jako kierowca i osoba bioraca udzial w
zaladunku i rozladunku uczestniczyt w co najmniej 20 transportach w tym w dniach 08.08.06 r. w W. 1 02.01.07 . w
O. papieros6w w lacznej iloéci co najmniej 14.700.000 sztuk papieroséw, wartoSci co najmniej 3.307.500 zk. co do
ktoérych nastgpilo uszezuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 887.647 zl. akcyzy w wysokoSci co najmniej
3.417.750 zl. i cla w wysokosci co najmniej 208.893 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale
zrédlo dochodu,

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XVI. w okresie poprzedzajacym 18 marca 2007 r. w D. nabyl uzyskane za pomoca czynu zabronionego programy
komputerowe w postaci: ,,(...)” wartoéci 29 zt. ,(...)” wartoéci 29 zk. ,(...)” wartoéci 19,90 zl. ,(...)” wartoSci 139
zt. (...) wartoSci 69 zh ,(...)” wartosci 19,99 zl. (...) wartoSci 120 zb. (...) wartoéci 1.490 zl. — o lacznej wartosci
oprogramowania: 1.915,89 zl. czym dzialal na szkode producentéw programoéw komputerowych, firm: (...), (...), (...),

., (), (L0, ), Gy
- to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

XVII. w dniu 08 sierpnia 2006 r. w czasie kontroli drogowej w miejscowosci W. gm. M. uzyl jako autentycznych
podrobionych dokumentéw w postaci dokumentacji przewozowej CMR,

- to jest o czyn z art. 270 § 1 k.k.

XVIIIL. w okresie od lipca 2006 r. do 18 marca 2007 r. w D. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byt przewéz przez terytorium



Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...) nie posiadajacych
polskich znakoéw skarbowych akeyzy, pochodzacych z ich weze$niejszego przemytu przez wschodnie granice RP z
krajow sasiadujacych z Polskg w tym z Rosji — podrobil co najmniej 20 kompletow dokumentacji celnej i firmowej
firmy ,,(...)” umozliwiajacej przejazd transportéw z przemycanymi papierosami;

- to jest o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
6. S. M. (1) zostat oskarzony o to, ze:

XIX. w okresie od grudnia 1006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D., G.., W. i innych miejscowos$ci wspélnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), C. S,, T. S. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej celem byt przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo
na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy
pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XX. wokresie od grudnia 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., G.., W. i in. miejscowoSciach, dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu
zJ. K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl
przewoz przez terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...),
(...), (...)1in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wczedniejszego przemytu
przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — jako kierowca i osoba bioraca udzial
w zaladunku i rozladunku uczestniczyl w co najmniej 20 transportach papieroséw w tym w dniu: 08.08.06 r. w W.
lacznej iloéci co najmniej 6.480.260 sztuk papieroséw, warto$ci co najmniej 1.470.065 zt. co do ktérych nastgpilo
uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 407.488 zt. akcyzy w wysoko$ci co najmniej 1.509.901 zb. i cla w
wysokoSci co najmniej 125.111 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu,

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XXI. w dniu 08 sierpnia 2006 r. w czasie kontroli drogowej w m. W. gm. M. uzyl jako autentycznych podrobionych
dokumentow w postaci dokumentacji przewozowej CMR;

- to jest o czyn z art. 270 § 1 k.k.
7. K. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:

XXII. w okresie od stycznia 2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie S., S. i innych miejscowoéci wspoélnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1), S. M. (1), C. S., T. S. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo
na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy
pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXIII. w okresie od stycznia 2006 r. do 18 marca 2007 r. w S., S. i in. miejscowoéciach, dziatajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu
z K. K. (1), J. K. (1), A. A. i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz
przez terytorium Polski, a nastepnie docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki
(...), (...)1in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wcze$niejszego przemytu
przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposoéb, iz jako kierowca i osoba
dokonujaca roztadunku uczestniczyl w co najmniej 13 transportach papieroséw, w tym w dniu 24 stycznia 2007 r. przez



przejécie graniczne w S., w iloéci lacznej: co najmniej 5.000.000 sztuk papieroséw, wartoéci co najmniej 1.167.500
z}. co do ktorych nastgpilo uszczuplenie podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 298.519 zl. akcyzy w wysokosci co
najmniej 1.162.500 zl. i cla w wysoko$ci co najmniej 71.052 zk. — czynigc sobie z popelnienia przestepstw skarbowych
stale Zrodto dochodu,

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XXIV. w dniu 24 stycznia 2007 r. na przejéciu granicznym w S. uzyl jako autentycznych podrobionych dokumentéw
w postaci dokumentacji przewozowej CMR;

- to jest o czyn z art. 270 § 1 k.k.
8. A. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXV. w okresie od lipca 2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D., W., S., S. i innych miejscowos$ci wspélnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), J. M. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), C. S., T. S. (1) i in. wzia} udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, ktérej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP
docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieros6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych
akeyzy pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajoéw sasiadujacych z Polska,

- tojest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXVI. w okresie od lipca 2006 r. do 18 marca 2007r. wD., W., S., S.1in. miejscowoéciach, dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
zJ.K.(1),K. K. (1), J. M. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — jako kierowca i osoba bioraca udzial w zaladunku i
rozladunku uczestniczyl w co najmniej 6 transportach, w tym w dniu 08.08.2006 r. w W. — papieroséw w lgcznej ilosci
co najmniej 5.982.000 sztuk papieroséw, wartoéci co najmniej 1.345.950 zt. co do ktérych nastapilo uszczuplenie
podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 357.149 zl. akcyzy w wysokoSci co najmniej 1.390.815 zl. i cla w wysokoéci co
najmniej 85.007 zl. — czynigc sobie z popehiania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

9. C. S. zostal oskarzony o to, ze:

XXVII. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D., W., S., S. i innych miejscowoéci wspdlnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), J. M. (1), A. A.,, R. L. (1), K. S. (1), C. S., T. S. (1) i in. wzigl udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej, ktorej celem byl przewodz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP
docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieros6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych
akcyzy pochodzacych z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXVIII. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w S., D. i in. miejscowoSciach, dzialajac w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu
z J. K. (1), K. K. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki(...), (...), (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sgsiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz jako kierowca i osoba pilotujaca przewoz,



uczestniczyt w co najmniej 12 transportach papieroséw, w iloéci tacznej: co najmniej 4.800.000 sztuk papierosow,
wartoSci co najmniej 1.080.000 zl. co do ktorych nastgpilo uszczuplenie podatku VAT w wysoko$ci co najmniej
300.737 z}. akecyzy w wysokoS$ci co najmniej 1.116.000 zt. i cla w wysoko$ci co najmniej 91.731 zk. — czynigc sobie z
popelnienia przestepstw skarbowych stale Zroédlo dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s

10. T. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXIX. w okresie od stycznia 2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie S., D. i innych miejscowo$ci wspolnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), C. S. i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo
na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakow skarbowych akcyzy
pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXX. w okresie od stycznia 2006 r. do 18 marca 2007 r. w S., D. i in. miejscowo$ciach, dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu
z J. K. (1), K. K. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...). (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sgsiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz jako kierowca i osoba pilotujaca przewoz,
uczestniczyl w co najmniej 6 transportach papieroséow, w iloSci lacznej: co najmniej 2.400.000 sztuk papieroséw,
warto$ci co najmniej 540.000 zt. co do ktérych nastapilo uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 150.369
z}. akeyzy w wysokoéci co najmniej 558.000 zl i cla w wysoko$ci co najmniej 45.866 zl. — czyniac sobie z popelnienia
przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

11. D. L. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXI. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D. i innych miejscowos$ciach wspolnie i w porozumieniu z
J.K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), T. S. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
ktorej celem byt przewo6z przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosoéw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXXII. w dniu 02 stycznia 2007 r. w O. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. S. (2) i innymi osobami w celu przewozu przez
terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji
papierosow nie posiadajacych polskich znakow skarbowych akeyzy pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez
wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — uczestniczyl w zaladunku celem wskazanego
przewozu — papierosow (...) w iloSci 28.446 paczek o wartoSci co najmniej 128.007 zh ktoérych ilo§¢ i wartosé
wskazywaly, iz przeznaczeniem ich bylo wprowadzenie do obrotu — przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie
cla w wysokoSci 26.216 zt podatku akcyzowego w wysoko$ci 132.274 zt. i podatku VAT w wysoko$ci 5.766 zl.;



- to jest czyn z art. 91 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 k.k.s.

12. K. S. (2) zostal oskarzony o to, ze:

XXXIII. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D. i innych miejscowosciach wspoélnie i w porozumieniu z
J.K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), T. S. (1) i in. wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z wezedniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujgcych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXXIV. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i
w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1) i innymi osobami wzial udzial w przewozie przez terytorium Polski, a nastepnie
przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...),
(...) iin. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy pochodzacych z wezes$niejszego ich przemytu przez
wschodnie granice RP z krajow sgsiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposéb, iz uczestniczyt w tym celu w
zaladunku co najmniej 9 transportow papieroséw w lacznej iloéci co najmniej 256.014 paczek o wartoéci co najmniej
1.152.063 zt ktorych ilo§¢ i warto$é wskazywaly, iz przeznaczeniem ich bylo wprowadzenie do obrotu — przez co narazit
Skarb Panhstwa na uszczuplenie cta w wysokoéci 97.851 zl., podatku akcyzowego w wysokosci co najmniej 1.190.456 zt
ipodatku VAT w wysoko$ci co najmniej 320.804 zl. czynigc sobie jednocze$nie z popelienia przestepstw skarbowych
stale Zzrédlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

13. D. A. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXV. w okresie od grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. na terenie S. i innych miejscowo$ci wspdlnie i w
porozumieniuzJ. K. (1), K. K. (1),A.A,,R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), T. S. (1), E. H. (1) i in. wzial udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej, ktorej celem byt przewodz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP
docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakow skarbowych
akcyzy pochodzacych z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXXVI. w okresie od grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. w S. i in. miejscowos$ciach, dzialajac w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
z K. K. (1), S. M. (1), E. H. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz
przez terytorium Polski, a nastepnie docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...),
(...), (...)1iin. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wcze$niejszego przemytu
przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz jako kierowca i
osoba dokonujaca rozladunku uczestniczyl w co najmniej 20 transportach papierosé6w w iloSci lgcznej: co najmniej
6.000.000 sztuk papieroséw, wartosci co najmniej 1.350.500 z}. co do ktoérych nastgpito uszczuplenie podatku VAT
w wysokoSci co najmniej 375.921 zl. podatku akcyzowego w wysoko$ci co najmniej 1.395.000 zl. i cla w wysokoéci co
najmniej 114.664 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale Zr6dto dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § k.k.s. wzb. z art. 65 § kk.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.



14. E. H. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXVII. w okresie od grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. na terenie S., S. i innych miejscowosci wspélnie i w
porozumieniuzJ. K. (1), K. K. (1),A. A,,R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), T. S. (1), D. A. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, ktérej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP
docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieros6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych
akcyzy pochodzacych z wezesniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXXVIIIL w okresie od grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. w S., S. i in miejscowosciach, dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu z K. K. (1), D. A. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byt
przewoz przez terytorium Polski, a nastepnie docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosow
marki (...), (...) (...)11in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wezesniejszego
przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sgsiadujacych z Polskg w tym z Rosja — w ten sposdb, iz jako kierowca
i osoba dokonujaca roztadunku uczestniczyt w co najmniej 15 transportach papierosow w ilosci lacznej: co najmniej
4.500.000 sztuk papieroséw, wartoéci co najmniej 1.012.500 zk. co do ktérych nastgpilo uszczuplenie podatku VAT
w wysokoSci co najmniej 281.941 zk. podatku akcyzowego w wysoko$ci co najmniej 1.046.250 zt. i cla w wysokoéci co
najmniej 85.997 zl. — czynigc sobie z popehienia przestepstw skarbowych stale Zrodto dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

15. A. J. (2) zostal oskarzony o to, ze:

XXXIX. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w miejscowo$ci D. wspdlnie i w porozumieniu z J. K.
(1), K. K. (1), J. M. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez
terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji
papieros6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy pochodzacych z wcze$niejszego ich przemytu
przez wschodnie granice RP z krajow sgsiadujacych z Polska — przekazujac swoje $rodki pieniezna na prowadzenie
wskazanej dzialalnoSci przestepczej,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XL. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej udzielil pomocy J. K. (1), K. K. (1) i
innym osobom w przewozie przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji nieustalonej iloSci papieroséw marki (...) nie posiadajacych polskich znakéow
skarbowych akcyzy pochodzacych z wezedniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z
Polska w tym z Rosji poprzez finansowanie wskazanej dzialalnosci i przekazanie w/wymienionym w tym celu $rodkéw
pienieznych w wysokoéci co najmniej 500.000 zl. i uzyskujac korzy$¢ majatkowa w wysokosci co najmniej 50.000 zl.
przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie cla, podatku akcyzowego i podatku VAT w nieustalonej wysokoS$ci —
czyniac sobie z popeklienia przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu,

- to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2,5 kks. w
zw.zart. 78§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XLI. w okresie od sierpnia 2006 r. do grudnia 2006 r. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z in. osobami przewi6zl przez terytorium Polski,
a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji w ramach
co najmniej 7 transportow — papierosy (...) nie posiadajgce polskich znakéw skarbowych akcyzy pochodzace z



weczesniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — celem dalszej
dystrybucji w ilo$ci co najmniej 1.400.000 sztuk papieroso6w wartosci szacunkowej co najmniej 315.000 zk. przez co
narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie cla w kwocie co najmniej 19.894 zt. podatku akcyzowego w kwocie co najmniej
325.500 zk i podatku VAT w kwocie co najmniej 83.585 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych
stale zrodlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 1, 2 kk.s. wzw. zart. 78§ 1 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

16. M. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XLII. w okresie od czerwca 2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D., G.., W. i in. miejscowosci wspélnie i w
porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), A. A., R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), T. S. (1) i in. wziat udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne RP docelowo
na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy
pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- tojest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XLIII. w okresie od czerwca 2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D., G.., W. i in. miejscowoSci na terytorium RP
oraz Republiki Federalnej Niemiec, dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majatkowej oraz wspodlnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), S.
M. (1) i innymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez terytorium
Polski, a nastepnie docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy, pochodzacych z ich weze$niejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposoéb, iz co najmniej 7 — krotnie dokonal przewozu
papieros6w w ilo$ci co najmniej 174.013 paczek papieroso6w m-Ki (...), (...), (...) iin. warto$ci szacunkowej co najmniej
743.796 zk. przez co narazil Skarb Panistwa na uszczuplenie cla w kwocie co najmniej 49.456 zi. podatku akcyzowego w
kwocie co najmniej 809.160 zl. i podatku VAT w kwocie co najmniej 207.785 zl. ktorych iloéci i wartosci wskazywaty,
iz przeznaczeniem bylo wprowadzenie ich do obrotu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art., 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

17. T. D. (1) zostal oskarzony o to, zZe:

XLIV. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D. i innych miejscowosciach wspoélnie i w porozumieniu z J.
K. (1), K. K. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), S. M. (1), T. S. (1) i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosé6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujgcych z Polska,

- to jest o czyn z art. 259 § 1 k.k.

XLV. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. dzialajgc w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i
w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1) i innymi osobami wzial udzial w przewozie przez terytorium Polski, a nastepnie
przez przejécia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych
polskich znakéw skarbowych akcyzy pochodzacych z wezesniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z
krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz uczestniczyt w co najmniej 3 transportach papieroséw
(...) i in. w lacznej iloéci co najmniej 1.800.000 sztuk papierosdéw o warto$ci co najmniej 405.000 zb. ktoérych iloéc
i warto$§¢ wskazywaly, iz przeznaczeniem ich bylo wprowadzenie do obrotu — przez co narazil Skarb Pafistwa na



uszczuplenie cla w wysokoéci co najmniej 18.244 zl., podatku akcyzowego w wysokosci co najmniej 418.500 zt. i
podatku VAT w wysokoSci co najmniej 103.052 zb. — czyniac sobie jednocze$nie z popeliania przestepstw skarbowych
stale Zzr6dlo dochodu,

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XLVI. w2006 1. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, nie dopehiajac cigzacego na nim obowiazku celnego
wprowadzil na polski obszar zza wschodniej granicy RP w tym z terytorium Rosji, bez zgloszenia organowi celnemu
co najmniej 800.000 sztuk papieroséw marki (...)warto$ci szacunkowej 180.000 zl. a nastepnie dostarczyl je J. K. (1)
celem ich dalszej dystrybucji na terytorium Niemiec — przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie cla w kwocie
co najmniej 11.369 zl. podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 186.000 zl. i podatku VAT w kwocie co najmniej

47.763 zk.
- to jest o czyn z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
18. J. J. (2) zostal oskarzony o to, zZe:

XLVII. w okresie od lutego 2006 r. do wrze$nia 2006 r. na terenie D. i innych miejscowosci wspdlnie i w porozumieniu
z J. K. (1), K. K. (1) i in. wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, a nastepnie przez przej$cia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji
papierosow nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez
wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- tojest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XLVIIL w okresie od lutego 2006 r. do wrzeé$nia 2006 r.w D., S., S. iin. miejscowosciach, dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
z J. K. (1), K. K. (1) i in. osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, a nastepnie na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...). (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — min. jako pilot transportéw i osoba organizujaca zbyt
uczestniczyt w co najmniej 5 transportach papieroséw w lacznej iloéci co najmniej 1.500.000 sztuk papierosow,
wartoSci co najmniej 337.500 zl. co do ktérych nastapito uszczuplenie podatku VAT w wysokoS$ci co najmniej 89.556
z}. podatku akcyzowego w wysoko$ci co najmniej 348.750 zl. i cla w wysoko$ci co najmniej 21.315 z}. — czynigc sobie
z popelniania przestepstw skarbowych state Zrodlo dochodu,

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XLIX. w okresie od marca 2006 r. do sierpnia 2006 r. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich
odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, nie
dopekiajac ciazacego na nim obowiazku celnego wprowadzil na polski obszar zza wschodniej granicy RP w tym z
terytorium Rosji, bez zgloszenia organowi celnemu co najmniej 20 transportéw papieroséw marki (...), (...), (...) bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy w lacznej iloéci co najmniej 600.000 zt. paczek i wartosci szacunkowej 2.700.000
zl. a nastepnie dostarczyl je J. K. (1) celem ich dalszej dystrybucji na terytorium Niemiec — przez co narazil Skarb
Panstwa na uszczuplenie cta w kwocie co najmniej 170.525 zl. podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 2.790.000 zl.
i podatku VAT w kwocie co najmniej 716.446 zl. — czyniac sobie jednoczeénie z popelienia przestepstw skarbowych
stale Zrodto dochodu,

- to jest o czyn z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 kk.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2 kkss. wzw. zart. 7§ 1 kks. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.



L. w okresie czerwiec — lipiec 2006 r. w L., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, udzielil pomocy J. K.
(1) w nabyciu celem dalszej dystrybucji na terytorium Niemiec — 10.000 paczek papierosé6w marki (...) i (...) warto$ci
szacunkowej 45.000 zl., nie posiadajgcych polskich znakéw skarbowych akeyzy i pochodzacych z ich wezeéniejszego
przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz w tym celu
skontaktowal go z dostawca wskazanych papieroséw, przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie cla w kwocie co
najmniej 2.842 zl. podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 46.500 zl. i podatku VAT w kwocie co najmniej 11.941 zl.;

- to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1,2 kk.s. w
zw. z art. 7 § 1 k.k.s.

19. Z. F. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LI. w okresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 1. na terenie P., J., S., S. i innych miejscowoéci wzigl udzial
w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktorej wchodzili: M. K. (1), T. K., A. W., J. N. i in., a ktérej celem
byl przewo6z przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewo6z oraz ulatwianie przewozu osobom
wchodzacym w sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z wezedniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujgcych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LII. w okresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w P., J., S., S. i in. miejscowoéciach, dzialajac w wykonaniu
z gbory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu z M. K. (1), T. K., A. W., J. N., K. K. (1), J. K. (1), S. K. (1), J. G. (1), A. A, R. L. (1), J. M. (1) i
in. osobami oraz w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski,
skup, magazynowanie, a nastepnie przewoz przez przej$cia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem
dalszej dystrybucji papieroséw marki J. (...), LM, (...) i in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy,
pochodzacych z ich wczeéniejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z
Rosji — uczestniczyl w tym poprzez przewoz, magazynowanie, pilotowanie i ulatwianie przejazdu przez granice RP
w co najmniej 79 transportach papieroséw w lacznej iloéci co najmniej 21.700.000 sztuk papieroséw, wartosci co
najmniej 4.882.500 zl. co do ktoérych nastgpilo uszczuplenie podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 1.359.581 zl.
podatku akcyzowego w wysokoSci co najmniej 5.045.250 zl. i cla w wysoko$ci co najmniej 414.700 z}. — czyniac sobie
z popelnienia przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z at. 6 § 2 k. k.s.

20. M. M. (2) zostal oskarzony o to, ze:

LIII. w okresie od czerwca 2005 1. do stycznia 2007 r. na terenie miejscowosci: L., P., J. iin. wspoélnie i w porozumieniu
ze S. K. (1),d. G. (1), M. N. (1), M. K. (1), Z. F. (1), A. W. i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej
celem byl przewodz przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewoéz oraz ulatwianie przewozu
osobom wchodzacym w sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejscia graniczne RP docelowo na
terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy
pochodzacych z wezeéniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LIV. w okresie od czerwca 2005 r. do stycznia 2007 r. w miejscowosci: L., P., J., B. k/G. i in. dzialajac w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej — wspoélnie i w porozumieniu z J. G. (1), S. K. (1) i in. osobami wziagl udzial w
przewozie przez terytorium Polski do miejscowosci P., J., B. k/G. i in. celem nastepnie przewozu przez zachodnie



przejscia graniczne RP na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...), (...) i in. nie
posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich wezesniejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz uczestniczyl w co najmniej 74 transportach
papieros6w, w iloéci lacznej: co najmniej 22.200.000 sztuk papieros6w, warto$ci co najmniej 4.995.000 zl. co do
ktérych nastapilo uszczuplenie podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 1.390.908 zl. podatku akcyzowego w wysokoSci
co najmniej 5.161.500 zl. i cla w wysoko$ci co najmniej 424.255 zl. — czyniac sobie z popelienia przestepstw
skarbowych stale zrodlo dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

21. S. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LV. w okresie od czerwca 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie miejscowosci L., P., J. i in. wspdlnie i w
porozumieniu z M. M. (2), J. G. (1), M. N. (1), M. K. (1), Z. F. (1), A. W. i in. wzial udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, ktorej celem byl przew6z przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewoz
oraz ulatwianie przewozu osobom wchodzacym w sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejsScia
graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich
znakoéw skarbowych akeyzy pochodzacych z wezedniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow
sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LVI. w okresie od czerwca 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w m. L. i in. miejscowoSciach, dzialajac w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej — wspdlnie i w porozumieniu z J. G. (1), M. M. (2) i in. osobami wzial udzial w przewozie przez
terytorium Polski do miejscowosci P., J., B. k/G. celem nastepnie przewozu przez zachodnie przejscia graniczne RP na
terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...) i (...) iin. nie posiadajacych polskich znakéw
skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich weze$niejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych
z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz jako kierowca i osoba pilotujaca przewoéz, uczestniczyt w co najmniej 65
transportach papieroséw, w ilo$ci lacznej: co najmniej 14.960.000 sztuk papieroséw, wartosci co najmniej 3.366.000
z}. co do ktdrych nastapilo uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 937.297 zL podatku akcyzowego w
wysokoSci co najmniej 3.478.200 zl. i cla w wysoko$ci co najmniej 285.895 zl. czynigc sobie z popelniania przestepstw
skarbowych stale Zr6dlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

22, J. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LVII. w okresie od czerwca 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie miejscowosci L., P., J. i in. wziat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem byl przewdz przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia
graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie posiadajacych polskich
znakow skarbowych akeyzy pochodzacych z wezedniejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow
sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LVIII. w okresie od czerwca 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w m. L. i in. miejscowoSciach, dzialajac w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej — wspoélnie i w porozumieniu ze S. K. (1), M. M. (2) i in. osobami wzial udzial w przewozie przez
terytorium Polski do miejscowosci P., J., B. k/G. celem nastepnie przewozu przedzachodnie przejScia graniczne RP na



terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieros6w marki (...), (...) i (...) iin. nie posiadajacych polskich znakow
skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich weze$niejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajéw sasiadujacych
z Polska w tym z Rosji — w ten sposoéb, iz jako kierowca i osoba pilotujaca przewoz, uczestniczyt w co najmniej 45
transportach papieroséw, w iloSci lgcznej: co najmniej 4.500.000 sztuk papieroséw, wartoSci co najmniej 1.012.500
z}. co do ktorych nastapilo uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 281.941 zl. podatku akcyzowego w
wysoko$ci co najmniej 1.046.250 zl. i cta w wysokoéci co najmniej 85.997 zk. — czynigc sobie z popelienia przestepstw
skarbowych stale zrodlo dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

23. A. W. zostal oskarzony o to, ze:

LIX. w okresie od maja 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie miejscowosci: P., J. i in. wspolnie i w porozumieniu
zM. M. (2),J.G. (1), M. N. (1), M. K. (1), Z. F. (1) i in. wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérej celem
byl przew6z przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewoéz oraz ulatwianie przewozu osobom
wchodzacym w sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejScia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosé6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujgcych z Polska,

- tojest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LX. w okresie od maja 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w miejscowosci: P., J. i in. dzialajac w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej — wspdlnie i w porozumieniu z M. K. (1), Z. F. (1), T. K. i in. osobami wzigl udzial w przewozie
przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejscia graniczne znajdujace sie na zachodniej granicy RP docelowo na
terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji marki (...), (...) i (...) iin. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych
akcyzy, pochodzacych z ich wezesniejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w
tym z Rosji — w ten sposob, iz bral udziat w pilotowaniu i sktadowaniu w m. P., J. i in. papieroséw pochodzacych z co
najmniej 57 transportow, w iloéci lacznej: co najmniej 17.100.000 sztuk papieroséw, wartosci co najmniej 3.847.500
z}. co do ktorych nastapilo uszezuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 1.020.936 z}. podatku akcyzowego w
wysokosci co najmniej 3.975.750 zt. i cla w wysokoSci co najmniej 242.998 zl. — czyniac sobie z popelnienia przestepstw
skarbowych stale zZrédlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

24. T. K. zostal oskarzony o to, ze:

LXI. w okresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie miejscowosci: P., J. i in. wspoélnie i w porozumieniu
zM. M. (2),J.G. (1), M. N. (1), M. K. (1), Z. F. (1) i in. wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem
byl przewo6z przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewo6z oraz ulatwianie przewozu osobom
wchodzacym w sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium
Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosow nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych
z weze$niejszego ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LXII. w okresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w miejscowosci: P., J. i in. dzialajac w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej — wspoélnie i w porozumieniu z M. K. (1), Z. F. (1), i in. osobami wzial udzial w przewozie
przez terytorium Polski, a nastepnie przez przejsScia graniczne znajdujace sie na zachodniej granicy RP docelowo



na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...) i (...) i in. nie posiadajacych polskich
znakoéw akceyzy, pochodzacych z ich wezedniejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z
Polska w tym z Rosji — w ten sposdb, iz bral udzial w 20 transportach na terytorium Niemiec papieroséw w lacznej
iloéci 4.000.000 sztuk oraz w pilotowaniu i sktadowaniu w. m. P., J. i in. papieros6w pochodzacych z co najmniej
57 transportow w iloSci lgcznej co najmniej 17.100.000 sztuk papieroséw o lacznej wartosci wszystkich papieroséw
co najmniej 4.747.500 z}. co do ktorych nastapito uszczuplenie podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 1.321.989 zl.
podatku akcyzowego w wysokoSci co najmniej 4.905.750 zl. i cla w wysokoSci co najmniej 403.233 zk. — czyniac sobie
z popehienia przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

25. M. N. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LXIII. w okresie od maja 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie miejscowosci: P., J.iin. wspolnie i w porozumieniu
zM. M. (2),J.G. (1), M. K. (1), Z. F. (1) iin. wziat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem byl przewoz
przez terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przewoz oraz ulatwianie przewozu osobom wchodzacym w
sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem
dalszej dystrybucji papierosoéw nie posiadajacych polskich znakow skarbowych akeyzy pochodzacych z weze$niejszego
ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,

- to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LXIV. w okresie od maja 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w miejscowosci: P., J. i in. dzialajac w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej — wspoélnie i w porozumieniu z J. G. (1), S. K. (1) i in. osobami wzial udzial w przewozie przez
terytorium Polski do miejscowosci P. i J. i in. celem nastepnie przewozu przez zachodnie przej$cia graniczne RP na
terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki (...), (...) i (...) iin. nie posiadajacych polskich znakéw
skarbowych akcyzy, pochodzacych z ich weze$niejszego przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych
z Polska w tym z Rosji — w ten sposob, iz jako osoba pilotujaca przewoz, uczestniczyl w co najmniej 25 transportach
papierosow, w iloéci lacznej: co najmniej 7.500.000 sztuk papieroséw, warto$ci co najmniej 1.687.500 zl. co do
ktorych nastapilo uszczuplenie podatku VAT w wysokoSci co najmniej 447.779 zk. podatku akcyzowego w wysokosci co
najmniej 1.743.750 zl. i cla w wysokoSci co najmniej 106.578 zl. — czynigc sobie z popelnienia przestepstw skarbowych
stale Zzr6dlo dochodu,

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

LXV. w dniu 06 lutego 2007 r. w swoim mieszkaniu w miejscowosci L. (...), posiadal bez wymaganego zezwolenia 5
sztuk amunicji kaliber 7, 62 mm;

- to jest o czyn z art. 263 § 2 k.k.
26. J. N. zostal oskarzony o to, ze:

LXVI. w okresie od maja 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie L. i innych miejscowoS$ci wspolnie i w porozumieniu
z M. K. (1), Z. F. (1), A. W. i in. wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, skup, magazynowanie, a nastepnie przew6z oraz ulatwianie przewozu osobom wchodzacym w
sklad innej zorganizowanej grupy przestepczej — przez przejscia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem
dalszej dystrybucji papieros6w nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych z wezeéniejszego
ich przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska,



- tojest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LXVII. w okresie od maja 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z M. K.
(1), Z. F. (1) i innymi osobami, wzigl udzial w przewozie przez terytorium Polski, a nastepnie przez przej$cia graniczne
znajdujace sie na zachodniej granicy RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papierosow
marki (...), (...)i (...) 1in. nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akecyzy, pochodzacych z ich wezeéniejszego
przemytu przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — w ten sposéb, iz bral udzial
w pilotowaniu i skladowaniu w m. L. papieroséw pochodzacych z co najmniej 3 transportéw w lacznej ich iloSci co
najmniej 44.040 paczek warto$ci szacunkowej co najmniej 198.180 zl. przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie
cla w kwocie co najmniej 12.516 zl, podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 204.786 zt i podatku VAT w kwocie
co najmniej 52.587 zl. ktorych iloSci i wartosci wskazywaly, iz przeznaczeniem bylo wprowadzenie ich do obrotu —
czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

27. K. K. (2) zostal oskarzony o to, ze:

LXVIII. w okresie od maja 2005 r. do pazdziernika 2005 r. w miejscowosci (...) k/G. dzialajagc w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w podobny spos6b, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej
oraz wspolnie i w porozumieniu z M. M. (2), S. K. (1), J. G. (1) oraz z innymi osobami, po nabyciu, sktadowal w
celu dokonania przewozu przez przejécia graniczne znajdujace sie na zachodniej granicy RP na terytorium Niemiec
papierosow nie posiadajacych polskich znakow skarbowych akeyzy pochodzacych z ich wezeéniejszego przemytu przez
wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — dostarczonych mu w iloéci co najmniej 18
transportéw w iloéci lacznej: co najmniej 5.400.000 sztuk papieroséw, wartoSci co najmniej 1.215.000 zl. co do
ktorych nastapito uszczuplenie podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 338.329 zl. podatku akcyzowego w wysokoSci
co najmniej 1.255.500 zl. i cla w wysokoSci co najmniej 103.197 zL. a nastepnie dokonal przewozu tych papieroséw na
terytorium Niemiec celem wprowadzenia ich do obrotu — czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych state
zrodto dochodu;

- to jest 0 czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

28. A. K. zostal oskarzony o to, zZe:

LXTIX. w okresie od listopada 2005 r. do marca 2006 r. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich
odstepach czasu oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, nie dopeliajac ciazacego na nim obowigzku celnego
wprowadzil na polski obszar zza wschodniej granicy RP w tym z terytorium Rosji, bez zglaszania organowi celnemu
co najmniej 15 transportdéw papierosow marki (...), (...) w lacznej iloSci co najmniej 105.000 paczek i warto$ci
szacunkowej 472.500 zl. a nastepnie dostarczyl je J. K. (1) celem ich dalszej dystrybucji na terytorium Niemiec —
przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie cla w kwocie co najmniej 40.132 zl. podatku akcyzowego w kwocie
co najmniej 488.250 zt. i podatku VAT w kwocie co najmniej 131.572 zl. — czynigc sobie jednocze$nie z popelnienia
przestepstw skarbowych stale zro6dlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2 kks. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

29. J. H. zostal oskarzony o to, ze:

LXX. w 2006 r. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej trzykrotnie nabyl od J. K. (1) lacznie co najmniej 30.000 papieroséw marki (...)nie posiadajacych



polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych z wezesniejszego ich przemytu zza wschodniej granicy RP z krajow
sasiadujacych z Polska w tym z Rosji warto$ci szacunkowej co najmniej 135.000 zk. ktorych iloé¢ i warto§é wskazywaly,
iz przeznaczeniem ich bylo wprowadzenie do obrotu — przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie cta w wysokosci
co najmniej 426 zl., podatku akcyzowego w wysokoéci co najmniej 6.975 zl. i podatku VAT w wysokoS$ci co najmniej
1.791 zk;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 k.k.s.

30. P. D. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LXXI. w okresie od maja 2005 r. do sierpnia 2006 r. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z P. D. (2), nie dopelniajac
cigzacego na nim obowigzku celnego wprowadzil na polski obszar zza wschodniej granicy RP w tym z terytorium Rosji,
bez zgloszenia organowi celnemu co najmniej 20 transportow papierosé6w marki (...), (...) (...)bez polskich znakéw
skarbowych akcyzy w lacznej iloSci co najmniej 200.000 paczek i wartoéci szacunkowej 900.000 zl. a nastepnie
dostarczyl je J. K. (1) celem ich dalszej dystrybucji na terytorium Niemiec — przez co narazit Skarb Panstwa na
uszczuplenie cla w kwocie co najmniej 76.443 z}. podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 465.000 zl. i podatku
VAT w kwaocie co najmniej 930.000 zl. i podatku VAT w kwocie co najmniej 250.614 zk. — czyniac sobie jednocze$nie
z popehienia przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 kk.s. wzw. z art. 37§ 1 pkt 1, 2 kks. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

31. P. D. (2) zostal oskarzony o to, ze:

LXXII. w okresie od maja 2005 r. do sierpnia 2006 r. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z P. D. (1), nie dopelniajac
cigzacego na nim obowiazku celnego wprowadzil na polski obszar zza wschodniej granicy RP w tym z terytorium Rosji,
bez zgloszenia organowi celnemu co najmniej 20 transportéw papieroséw marki (...), (...) (...) bez polskich znakéw
skarbowych akcyzy w lacznej iloSci co najmniej 200.000 paczek i wartoéci szacunkowej 900.000 zl. a nastepnie
dostarczyl je J. K. (1) celem ich dalszej dystrybucji na terytorium Niemiec — przez co narazit Skarb Panstwa na
uszczuplenie cla w kwocie co najmniej 76.443 z}. podatku akcyzowego w kwocie co najmniej 465.000 zl. i podatku
VAT w kwocie co najmniej 930.000 zl. i podatku VAT w kwocie co najmniej 250.614 zk. — czyniac sobie jednoczesnie
z popehienia przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2 kks. wzw. zart. 7§ 1 kk.ss. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

32. J. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LXXIII. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w miejscowos$ci H. na terytorium Republiki Federalnej Niemiec
oraz D. i innych miejscowo$ci RP wspolnie i w porozumieniu z K. K. (1), J. K. (1), A. A, R. L. (1), K. S. (1), C. S. i
innymi osobami wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez terytorium Polski,
a nastepnie przez przejScia graniczne RP docelowo na terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw nie
posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy pochodzacych z wezesniejszego ich przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska;

- to jest o czyn z art.258 § 1 k.k.

LXXIV. w okresie od maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w miejscowosci H. na terytorium Republiki Federalnej Niemiec
oraz D. i innych miejscowoéci RP, dzialajagc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach, w celu
osiagniecia korzyéci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z K. K. (1), J. K. (1), A. A,, R. L. (1), C. S., M. K. (1), Z.



F. (1), T.K, A. J. (2) i in. osobami oraz w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem byl przewoz przez
terytorium Polski, a nastepnie terytorium Niemiec celem dalszej dystrybucji papieroséw marki J. (...), LM, (...)iin.
nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akeyzy, pochodzacych z ich weze$niejszego przemytu przez wschodnie
granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym z Rosji — uczestniczyl w zorganizowanych transportach w tym
poprzezich przewoz, odbioér i dystrybucje na terytorium Niemiec, w szczegbdlnoSci przechowywania, nabycie, uzyczanie
§rodkow transportu i pomoc w zbyciu — papieroséw pochodzacych z co najmniej 158 transportéw w lgcznej ilosci
co najmniej 71.100.000 sztuk papierosdéw, wartoSci co najmniej 15.997.500 zl, co do ktérych nastapilo uszczuplenie
podatku VAT w wysoko$ci co najmniej 4.070.537 zl, akeyzy w wysokoSci co najmniej 16.530.750 zt i cta w wysoko$ci
co najmniej 720.617 zk. — czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrodlo dochodu;

- to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 277 lutego 2013r. w sprawie II K 219/10:

1. oskarzonego M. K. (1) w ramach zarzuconego mu w pkt I czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od
czerwca 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie J., Polnego i innych miejscowo$ci zalozyl a nastepnie kierowal
zorganizowang grupg przestepcza, w skltad ktérej wchodzili Z. F. (1), T. Ki A. W. majgca na celu popelnienie
przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez granice i zbywaniu na
terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych na terytorium Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez
oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3
skazal go i wymierzyl mi kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego M. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt II czynu uznal za winnego tego, ze:

a) wokresie od maja 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w S. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo dochodow, poprzez ulatwianie przejazdu przez granice
RP pomoégt J. K. (1) i K. K. (1) oraz innym osobom wchodzacym w sklad kierowanej przez nich grupy przestepczej
w przewozie papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia
organowi celnemu w lgcznej ilo$ci co najmniej 327.500 paczek, przez co narazil Skarb Pafistwa na uszczuplenie z
tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 2.681.644 z}, podatku VAT w kwocie 680.802 z} oraz naleznosci celnej
w kwocie 150.912 zl, to jest czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 kk.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s. wzw.
z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § k.k.s. wzw. z art. 7§ 2
k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 2 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za
réwna kwocie 100 (stu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt Srodek karny przepadku korzySci majatkowej
w wysokoSci 33.000 (trzydziesci trzy tysiace) zl;

b) w okresie od czerwca 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w P., J. i innych miejscowoS$ciach, dzialajac w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu ze Z. F. (1), A. W. i T. K., kierujac
zorganizowang grupa przestepcza majaca na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papierosé6w sprowadzonych na
terytorium Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
czynigc sobie z tego procederu stale zrédto dochodow nabyl, przechowywal, przewozil i zbywal na terenie Niemiec
papierosy bez polskich znakoéw skarbowych akeyzy przywiezione z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu
w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 385.500 paczek, przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego
podatku akcyzowego w kwocie 3.156.561 zl, podatku VAT w kwocie 801.372 z} oraz naleznoéci celnej w kwocie 177.638
zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s,, art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3kk.s.wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2 kk.s. i
za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 2i 5 k.k.s.iart. 38 § 2
k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokosci 200
(dwustu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwna kwocie 100 (stu) zlotych;



3. napodstawieart. 39 § 1i2k.k.s.iart. 86 § 2 k.k. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wymierzyt oskarzonemu M. K. (1) kare laczna
2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokoéci 250 (dwustu piecdziesieciu)
stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za rowng kwocie 100 (stu) zlotych;

4. oskarzonego J. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt III czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2005
r. do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowo$ci wspodlnie i w porozumieniu z K. K. (1) zalozyl a nastepnie
kierowal zorganizowang grupa przestepcza, w sklad ktorej wchodzili A. A., R. L. (1), S. M. (1), K. S. (1), A. J., C. S,,
T.S. (1), K. S. (2), D. A. (1), E. H. (1), M. M. (1) majacg na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na
nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na
terytorium Niemiec papieros6w sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

5. oskarzonego J. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt IV czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od listopada
2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., O. i innych miejscowo$ciach w Polsce i na terenie Niemiec, dzialajac w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, kierujac wspolnie i w porozumieniu z K. K. (1) zorganizowana
grupa przestepcza majaca na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papierosow
sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy,
czyniac sobie z tego procederu stale zrédlto dochodéw nabywal, przechowywal, przewozil i zbywal na terenie Polski i
Niemiec papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy bez ich przedstawienia organowi
celnemu w lacznej iloéci nie mniejszej niz 1.245.361 paczek, przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu
naleznego podatku akcyzowego w kwocie 10.197.296 zl, podatku VAT w kwocie 2.588.838 zt oraz naleznosci celnej w
kwocie 573.862 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.1art. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1,215
k.k.s.iart. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w
wysokosci 400 (czterystu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwng kwocie 200 (dwustu) zlotych;

6. oskarzonego J. K. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt V czynu i za to na podstawie art. 291
§ 1 kk. w zw. z art. 293 § 1 k.k. skazal go a na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

7. oskarzonego J. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt VI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2005
r. do 18 marca 2007 r. w D. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, kierujac
zorganizowang grupa przestepcza majaca na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium
Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy co najmniej trzynascie razy polecil R. L. (1) podrobienie dokumentacji przewozowej formy (...)
oraz nieustalong iloé¢ razy sam podrobil takg dokumentacje w celu uzycia jej za autentyczna, to jest czynu z art. 18 § 1
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. za to na podstawie powolanych
przepiséw skazal go a na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

8. oskarzonego J. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt VII czyny i za to na podstawie art. 191
§ 2 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

9. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu J. K. (1) kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

10. oskarzonego K. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt VIII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2005
r. do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowo$ci wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1) zalozyl a nastepnie



kierowal zorganizowang grupa przestepcza, w sklad ktoérej wchodzili A. A., R. L. (1), S. M. (1), K. S. (1), A. J., C. S.,
T.S. (1), K. S. (2), D. A. (1), E. H. (1), M. M. (1) majaca na celu popekianie przestepstw skarbowych polegajacych na
nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na
terytorium Niemiec papieros6w sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 k.k. skazal go
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

11. oskarzonego K. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt IX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od listopada
2005 1. do 18 marca 2007 r. w D., O. i innych miejscowosciach w Polsce i na terenie Niemiec, dzialajac w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, kierujac wspolnie i w porozumieniu z J. K. (1) zorganizowana
grupa przestepcza majaca na celu popeklianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papierosow
sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy,
czynigc sobie z tego procederu stale Zrodlo dochodéw nabywal, przechowywal, przewozil i zbywal na terenie Polski i
Niemiec papierosy bez polskich znakdw skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy bez ich przedstawienia organowi
celnemu w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 1.245.361 paczek, przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu
naleznego podatku akcyzowego w kwocie 10.197.296 zl, podatku VAT w kwocie 2,588,838 z} oraz naleznosci celnej w
kwocie 573.862 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1,21 5
k.k.s.iart. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wymiarze 400 (czterystu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 100 (stu) zlotych;

12. oskarzonego K. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt X czynu i za to na podstawie art. 276
k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 2 (dwo6ch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu K. K. (1) kare laczng w wymiarze 2 (dwoch) lat i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

14. oskarzonego A. A. w ramach zarzucanego mu w pkt XI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2006
r.do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowos$ci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej
przez J.iK. K. (1) majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejscia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papierosow
sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi
akeyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

15. oskarzonego A. A. w ramach zarzucanego mu w pkt XII czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od sierpnia
2006 r. do 18 marca 2007 r. w D., O. i innych miejscowosciach w Polsce i na terenie Niemiec, dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wspdélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), K. S. (1) i
innymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejScia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieros6w sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu
i bez oznaczenia znakami skarbowymi akeyzy, czyniac sobie z tego procederu stale Zrodlo dochodéw nabywal oraz
jako kierowca, pilot i osoba bioraca udzial w zaladunku przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakow
skarbowych akcyzy przewiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloéci nie mniejsze;j
niz 287.805 paczek, przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytutu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
2.356.612 zl, podatku VAT w kwocie 508.285 z} oraz naleznosci celnej w kwocie 132.621 zl, to jest czynu z art. 54 §
1k.ks., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65
§ 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 21 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1
(jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek
dziennych przyjmujac jedng stawke za réwna kwocie 100 (stu) zlotych;



16. oskarzonego A. A. uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt XIII czynu;

17. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu A. A. kare lgczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

18. oskarzonego R. L. (1) w ramach zarzucanego mu pkt XIV czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od lipca 2006 r.
do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowoé$ci brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej
przez J.iK. K. (1) majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu na terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papierosow
sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi
akeyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 8 (o§miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

19. oskarzonego R. L. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XV czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od lipca
2006 r. do 18 marca 2007 r. w D., O. i innych miejscowo$ciach w Polsce i na terenie Niemiec dzialajac w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), A. J. (1) i
innymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejScia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawiania ich organowi celnemu
i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie z tego procederu stale Zrédlo dochodow jako
kierowca, pilot oraz osoba biorgca udzial w zaladunku przewozil i pomagat w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw
skarbowych akcyzy przewiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloéci nie mniejszej
niz 522.846 paczek przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
4.281.181 zl, podatku VAT w kwocie 1.086.885 zl oraz naleznoSci celnej w kwocie 240.928 zl, to jest czynu z art. 54 §
1kks., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1
k.k.s.wzw. zart. 7 § 2k k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 2i 5i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego) roku
i 6 (szedciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke dzienna za réwna kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl srodek karny
przepadku korzy$ci majatkowej w wysoko$ci 37.100 (trzydziesci siedem tysiecy sto) zl;

20. oskarzonego R. L. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XVI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
poprzedzajacym 18 marca 2007 r. w D. nabyt uzyskany za pomoca czynu zabronionego program komputerowy (...) o
warto$ci 1490 zl, czym dzialal na szkode producenta firmy (...)to jest czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 293 § 1 k.k.
i za to na podstawie powolanych przepiséw skazal go a na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

21. oskarzonego R. L. (1) w ramach zarzucanych mu w pkt XVII i XVIII czyn6w uznal za winnego tego, ze w okresie od
lipca 2006 r. do 18 marca 2007 r. w D. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu
wspolnie i w porozumieniu z J. K. (1) w ramach zorganizowanej grupy przestepczej co najmniej trzynaScie razy w celu
uzycia za autentyczng podrobit dokumentacje przewozowa firmy (...) a w dniu 8 sierpnia 2006 r. w czasie kontroli
drogowej w miejscowosci W. uzyl jako autentycznych podrobionych dokumentéw przewozowych CMR, to jest czynu
z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanych przepisow skazal go a na
podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

22. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu R. L. (1) kare laczng w wymiarze 1 (jednego) roku i 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

23. oskarzonego S. M. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XIX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od grudnia
2005 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowoSci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium



Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

24. oskarzonego S. M. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od grudnia
2005 r. do pazdziernika 2006 r. w D., S., G. i innych miejscowoS$ciach dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspdlnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), M. M. (1), D. A. (1) i
innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejScia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieros6w sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu
i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akeyzy, czyniagc sobie z tego procederu state Zrodlo dochodéw jako
kierowca i osoba dokonujaca zaladunku przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych
akeyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloSci 369.013 paczek przez co
narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytutu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 3.021.561 z1, podatku VAT w
kwocie 767.099 zl oraz naleznoéci celnej w kwocie 170.041 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91
§ 3 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy
zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 21 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke
dzienng za réwna kwocie 50 (pieédziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt Srodek karny przepadku
korzySci majatkowej w wysoko$ci 11.500 (jedenascie tysiecy piecset) zl;

25. oskarzonego S. M. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. XXI czynu i za to na podstawie art.
270 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

26. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu S. M. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

27. oskarzonego K. S. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od sierpnia
2006 r. do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowosci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium
Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 1 k.k. skazal go i wymierzyt mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

28. oskarzonego K. S. (1) wramach zarzucanego mu w pkt XXIII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od sierpnia
2006 r.do 18 marca 2007 1. w D., 0., S.iinnych miejscowoéciach w Polsce i na terenie Niemiec, dzialajac w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), A. A. i
innymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu
i bez oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie z tego procederu state Zrodlo dochodéw jako kierowca
i osoba bioraca udzial w roztadunku przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych
akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w tacznej iloSci nie mniejszej niz 247.549
paczek, przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 2.026.987
z}l, podatku VAT w kwocie 514.601 z} oraz nalezno$ci celnej w kwocie 114.070 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art.
65§ 1kk.s.iart. 918§ 3 kks. wzw. zart. 7§ 1 kks. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za réwna
kwocie 50 (pieédziesieciu) ztotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl §rodek karny przepadku korzy$ci majatkowe;j
w wysokosci 12.000 (dwanascie tysiecy) zl;



29. oskarzonego K. S. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w okt XXIV czynu i za to na podstawie at.
270 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

30. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyt oskarzonemu K. S. (1) kare taczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci;

31. oskarzonego A. J. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXV czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od lipca
2006 1. do 8 wrze$nia 2006 r. na terenie D. i innych miejscowos$ci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium
Niemiec papieroséw sprowadzanych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

32. oskarzonego A. J. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXVI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
od lipca 2006 1. do 8 wrzeénia 2006 r. w D., W., S., S. i innych miejscowoéciach w Polsce i na terenie Niemiec
dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspdlnie i w porozumieniu z
J. K. (1), K. K (1), R. L. (1) i innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu
popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium
Polski i przez przejScia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez
przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, jako kierowca i osoba
dokonujaca zaladunku i rozladunku przewozil i pomagal w zbyciu papieros6w bez polskich znakéw skarbowych akeyzy
przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lgcznej ilo$ci 199.400 paczek przez co narazil
Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.632.732 z1, podatku VAT w kwocie
414.510 z} oraz naleznoéci celnej w kwocie 91.884 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s,, art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 3
k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy
zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 11 5 k.k.s.iart. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za réwna kwocie
50 (piecdziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl érodek karny przepadku korzysci majgtkowej w
wysokoSci 6000 (sze$é tysiecy) zl;

33. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu A. J. kare laczng 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

34. oskarzonego C. S. w ramach zarzucanego mu w pkt XXVII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2005
r.do 18 marca 2007 r. na terenie D. i innych miejscowos$ci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej
przez J.iK. K. (1) majacej na celu popekhianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejscia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw
sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami skarbowymi akeyzy, to
jestczynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

35. oskarzonego C. S. w ramach zarzucanego mu w pkt XXVIII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2005
r. do 18 marca 2007 r. w S., D. i innych miejscowos$ciach w Polsce i na terenie Niemiec dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1) i innymi osobami,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na
nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na
terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czynigc sobie z tego procederu stale Zrédto dochodéw jako kierowca i osoba
pilotujaca transporty przewozil papierosy bez polskich znakow skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy bez ich
przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloéci co najmniej 75.000 paczek przez co narazil Skarb Panstwa na



uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 614.177 zl, podatku VAT w kwocie 155.909 z} oraz
naleznoSci celnej w kwocie 34.560 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s. wzw. zart. 7 §
1kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § w k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 §
1pkt 21i5kk.s.iart. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w
wysoko$ci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych,
a na podstawie art.33 § 1 k.k.s. orzekl srodek karny przepadku korzy$ci majatkowej w wysokoSci 2.500 (dwa tysigce
piecset) zk;

36. na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu C. S. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

37. oskarzonego T. S. (1) w ramach zarzucanego my w pkt XXIX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia
2006 r. do 8 sierpnia 2006 r. na terenie D. i innych miejscowos$ci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium
Niemiec papieroséw sprowadzanych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

38. oskarzonego T. S. (1) w ramach zarzycanego mu w pkt XXX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia
2006 1. do 8 wrzeénia 2006 . wD., S., S.iinnych miejscowosciach w Polsce i na terenie Niemiec dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), R. L. (1), A. J.
iinnymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu
i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie z tego procederu stale zZrédlo dochodow jako
osoba pilotujaca transporty przewozil papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy
bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej ilo$ci co najmniej 105.000 paczek przez co narazit Skarb Panstwa
na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 859.764 zl, podatku VAT w kwocie 218.273 z} oraz
naleznoSci celnej w kwocie 48.384 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k. k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3k.k.s. wzw. zart. 7 §
1k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt 1, 2i5kk.s.iart. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wysoko$ci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych,
a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl Srodek karny przepadku korzySci majatkowej w wysokoS$ci 2.600 (dwa tysigce
szedcset) zi;

39. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyt oskarzonemu T. S. (1) kare laczng 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

40. oskarzonego D. L. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt XXXI czynu;

41. oskarzonego D. L. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXII czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 2 stycznia
2007 1. w O. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. S. (2), A. A.iR. L. (1) pomagal w zbyciu papieroséw bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w iloéci
28.446 paczek, w ten sposob, ze uczestniczyl w ich zaladunku celem przewozu przez terytorium Polski do Niemiec
przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 232.922 zl, podatku
VAT w kwocie 59.133 z} oraz naleznoSci celnej w kwocie 13.108 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 3 k.k.s.
iart. 918§ 3 kk.s. wzw. z art. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7
§ 2 k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysokoSci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za
roéwna kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

42. oskarzonego K. S. (2) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXIII czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od
maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w D., O. i innych miejscowoS$ciach bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej



kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium
Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare
8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

43. oskarzonego K. S. (2) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXIV czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od
maja 2005 r. do 18 marca 2007 r. w O., O. i innych miejscowoSciach dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1), R. L. (1) i innymi osobami, w
ramkach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na
nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na
terytorium Niemiec papieros6w sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie z tego procederu stale zZzrodto dochodéw jako osoba dokonujaca
zaladunku pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich
przedstawiania organowi celnemu w lacznej iloéci nie mniejszej niz 223.446 paczek przez co narazil Skarb Panstwa na
uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.828.626 zl, podatku VAT w kwocie 464.496 z} oraz
nalezno$ci celnej w kwocie 102.964 71, to jest czynu z art. 54 § 1k.k.s., art. 65 § 1k.k.s.iart. 91 § 3k.k.s.wzw.zart. 7§ 1
k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt
1,2i5k.k.s.iart. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokos$ci
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za rowng kwocie 50 (piec¢dziesieciu) zlotych, a na
podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl érodek karny przepadku korzysci majatkowej w wysokoéci 900 (dziewieéset) zl;

44. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyt oskarzonemu K. S. (2) kare laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

45. oskarzonego D. A. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXV czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od
grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. na terenie S., S. i innych miejscowoéci bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na
nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na
terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia
znakami skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl
mu kare 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

46. oskarzonego D. A. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXV czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od grudnia
2005 . do pazdziernika 2006 r. w S., S. i innych miejscowo$ciach w Polsce i na terenie Niemiec dzialajac w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1), E. H. (1), S. M. (1) i
innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu
i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie z tego procederu state Zrodlo dochodéw jako
kierowca i osoba dokonujaca roztadunku przewozil i pomagat w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych
przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloéci nie mniejszej niz 300.000
paczek przez co narazil Skarb Pafistwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 2.456.468
z}l, podatku VAT w kwocie 623.636 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 138.240 71, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art.
65§ 1kk.s.iart. 918§ 3 kks. wzw. zart. 7§ 1 kks. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 211 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwna
kwocie 50 (pieédziesieciu) ztotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl §rodek karny przepadku korzy$ci majatkowe;j
w wysokoSci 20.000 (dwadzieScia tysiecy) zl;



47. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu D. A. (1) kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

48. oskarzonego E. H. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXVI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od
grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. na terenie S., S. i innych miejscowoéci bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na
nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia graniczne RP oraz zbywaniu na
terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia
znakami skarbowymi akeyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzy}l
mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

49. oskarzonego E. H. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXXVII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od
grudnia 2005 r. do pazdziernika 2006 r. w S., S. i innych miejscowo$ciach w Polsce i na terenie Niemiec dzialajac w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w kréotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z K. K. (1), D. A. (1) i
innymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejScia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawiania ich organowi celnemu
i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie z tego procederu stale Zrédlo dochodéw jako
kierowca i osoba dokonujaca roztadunku przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych
akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lgcznej iloéci nie mniejszej niz 150.000
paczek przez co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.228.234
z}, podatku VAT w kwocie 311.818 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 69.120 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65
§1kks.iart. 91§ 3kks. wzw. zart. 7§ 1 kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 21 5 k.k.s. i art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazat go na kare 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysoko$ci 60 (sze$cédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna
stawke za rdwna kwocie 50 (pieédziesieciu) ztotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl §rodek karny przepadku
korzyéci majatkowej w wysokosci 10.000 (dziesieé tysiecy) zl;

50. na podstawie art. 39 § 1i 2 wymierzyt oskarzonemu E. H. (1) kare taczna 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
51. oskarzonego A. J. (2) uniewinnil od dokonania zarzucanych mu w pkt XXXIX, XL i XLI czynow;

52. oskarzonego M. M. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XLII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od czerwca
2006 r. do 8 sierpnia 2006 r. na terenie D. i innych miejscowo$ci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przej$cia graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium
Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia znakami
skarbowymi akcyzy, to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 skazal go i wymierzyl mu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

53. oskarzonego M. M. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XLIII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od
czerwca 2006 r. do 8 sierpnia 2006 r. w D., O. i innych miejscowo$ciach w Polsce i na terenie Niemiec dzialajac w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. K. (1) i
innymi osobami w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych
polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejScia graniczne RP
oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu
ibez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy jako kierowca i pilot uczestniczyl w przewozie papierosoéw bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej
iloéci nie mniejszej niz 84.013 paczek przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku
akcyzowego w kwocie 687.917 zl, podatku VAT w kwocie 174.654 zt oraz naleznosci celnej w kwocie 38.713 zl, to jest
czyn z art. 54 § 2 kk.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 3 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. iza to na



podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k. k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 51 art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go
na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac jedng stawke za rownag kwocie 50 (piecdziesieciu) zl, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl Srodek karny
przepadku korzy$ci majatkowej w wysokoéci 2000 (dwa tysiace) zl;

54. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu M. M. (1) kare laczna 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

55. oskarzonego T. D. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt XLIV czynu;

56. oskarzonego T. D. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XLV czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od marca
2006 1. do sierpnia 2006 r. w D. i na terenie Niemiec dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich
odstepach czasu trzykrotnie pomogt J. K. (1) i K. K. (1) w zbyciu papieroséw bez polskich znakow skarbowych akeyzy
przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej ilo$ci co najmniej 40.000 paczek przez
co narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 327.529 zl, podatku VAT
w kwocie 83.151 z} oraz nalezno$ci celnej w kwocie 18.432 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. i art.
91 § 3 kk.ss. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2
k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysokoS$ci 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za réwng kwocie
50 (piecdziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl srodek karny przepadku korzySci majatkowej w
wysokoSci 16.000 (szesnascie tysiecy) zl;

57. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie przeciwko oskarzonemu T. D. (1) o czyn zarzucany mu w pkt
XLVI umorzyl;

58. oskarzonego J. J. (2) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt XLVII czynu;

59. oskarzonego J. J. (2) w ramach zarzucanego mu w pkt XLVIII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego
2006 r. do wrzesnia 2006 r. w D. i na terenie Niemiec dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich
odstepach czasu pieciokrotnie pomogt J. K. (1) i K. K. (1) w zbyciu papierosoéw bez polskich znakéw skarbowych akeyzy
przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloéci co najmniej 75.000 paczek przez
co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 614.117 zl, podatku VAT
w kwocie 155.909 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 34.560 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. i art.
91 § 3 kkss. wzw. z art. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2
k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za
rowng kwocie 50 (pieédziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl $rodek karny przepadku korzysci
majatkowej w wysoko$ci 15.000 (pietnadcie tysiecy) zl;

60. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie przeciwko J. J. (2) o czyn zarzucany mu w pkt XLIX umorzyl;

61. oskarzonego J. J. (2) w ramach zarzucanego mu w pkt L czynu uznal za winnego tego, ze w listopadzie 2005 r. w D.
udzielil pomocy J. K. (1) w nabyciu papieros6w bez polskich znakow skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy
bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej iloSci co najmniej 10.000 paczek przez co narazil Skarb Panstwa
na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 81.882 zl, podatku VAT w kwocie 20.788 zl oraz
nalezno$ci celnej w kwocie 4.608 zl, to jest czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 54 § 2 k.k.s,, art. 65 § 3k.k.s.iart. 91§ 4
k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za to na podstawie powolanych przepiséw skazal go a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 40 (czterdziestu) stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl érodek
karny przepadku korzy$ci majatkowej w wysoko$ci 1000 (jeden tysigc) zl;

62. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s.iart. 86 § 2 k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu J. J. (2) kare
laczna grzywny w wysoko$ci 160 (stu sze$cédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 50
(pietdziesieciu) zlotych;



63. oskarzonego Z. F. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt LI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od czerwca
2006 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie P., J. i innych miejscowosci brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez M. K. (1) majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych na
terytorium Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 10 (dziesie¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

64. oskarzonego Z. F. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt LII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od czerwca
2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w P., J. i innych miejscowos$ciach; dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z M. K. (1), A. W. i T. K., w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych na terytorium Polski bez
przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czynigc sobie z tego
procederu stale zrédlo dochoddw nabyl, przechowywal, przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakow
skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w tacznej iloéci nie mniejszej
niz 385.500 paczek przez co narazit Skarb Panistwa na uszczuplenie z tytutu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
3.156.561 zl, podatku VAT w kwocie 801.372 z} oraz naleznoSci celnej w kwocie 177.638 zl, to jest czynu z art. 54 § 1
k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s
wzw. zart. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1, 2i 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke za réwng kwocie 100 (stu) zlotych;

65. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu Z. F. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

66. oskarzonego M. M. (2) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt LIII czynu;
67. oskarzonego M. M. (2) w ramach zarzucanego mu w pkt LIV czynu uznal za winnego tego, ze:

a) wokresie od czerwca 2005 r. do pazdziernika 2005 r. w L. B. k. G. i innych miejscowo$ciach dzialajac w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrodlo dochodéow
wielokrotnie nabyt od innych os6b, sam oraz wspdlnie i w porozumieniu ze S. K. (1) przewozil, a nastepnie sprzedal K.
K. (2) papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy na terytorium Polski z pominieciem
przepiséw podatkowych i celnych w ilosci nie mniejszej niz 80.000 paczek, narazajac Skarb Panistwa na uszczuplenie
z tytutu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 655.058 zl, podatku VAT w kwocie 166.303 zl oraz naleznosci celnej
w kwocie 36.864 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91§ 3kk.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 21 art.
38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokoéci 100 (stu)
stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowng kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych;

b) w okresie od wrzeénia 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w miejscowo$ciach L.P., J. i innych, dzialajac w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrodlo dochodéow
wielokrotnie nabyl od innych oséb a nastepnie przewozil i sprzedal osobom wchodzacym w sklad zorganizowanej
grupy przestepczej kierowanej przez M. K. (1) papierosy bez polskich znakoéw skarbowych akcyzy przywiezione z
zagranicy na terytorium Polski z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloéci nie mniejszej niz 108.000
paczek, narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 884.328 zl,
podatku VAT w kwocie 224.509 zt oraz naleznoSci celnej w kwocie 49.766 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65
§1kk.s.iart. 91 § 3kk.s.wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 21i art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 9 (dziewieciu) miesiecy



pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke
za rdwna kwocie 50 (pieédziesieciu) zlotych;

68. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. i art. 86 § 2 k.k.s. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu M. M. (2)
kare laczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci i grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke za rowng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

69. oskarzonego S. K. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt LV czynu;
70. oskarzonego S. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt LVI czynu uznal za winnego tego, Ze:

a) wokresie od czerwca 2005 r. do pazdziernika 2005 r. w L.., B. k. G. i innych miejscowo$ciach dziatajgc w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo dochodow
wielokrotnie nabyl od innych oséb a nastepnie przewozil i sprzedal K. K. (2) oraz wspdlnie i w porozumieniu z M.
M. (2) przewozil papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy na terytorium Polski
z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w ilo$ci nie mniejszej niz 64.000 paczek, narazajac Skarb Panstwa
na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 524.046 zl, podatku VAT w kwocie 133.042 z} oraz
nalezno$ci celnej w kwocie 29.491 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. iart. 91 § 3 k.k.s. w zw. z art.
7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu
art. 37 § 1 pkt 211 art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny
w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za rowna kwocie 50 (pieédziesieciu)
zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl $rodek karny przepadku korzy$ci majatkowej w wysokoéci 1800 (jeden
tysiagc osiemset) zl;

b) w okresie od czerwca 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w miejscowoSciach: L.P., J. i innych, dzialajac w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrodlo dochodow
wielokrotnie nabyt od innych oséb a nastepnie przewozit i sprzedal osobom wchodzacym w sklad zorganizowanej
grupy przestepczej kierowanej przez M. K. (1) papierosy bez polskich znakoéw skarbowych akcyzy przywiezione z
zagranicy na terytorium Polski z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloSci nie mniejszej niz 152.500
paczek, narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.248.704 zl,
podatku VAT w kwocie 317.015 z} oraz naleznos$ci celnej w kwocie 70.272 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65
§ 1 kk.s.iart. 91 § 3 kks. wzw. z art. 7§ 1 kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 11 2 i art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokoSci 170 (stu siedemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke za rowng kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

71. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. i art. 86 § 2 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu S. K. (1) kare
laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysoko$ci 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke za rowna kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych;

72. oskarzonego J. G. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt LVII czynu;
73. oskarzonego J. G. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt LVIII czynu uznat za winnego tego, ze:

a) w okresie od sierpnia 2005 r. do wrzesnia 2005 r. w B., B. k. G. i innych miejscowo$ciach dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu trzykrotnie nabyl od innych oséb a nastepnie przewozil i
sprzedal K. K. (2) papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy na terytorium Polski
z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloéci nie mniejszej niz 12.000 paczek, narazajac Skarb Panstwa
na uszczuplenie z tytutu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 98.259 zl, podatku VAT w kwocie 24.946 zl oraz
naleznoSci celnej w kwocie 5.530 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 3k.k.s.iart. 91§ 4 kk.s.wzw.zart. 78§ 1
k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. skazal go na kare grzywny w
wysokoSci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwna kwocie 50 (pieédziesieciu) zlotych;



b) w okresie od lipca 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w L. i okolicach, w P. i J. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrodlo dochodéw wielokrotnie nabyt
od innych os6b a nastepnie przewozil i sprzedal osobom wchodzacym w sklad zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez M. K. (1) papierosy bez polskich znakdow skarbowych akeyzy przywiezione z zagranicy na terytorium
Polski z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloéci nie mniejszej niz 125.000 paczek, narazajac Skarb
Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.023.528 zl, podatku VAT w kwocie
259.848 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 57.600 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91§ 3
k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 kk.s.
przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 211 art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokoSci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwna kwocie
50 (piectdziesieciu) zlotych;

74. na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. i art. 86 § 2 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu J. G. (1) kare
laczna grzywny w wysokoéci 170 (stu siedemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie
50 (piecdziesieciu) zlotych;

75. oskarzonego A. W. w ramach zarzucanego mu w pkt LIX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od czerwca
2006 r. do 22 stycznia 2007 r. na terenie P., J. i innych miejscowosci bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez M. K. (1) majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych na
terytorium Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 skazal go i wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

76. oskarzonego A. W. w ramach zarzucanego mu w pkt LX czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od
czerwca 2006 r. do 22 stycznia 2007 r. w P., J. i innych miejscowo$ciach, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z M. K. (1), Z. F. (1) i T. K., w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski
bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie
z tego procederu stale Zrédto dochodéw poprzez pilotowanie transportéw, przechowywanie, udzial w zaladunku i
rozladunku pomagatl w zbyciu papieroséw bez polskich znakow skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich
przedstawienia organowi celnemu w lgcznej iloéci nie mniejszej niz 385.500 paczek przez co narazil Skarb Panstwa
na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 3.156.561 zl, podatku VAT w kwocie 801.372 zl oraz
nalezno$ci celnej w kwocie 177.638 zl, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. i art. 91 § 3 k.k.s. w zw. z art.
7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu
art. 37 § 1 pkt 1, 21 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna
kwocie 50 (piecdziesieciu) zlotych, a na podstawie art. 33 § 1k.k.s. orzekl Srodek karny przepadku korzy$ci majatkowej
w wysokosci 6.600 (sze$¢ tysiecy szeécset) zk;

77. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu A. W. kare lgczna 1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

78. oskarzonego T. K. w ramach zarzucanego mu w pkt LXI czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od grudnia
2006 1. do 22 stycznia 2007 1. na terenie P., J. i innych miejscowo$ci brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez M. K. (1) majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych na
terytorium Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy,



to jest czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazat go i wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

79. oskarzonego T. K. w ramach zarzucanego mu w pkt LXII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od grudnia
2006 1. do 22 stycznia 2007 r. w P., J. i innych miejscowo$ciach, dzialajagc w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z M. K. (1), Z. F. (1) i A. W., w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu,
przewozeniu przez granice i zbywaniu na terytorium Niemiec papierosow sprowadzonych na terytorium Polski
bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czyniac sobie
z tego procederu stale Zrodlo dochodéw poprzez pilotowanie transportéw, udzial w zaladunku i rozltadunku oraz
jako kierowca przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezionych z
zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu w lacznej ilosci nie mniejszej niz 57.500 paczek przez co narazil
Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 599.603 zl, podatku VAT w kwocie
119.530 zl oraz naleznoSci celnej w kwocie 26.496 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91§ 3
k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy
zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 21i 5 kk.s. i art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wysokos$ci 60 (sze$édziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za réwnag kwocie
50 (pietdziesieciu) zl, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt Srodek karny przepadku korzysci majatkowej w wysokosci
1600 (jednego tysigca szeSciuset) zl;

80. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu T. K. kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

81. oskarzonego M. N. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt LXIII czynu;

82. oskarzonego M. N. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt LXIV czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od grudnia
2006 1. do 22 stycznia 2007 1. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspdlnie
iw porozumieniu ze S. K. (1), J. G. (1) i M. M. (2), czynigc sobie z tego procederu stale zr6dlo dochodow, pieciokrotnie
przewozil z L. do G., J. i Polnego w celu sprzedazy osobom wchodzacym w sklad zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez M. K. (1) papierosy bez polskich znakow skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy na terytorium
Polski z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w ilo$ci nie mniejszej niz 70.000 paczek, narazajac Skarb
Panstwa na uszczuplenie z tytutu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 573.176 zl, podatku VAT w kwocie 145.515
z} oraz naleznosci celnej w kwocie 32.256 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s,, art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91§ 3 k.k.s. wzw. z
art.78 1k.k.s. wzw. zart. 6 § 2k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art.
37 8 1 pkt 2 k.k.s. i art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny
w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke za rowna kwocie 50 (pieédziesieciu)
zlotych, a na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl Srodek karny przepadku korzysci majatkowej w wysoko$ci 1.450 (jeden
tysiac czterysta pieédziesiat) zl;

83. oskarzonego M. N. (1) uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt LXV czynu i za to na podstawie art.
263 § 2 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

84. na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonemu M. N. (1) kare laczna 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

85. na podstawie art. 69 § 11 2 kk. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. i art. 41a § 11 2 k.k.s. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego M. N. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat i oddal go pod dozor
kuratora;

86. oskarzonego J. N. uniewinnit od dokonania zarzucanego mu w pkt LXVII czynu (opisanego powyzej w pkt LXVI);



87. oskarzonego J. N. w ramach zarzucanego mu w pkt LXVIII czynu (opisanego powyzej w pkt LXVII) uznal za
winnego tego, ze w pazdzierniku 2006 r. w L. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach
czasu trzykrotnie nabyl od J. K. (1) i K. K. (1) a nastepnie zbyl innym osobom lacznie 45.000 paczek papieroséw marki
(...) bez polskich znakéw skarbowych akeyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu
przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 368.470 zl, podatku
VAT w kwocie 93.545 zt oraz nalezno$ci celnej w kwocie 20.736 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. i
art. 91 § 3 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. i wzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 kk.s. wzw.zart. 7§ 2
k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za réwna kwocie
50 (piecdziesieciu) zlotych;

88. oskarzonego K. K. (2) w ramach zarzucanego mu w pkt LXIX czynu (opisanego powyzej w pkt LXVIII) uznatl
za winnego tego, ze w okresie od czerwca 2005 r. do pazdziernika 2005 r. w miejscowoéci B. k. G. dzialajac w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo
dochodoéw, wielokrotnie nabyt od M. M. (2), S. K. (1) i J. G. (1), przechowywal a nastepnie zbyl innym osobom
papierosy bez polskich znakow skarbowych akcyzy przywiezione z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu
wlgcznej iloSci nie mniejszej niz 132.000 paczek, narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku
akcyzowego w kwocie 1.080.846 zl, podatku VAT w kwocie 274.400 z} oraz naleznoéci celnej w kwocie 60.826 zl, to
jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91§ 3kkss.wzw. zart. 7§ 1kks. wzw. zart. 6 § 2 kk.s.izatona
podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 11 21 art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazal
go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysoko$ci 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 100 (stu) zlotych;

89. oskarzonego A. K. w ramach zarzucanego mu w pkt LXX czynu (opisanego powyzej w pkt LXIX) uznal za
winnego tego, ze w okresie od listopada 2005 r. do stycznia 2006 r. na terenie wojewodztw (...) i (...) dzialajac
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czyniac sobie z tego procederu state zrédlo
dochoddéw wielokrotnie nabyt od innych oséb a nastepnie przewozil i sprzedat J. i K. K. (1) papierosy bez polskich
znakoéw skarbowych akeyzy przywiezione z zagranicy na terytorium Polski z pominieciem przepiséw podatkowych i
celnych w iloéci nie mniejszej niz 10.000 paczek narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku
akcyzowego w kwocie 81.882 zl, podatku VAT w kwocie 20.788 z} oraz naleznosci celnej w kwocie 4.608 zl, to jest
czynu z art. 54 § 2 k.k.s,, art. 65 § 3 kk.s.iart. 91 § 4 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.iza tona
podstawie art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 2 i art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. skazal
go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziestu) stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 50 (pietdziesieciu) zlotych;

90. oskarzonego J. H. w ramach zarzucanego mu w pkt LXXII czynu (opisanego powyzej w pkt LXX) uznal za
winnego tego, ze w 2006 1. na terenie wojewddztwa (...) dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich
odstepach czasu trzykrotnie nabyt od J. K. (1) a nastepnie zbyl innym osobom lacznie 30.000 paczek papieroséw bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy przywiezionych z zagranicy bez ich przedstawienia organowi celnemu przez co
narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 245.647 zl, podatku VAT
w kwocie 62.364 zt oraz naleznosci celnej w kwocie 13.824 zl, to jest czynu z art. 54 § 2 kk.s., art. 65 § 3 k.k.s.iart.
91§ 3 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s.iwzw. z art. 6 § 2 kk.s. i za to na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2
k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie
50 (piecdziesieciu) zlotych;

91. oskarzonego P. D. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt LXXIII czynu (opisanego powyzej w pkt
LXXI);

92. oskarzonego P. D. (2) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w pkt LXXIV czynu (opisanego powyzej w pkt
LXXID);



93. oskarzonego J. M. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego w pkt I skierowanego przeciwko niemu aktu
oskarzenia czynu (opisanego powyzej w pkt LXXIII)

94. oskarzonego J. M. (1) w ramach zarzucanego w pkt II skierowanego przeciwko niemu aktu oskarzenia czynu
(opisanego powyzej w pkt LXIV) uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2005 r. do 22 stycznia 2007 r. w
miejscowoéci H. na terytorium Republiki Federalnej Niemiec dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo
dochod6w nabyt od J. K. (1), K. K. (1), M. K. (1) i innych oséb papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy,
przywiezione z zagranicy na terytorium Polski z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloSci nie mniejszej
niz 1.109.593 paczki, przez co narazit Skarb Panistwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
9.085.597 zl, podatku VAT w kwocie 2.306.606 z} oraz naleznoéci celnej w kwocie 511.300 zl, to jest czynu z art. 54 § 1
k.k.s., art. 65§ 1kk.s.iart. 91 § 1k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie powolanych
przepisow skazal go a na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 2
k.k.s.iart. 38 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wysokosci 400 (czterystu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 100 (stu) zlotych;

95. na podstawie art. 32 § 1, 2 i 3 k.k.s. orzekl Srodek karny Sciggniecia réwnowartosci pienieznej przepadku
przedmiotow:

- w wysokoéci 684.000 zt solidarnie od oskarzonych A. A., J. K. (1) i K. K. (1),

- w wysokoéci 1.018.650 z} solidarnie od oskarzonych J. K. (1), K. K. (1) i J. M. (1),

- w wysokoéci 1.122.039 zt solidarnie od oskarzonych J. K. (1) i K. K. (1),

- w wysoko$ci 290.043 zt solidarnie od oskarzonych M. M. (2), Z. F. (1), M. K. (1), J. M. (1),
- w wysokoéci 399.543 zl solidarnie od oskarzonych S. K. (1), Z. F. (1), M. K. (1), J. M. (1),
- w wysoko$ci 326.043 zl solidarnie od oskarzonych J. G. (1), Z. F. (1), M. K. (1), J. M. (1),
- w wysoko$ci 240.000 zt solidarnie od oskarzonych M. M. (2) i K. K. (2),

- w wysoko$ci 120.000 z} solidarnie od oskarzonych S. K. (1) i K. K. (2),

- w wysoko$ci 36.000 zl solidarnie od oskarzonych J. G. (1) i K. K. (2),

- w wysokoéci 135.000 zt solidarnie od oskarzonych J. N., J. K. (1) i K. K. (1),

- w wysokoéci 90.000 zl solidarnie od oskarzonych J. H.iJ. K. (1),

- w wysoko$ci 30.000 zl solidarnie od oskarzonych A. K., J. K. (1) i K. K. (1),

- w wysokoéci 1.293.000 zl od J. M. (1)

96. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar zaliczyl okresy ich rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie:

- M. K. (1) okres od 02.09.2008 r. do 20.02.2009 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci,

- J. K. (1) okres od 02.01.2007 r. do 04.01.2007 r. i 0od 18.03.2007 r. do 05.02.2008 r. na poczet kary pozbawienia
wolnoéci,

- K. K. (1) okres od 18.03.2007 r. do 05.02.2008 r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci,



- A. A. okres od 02.01.2007 1. do 04.01.2007 1. i od 26.07.2007 r. do 25.01.2008 r. na poczet kary pozbawienia
wolnoéci,

- R. L. (1) dzief 08.08.2006 r., okres od 02.01.2007 r. do 04.01.2007 1. i 0od 18.03.2007 r. do 21.12.2007 r. na poczet
kary pozbawienia wolno$ci,

- S. M. (1) dzieni 08.08.2006 r. i okres od 18.03.2007 r. do 26.10.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolno$ci,
- K. S. (1) okres od 18.03.2007 r. do 14.08.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnoSci,

- A. J. dziefi 08.08.2006 r., i okres od 08.06.2007 r. do 04.12.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolno$ci,

- C. S. okres od 26.07.2007 r. do 16.10.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci,

- T. S. (1) okres od 30.08.2007 r. do 29.11.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci,

- D. L. (1) okres od 02.01.2007 r. do 04.01.2007 r. na poczet kary grzywny;

- K. S. (2) okres od 02.01.2007 r. do 04.01.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnoSci;

- D. A. (1) okres od 14.04.2008 r. do 10.07.2008 r. na poczet kary pozbawienia wolnoSci,

- E. H. (1) okres od 05.06.2008 r. do 06.06.2008 r. na poczet kary pozbawienia wolno$ci;

- M. M. (1) dzien 08.08.2006 r. i okres od 21.04.2009 r. do 22.04.2009 r. na poczet kary pozbawienia wolno$ci;
- J. J. (2) okres od 12.02.2009 r. do 13.02.2009 r. na poczet kary grzywny,

- Z.F. (1) okres od 25.01.2010 r. do 16.04.2010 1. na poczet kary pozbawienia wolnoSci,

- M. M. (2) okres od 14.02.2007 r. do 27.04.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnoci,

- S. K. (1) okres od 22.01.2007 r. do 22.06.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci,

- J. G. (1) okres od 22.01.2007 r. do 12.07.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci,

- A. W. okres od 22.01.2007 r. do 07.11.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci,

- T. K. okres od 22.01.2007 r. do 22.07.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci i okres od 23.07.2007 r. do
21.08.2007 r. na poczet kary grzywny,

- M. N. (1) okres od 06.02.2007 r. do 17.03.2007 r. na poczet kary grzywny,

- J. N. okres od 21.01.2008 r. do 23.01.2008 r. na poczet kary grzywny,

- K. K. (2) okres od 13.06.2007 r. do 06.12.2007 r. na poczet kary pozbawienia wolnoSci,
- A. K. okres od 11.12.2007 r. do 08.02.2008 r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci,

- J. M. (1) okres od 28.09.2007 r. do 18.06.2008 r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci,

97. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania w czeSci uniewinniajacej i umarzajacej postepowanie
obcigzyl Skarb Panstwa;

98. na podstawie art. 627 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonych tytulem oplaty:



-od M. K. (1) — 5400 7},
-odJ. K. (1) - 16.400 z},
-od K. K. (1) — 8400 7,
-od A. A. - 2700z},
-odR. L. (1) — 2300z},
-o0d S. M. (1) — 1500 zl,
-odK.S. (1) — 1180 z,
-odA.J.— 9201,
-odC.S.-6801z,
-odT.S. (1) — 6207,
-odD. L. (1) — 250 z},
-od K. S.(2) — 980z,
-od D. A. (1) — 1180 7},
-od E. H. (1) — 780 7},
-od M. M. (1) — 620 zi,
-odT.D. (1) — 500 zl,
-odJ.J.(2) - 800z,
-odZ.F. (1) — 4300z,
-od M. M. (2) — 2180 z},
-0od S. K. (1) — 2180 zi,
-odJ.G. (1) — 1180 7,
-od A. W. — 1800 7,
-odT.K.-7201z,

-od M. N. (1) — 980 71,
-odJ.N. — 500 z,

-od K. K. (2) — 3180 z,
-od A. K. — 460 7},
-odJ. H. - 500z},

-odJ. M. (1) — 8400 zl,



a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit ich od zaplaty pozostalych kosztéw sadowych;

99. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (2) kwote 3480 zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT
w stawce 23 % tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego K. S. (1) wykonywana z urzedu w postepowaniu
sadowym oraz na rzecz adw. G. H. kwote 3360 zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT w stawce 23 % tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego D. L. (1) wykonywana z urzedu w postepowaniu sgdowym.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych: M. K. (1), J.i K. K. (1), A. A,, R. L. (1), S. M. (1), K. S. (1), C. S., K. S.
(2), M.M.(1),Z.F. (1)), M.M. (2)iS. K. (1), A.W.,M.N. (1), K. K. (2),A. K.iJ. M. (1).

Apelacja prokuratora wywiedziona w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonych:A. J. (2), P. D. (1), P. D. (2) oraz w czeéci na
niekorzy$¢ oskarzonych: A. A./czynu z pkt. XIII/, D. L. (1) /XXXI/, T. D. (1) /XLIV/, J. J. (2)/XLVII/, M. M. (2) /
LIII/, S. K. (1)/LV/, J. K. (2)/LVII/, M. N. (1) /LXIII/, J. N. /LXVII/ J. M. (1)/LXXIII/ zostala cofnieta.

Obronca oskarzonego M. K. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac wyrokowi:

I. obraze przepiséw postepowania — art. 7k.p.k.iart. 4 k.p.k., art. 5 § 21 art. 410 oraz 424 § 1 k.p.k ktéra miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia polegajaca na znacznym przekroczeniu ustawowej zasady swobodnej oceny dowoddéw poprzez:

a) niedokonanie zgodnie z zasadami okreSlonymi w powolanych przepisach oceny wyjasnien M. K. (1), oraz
wspoloskarzonych Z. F. (1), A. W., oraz T. K. i uznaniu za wiarygodne wylgcznie tych czeSci ich relacji, ktore w
ocenie Sadu uzasadnialy poczynienie niekorzystnych ustalenn faktycznych i uznaniu za niespojne i nie zastugujace
na uwzglednienie wyjasnien korzystnych dla oskarzonych, w szczegblnosci w odniesieniu do ustalen, co do iloéci
papierosow, jakimi nielegalnie obracali w/w.

b) przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i uznaniu, ze wyjasnienia M. K. (1) nie zasluguja na wiare mimo,
iz inne dowody osobowe — w tym w szczegdlnosci wyjasnienia wspoéloskarzonych o udzial w grupie przestepczej,
potwierdzaja jego relacje,

¢) zupelnym pominieciu dowodéw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego i potwierdzajacych jego wyjaénienia,

d) uznaniu, iz informacje — wyliczenie Izby Celnej w O. w zakresie naleznoéci na rzecz Skarbu Pahstwa w odniesieniu
do jednej paczki papieroséwilacznejich iloéci sg wiarygodne i nie budzg zastrzezen w sytuacji, gdy sa one diametralnie
inne od wyliczen Urzedu Celnego w G. (wyliczenia UC O. z roku 2009, za$ czyny 2005 — 2007),

e) calkowitym pominieciu przy obliczaniu naleznoéci na rzecz Skarbu Panstwa korzystniejszych dla oskarzonych
wyliczen z 2007 roku (UC w G..),

f) nietrafnym przypisaniu oskarzonemu M. K. (1) czynéw z art. 54 § 4 k.k.s, oraz 65 § 1 k.k.s. w sytuacji gdy w/w, oraz
wspoétoskarzeni wskazani w pkt. 1 oraz 2 wyroku nie wprowadzili do obrotu nielegalnych papierosow, ktore zostaly
przez nich wezesniej zakupione od innych oséb obracajacych nimi juz na terenie Polski,

g) nieuprawnionym uznaniu, iz w sprawie istnieja przeslanki okre§lone w art. 32 § 1, 2, 3 k.k.s. do orzeczenia
srodka karnego przepadku pienieznej rownowartosSci przedmiotéw gdy w Swietle art. 29 pkt 4 k.k.s., takiego $rodka
w odniesieniu do papieros6w bez akcyzy orzec nie mozna.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéory mial wplyw na tre$¢ wyroku bedacy
skutkiem naruszenia wskazanych wyzej zasad procedury karnej, polegajacy na nietrafnym przyjeciu, iz M. K. (1)
zalozyl, a nastepnie kierowal zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktorej wchodzili: Z. F. (1), A. W. i T. Kw
sytuacji, gdy brak jest w sprawie przekonujacych dowodéw potwierdzajacych ustalenia Sadu Okregowego, oraz:

- przyjeciu, iz oskarzony M. K. (1) zakupil i przewi6zl na teren Niemiec papierosy w iloéci nie mniejszej niz 385 500
paczek, w sytuacji, gdy caloksztalt materialu dowodowego wskazuje iz jest to ilo§é znacznie zawyzona,



- blednym ustaleniu, iz oskarzony M. K. (1) narazil Skarb Panistwa na uszczuplenie naleznych podatkow: akcyzowego w
kwocie 3.156,561 zl, oraz VAT w kwocie 177.638 zl, podczas gdy z wyliczen wykonanych w 2007 roku przez Naczelnika
Urzedu Celnego w G. Bezspornie wynika, iz opisane powyzej naleznoSci winny by¢ znacznie nizsze od okre$lonych
przez Sad Okregowy, a naliczenie podatku VAT od nielegalnej transakcji jest niezgodne z Ustawg o podatku od
towardéw i ushug.

ITI. Razaca niewspdlmiernos¢ — surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu M. K. (1) kary lacznej 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, przejawiajacg sie w nietrafnym wskazaniu (karta 154 uzas.) jako okolicznosci obciazajacej
uprzedniej karalnosci w.w. w sytuacji, gdy nie byl on w przeszlo$ci karany sadownie i co warte podkreslenia od dnia
opuszczenia Aresztu Sledczego nie toczylo sie i nie toczy przeciwko niemu jakiekolwiek postepowanie karne, a w
miejscu pracy i zamieszkania cieszy sie on nienaganna opinig.

Wskazujac na powyzsze na podstawie art. 427 § 1 u art. 437 § 2 k.p.k. obronca oskarzonego M. K. (1) wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt. 1
aktu oskarzenia (art. 258 § 3 k.k.),

- zmiane opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. K. (1) w pkt 2 wyroku p.pkt a i b poprzez eliminacje ustalenia o
zalozeniu i kierowaniu zorganizowana grupa przestepcza i przyjecie, iz ww. uczestniczyl wspdlnie z Z. F. (1), A. W.i T.
K. w dziesieciu transportach, kazdorazowo po 15.000 paczek papieroséow, na terytorium Niemiec, oraz eliminacje z
kwalifikacji prawnej przepisow art. 54 § 1k.k.s.i 65§ 1 k.k.s.,

- stosowna modyfikacje — obnizenie wysokosci nalezno$ci skarbowych na rzecz Skarbu Panstwa, z tytulu akcyzy i
naleznego cla i uchylenie obowiazku uiszczenia podatku VAT oraz zlagodzenie kar jednostkowych, orzeczonych za
wskazane powyzej czyny.

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 3 tj. orzeczeniu o karze lacznej pozbawienia wolnoSci i grzywny poprzez
zlagodzenie lacznej kary pozbawienia wolnosSci do 2 (dwoch) lat i warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres 5
(pieciu) lat tytulem proby, oraz orzeczenie tacznej kary grzywny w nizszej wysokosci.

ewentualnie:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.
Obronca oskarzonych J. 1 K. K. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac wyrokowi:

I. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., 424 k.p.k., ktore
mialy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajace w szczeg6lnoéci na:

1. znacznym przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i logicznego rozumowania poprzez:

- nie zastosowanie tych samych kryteriéw ocennych odno$nie wyjasnien poszczego6lnych oskarzonych (np. co do
wyjasnien oskarzonych J. i K. K. (1), a wyjaénien S. K. (1), J. G. (1) i M. M. (2)),

- dokonanie wybioérczej i ukierunkowanej oceny wyjasnien poszczegdlnych oskarzonych poprzez uznanie za
wiarygodne i uwzglednienie jedynie tych fragmentéw ich relacji, ktoére to uzasadniaja niekorzystne ustalenia Sadu
z jednoczesnym bezzasadnym odrzuceniem tych czeSci wyjasnien, ktore sa korzystne dla oskarzonych (np. przy
okresleniu iloSci przypisanych poszczeg6lnym oskarzonym papierosow),

- bezpodstawne uznanie, iz wyjaénienia oskarzonych J. i K. K. (1) odno$nie ustalen iloéci papieroséw przez nich
nabywanych i sprzedanych nie sa miarodajne, mimo iz na wyjasnieniach wymienionych Sad oparl praktycznie
calkowicie ustalenia faktyczne.



- bezzasadne uznanie, iz wyliczenia Izby Celnej w O. w zakresie uszczuplen publicznoprawnych dokonanych dla
pojedynczej paczki papierosow i podanych przez Sad iloSci paczek papieroséw sa prawidtowe, zar6wno co do metody,
jak i wyniku wyliczen, w sytuacji gdy sg one calkowicie sprzeczne z wyliczeniami przedstawionymi przez Naczelnika
Urzedu Celnego w G., przy czym Sad bez zadnej szczegélowej argumentacji w tym zakresie i bez wyja$nienia
sprzeczno$ci wynikajacych z tych dokumentow, jako podstawe przypisanych poszczegbdlnym oskarzonym uszczuplen
zastosowal wyliczenia przedstawione przez Izbe Celng w O. w roku 2009 r., mimo iz sg one mniej korzystne.

- nie zastosowanie wyliczen naleznoéci publicznoprawnych przedstawionych przez Naczelnika Urzedu Celnego w G.
za rok 2007, mimo iz sa one bardziej korzystne dla oskarzonych, a Sad ich nie zakwestinowat (uzasadnienie wyroku
str. 136)

2. nie wyjaénieniu podstawy prawnej przypisanych oskarzonym czynéw z kodeksu karnego skarbowego i kodeksu
karnego i ograniczeniu sie jedynie do wskazania, iz czyny te wyczerpuja znamiona przyjetych przez Sad kwalifikacji
przypisanych im czynow.

3. nie rozwazeniu wszystkich okolicznoéci dotyczacych sytuacji prawnokarnej oskarzonych na przestrzeni okresu od
2007 r. do 2013 r. i przyjecie regulacji prawnych obowiazujacych w roku 2009 r., jedynie na podstawie lakonicznego
stwierdzenia, iz w Swietle wyliczen przedstawionych przez Izbe Celng w O. jest to rok najbardziej korzystny dla
oskarzonych (uzasadnienie wyroku str. 136) — co stanowi naruszenie treéci art. 2 k.k.s., art. 4 k.p.k. i art. 424 k.p.k.
— w sytuacji gdy argument ten w Swietle analizy wyliczenn dokonanych przez Izbe Celng w O. oraz Naczelnika Urzedu
Celnego w G. za rok 2007 jawi sie jako bezzasadny.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz:

a) oskarzeni od maja 2005 r. zalozyli grupe zorganizowana, majgca na celu dokonanie przestepstw skarbowych,
a nastepnie kierowali jej dzialaniem do 18 marca 2007 r. (pkt 4 i 10 wyroku), w sytuacji gdy wbrew
stanowiska Sadu na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego nie sposdb przyjaé, iz istniala
zorganizowana grupa przestepcza, albowiem nie byla trwalej i zorganizowanej wewnetrznie struktury, miedzy
osobami wspoéldzialajacymi nie wystepowalo hierarchiczne podporzadkowanie i bezwarunkowe postuszenstwo, ani
socjologiczno — psychologiczne powigzania.

b) oskarzeni w okresie od listopada 2005 r. do 18 marca 2007 r. nabywali, przechowywali, przewozili i zbywali na
terenie Polski i Niemiec papierosy bez polskiej akcyzy, przewiezione z zagranicy bez ich przedstawienia organowi
celnemu, w tacznej iloéci nie mniejszej niz 1.245.361 paczek (pkt 5 i 11 wyroku), w sytuacji, gdy jak wynika z analizy
materialu dowodowego iloé¢ ta jest zdecydowanie zawyzona.

c¢) oskarzeni w okresie od listopada 2005 r. do 18 marca 2007 r. narazili Skarb Pafistwa na uszczuplenie z tytuhu:

- naleznego podatku akcyzowego w kwocie 10.197.296 zt oraz naleznoSci celnej w kwocie 573.862 zl, w sytuacji gdy z
wyliczen przedstawionych przez Naczelnika Urzedu Celnego w G. wynika, iz naleznosci te winne by¢ znacznie nizsze
nawet przy przyjeciu zawyzonych przez Sad Okregowy ilo$ci papierosow;

- naleznego podatku VAT w kwocie 2.588.838 zl, w sytuacji gdy zgodnie z brzmieniem art. 6 pkt 2 ustawy z dn. 11
marca 2004 r. o podatku od towardéw i uslug (Dz. U. z 2004 r., nr 54, poz. 535 z pdzn. zm.), przepiséw tej ustawy nie
stosuje sie do czynnosci, ktore nie moga by¢ przedmiotem prawnie skutecznej umowy.

d) czyn przypisany oskarzonemu J. K. (1) w pkt 7 wyroku, tj. polecenia podrobienie podrobienia i podrobienie
dokumentacji przewozowej, nie stanowi czynu wspoétukaranego uprzedniego w stosunku do przypisanego temu
oskarzonemu czynu w pkt 5 wyroku, w sytuacji gdy spelnione sa wszystkie przestanki rodzace koniecznoéé takiego
ustalenia.



e) zachowanie oskarzonych wypelnilo ustawowe znamiona czynu zabronionego w art. 54 § 1 k.k.s., w sytuacji gdy
przepis ten nie ma zastosowania do czynno$ci sprzecznych z prawem, nawet jezeli w wyniku ich dokonania powstaje
obowiazek uiszczenia nalezno$ci na rzecz Skarbu Panstwa.

f) zachowanie oskarzonych wypelilo ustawowe znamiona czynu zabronionego w art. 65 § 1 k.k.s. w brzmieniu
obowiagzujacym w czasie popelnienia czynu zabronionego z pkt. 5 i 11 wyroku, w sytuacji gdy dokladna analiza
wymienionego przepisu wskazuje, iz oskarzeni nie mogli ,wprowadzi¢ do obrotu” papieroséw, ktore zostaly juz
wcezeéniej wprowadzone przez inne osoby — te od ktérych oskarzeni papierosy nabyli.

g) oskarzony J. K. (1) w celu wymuszenia na M. B. zwrotu pozyczki grozil mu i stosowal wobec niego przemoc fizyczna,
w sytuacji gdy material dowodowy nie pozwala na takie ustalenia.

h) zachowanie oskarzonego K. K. (1) wyczerpalo ustawowe znamiona przypisanego mu w pkt 12 wyroku czynu z art.
276 k.k., w sytuacji gdy z ustalen w tym zakresie Sadu wynika, iz K. K. (1) co najwyzej przechowywal dokumenty, nie
za$ je ukrywal.

i) uznanie, iz spelnione zostaly przeslanki okreSlone w art. 32 § 1, 2 i 3 kk.s. i w konsekwencji orzeczenie
srodka karnego w postaci $ciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw, podczas gdy zgodnie z
przytoczonym przepisem, gdy przepadek dotyczy przedmiotow okre§lonych w art. 29 pkt 4 k.k.s. (papieroséw bez
akcyzy) nie mozna orzec tego Srodka.

III. razaca niewspohmierno$¢ orzeczonych wobec oskarzonych bezwzglednych kar pozbawienia wolnoS$ci
wyrazajacych sie w ich nadmiernej surowoéci, podczas gdy oskarzony J. i K. K. (1) jeszcze w postepowaniu
przygotowawczym ujawnili wszelkie istotne informacje dotyczace osob z ktorymi wspoldzialtali (od ktorych kupowali,
dzialali wspolnie i w porozumieniu, ktérym sprzedawali). Biorac pod uwage wyzej wskazane zarzuty, a przede
wszystkim to, iz oskarzeni nie kierowali zorganizowana grupa przestepcza na podstawie art. 36 § 3 k.k.s. nalezalo
zastosowac wobec nich nadzwyczajne zlagodzenie wymierzonych kar.

Wskazujac na powyzsze na podstawie art. 427 k.p.k. obronca oskarzonych J. i K. K. (1) wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie:

- oskarzonego J. K. (1) od popehienia przypisanych mu w pkt 4 i 8 wyroku czynow,

- oskarzonego K. K. (1) od popelnienia przypisanych mu w pkt 10 i 12 wyroku czynow

2. zmiane pkt 51 11 wyroku poprzez:

- okreslenie w opisach czyndéw z pkt 5 i 11 wyroku znacznie mniejszej iloéci papierosow,

- ustalenie warto$ci narazonego na uszczuplenie podatku akcyzowego i nalezno$ci celnej w znacznie nizszych kwotach,

- eliminacje z opisu czyndw z pkt 5 i 11 wyroku ustalenia o narazeniu Skarbu Panstwa na uszczuplenie podatku VAT,
ustalenia o kierowaniu zorganizowana grupa przestepcza, a z ich kwalifikacji prawnej przepisu art. 54 § 1 k.k.s. i art.
658 1kks.;

3. uzupelnienie opisu czynu o znamiona czynu wspotukaranego z pkt. 7 wyroku;
4. uchylenie orzeczenia o karach lacznych pozbawienia wolnosci wymierzonych oskarzonym J. K. (1) i K. K. (1);
5. uchylenie orzeczenia o $rodku karnym w postaci $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku papierosow;

6. zmiane wyroku i wymierzenie oskarzonym znacznie lagodniejszych kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania oraz orzeczenie grzywny w znacznie nizszym wymiarze.



ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego A. A. zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac wyrokowi:

I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a w szczego6lnosci:

1) obraze art. 366 § k.p.k. polegajaca na nie wyjaénieniu wszystkich okolicznosci dotyczacych przystapienia
oskarzonego A. do grupy wspoloskarzonych braci K.,

2) obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. polegajaca na:

a) nie rozwazeniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jaki byl udzial oskarzonego A. podczas transportu papierosow
przez wspdloskarzonego S.w dniu 24 stycznia 2007 1.,

b) nie rozwazeniu, ze w treSci uzasadnienia wyroku brak jest ustalenn okolicznoS$ci przystapienia oskarzonego A. do
dzialalnosci braci K. oraz warunkow jego wspolpracy z braémi,

¢) nie rozwazenie w uzasadnieniu wyroku, ze w wyjasnieniach wspdéloskarzonych R. L. (1) brak jest wskazania
oskarzonego A. jako osoby kontaktujacej sie z Rosjaninem L., pomimo ze wspdloskarzony ten byl ze wspoloskarzonym
S. z transportem u Rosjanina,

d) nie rozwazeniu, ze okreSlony na str. 74 uzasadnienia wyroku podzial rol, dotyczy wylacznie dzialan
wspoloskarzonych braci K.,

e) nie rowazeniu w treéci uzasadnienia wyja$nien wspoloskarzonego M. zlozonych na rozprawie w dniu 14 wrze$nia
2011 1. w tej czeSci, w ktorej wyjasnienia, Ze to nie oskarzony A. a on podczas rozmowy wyrazal obawe aresztowania
W tej sprawie,

f) nie rozwazenie w treéci uzasadnienia wyroku wyjasnien wspoloskarzonego S. z rozprawy w dniu 14 wrze$nia 2011
r. w czedci dotyczacej stwierdzenia, ze podczas skladania wyjasnien w Sledztwie mogl przejezyczy¢ sie co do planow
zalozenia w O. formy wspdlnie z A. A., a nadto wypowiedzi tego wspoloskarzonego, ze wozit on do Niemiec papierosy
samochodem passat we wlasnym zakresie,

g) nie rozwazenie wyja$nien wspodloskarzonego M. z rozprawy w dniu 15 listopada 2011 r., ze nie prowadzil on zadnych
rozmow z oskarzonym A. na temat papierosow,

h) nie rozwazenie w treéci uzasadnienia wyroku wyjasnien wspoloskarzonego R. L. (1) z rozprawy w dniu 22 listopada
2011 1., Ze A. A. nie bral udzialu w zaladunku papieroséw na (...) w dniu 2 stycznia 2007 r., a byl w jednym z garazy
umiejscowionego w jednym ciggu z pomieszczeniem, w ktorym inne osoby dokonywaly zaladunku,

i) nie rozwazenie w treSci uzasadnienia, ze nikt z personelu Hotelu (...) nie rozpoznal na tablicy pogladowe;j
oskarzonego A. jako osoby bywajacej w tym hotelu w okresie objetym zarzutami,

j) brak ustalen w uzasadnieniu wyroku komu z oséb mieszkajacych w D. i uczestniczacych w przemycie papierosow,
wspotoskarzony J. K. (1) wyplacal pieniadze i w jakich wysoko$ciach,

k) nie rozwazenie w tre$ci uzasadnienia, ze oskarzony A. A. nie dbal o interesy i potrzeby 0séb przewozacych papierosy,
nie braludzialu w zamawianiu noclegu w hotelu i nie oplacal pomocy prawnej osobom zatrzymanym podczas przewozu
papierosow,

3) obraze art. 424 § 1 pkt. 2 k.p.k. polegajaca na:



II. blad w ustalenia faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na tres$¢ tego wyroku przez
bledne ustalenie, ze:

1) oskarzony A. byl czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej i w okresie od sierpnia 2006 r. do 18 marca 2007
r. nabywal papierosy oraz jako kierowca i pilot przewozil je i pomagat w ich zbyciu,

2) oskarzony A. A. bral udziat w zaladunku papieroséw na (...)w dniu 2 stycznia 2007 1.,
3) polecenia wspoloskarzonemu S. dotyczace wyjazdow z papierosami wydawal wylacznie oskarzony A.,

4) wyjazd oskarzonego A. po awarii samochodu po jego odbidér §wiadczy przeciwko jego tezie o braku zwigzku z
przemytem papierosow.

Wskazujac na powyzsze obronca oskarzonego A. A. wnio6st o uchylenie w zaskarzonej czeSci oznaczonego wyzej wyroku
i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi Okregowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego R. L. (1) zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac wyrokowi:
I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé:

- polegajacy na przyjeciu, ze osk. R. L. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez
oskarzonych J. i K. K. (1), podczas gdy dzialalnoé¢ oskarzonego faktycznie opierala sie na wspoldzialaniu
ukierunkowanemu na realizacje wlasnych celow i potrzeb,

- polegajacy na przyjeciu, ze okres rozpoczecia dzialalnosci osk. R. L. (1) zwigzany z przemytem papieroso6w miat
miejsce od lipca 2006 r., podczas gdy w rzeczywisto$ci — za czyn tozsamy popelniony w dniu 20 wrzeénia 2006 r.
w O. oskarzony zostal juz skazany prawomocnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie II Wydzial Karny z dnia 4
wrzeénia 2007 r., sygn.. akt IT (...) i kara zostala wykonana,

- polegajacy na przyjeciu okresu trwania dzialalno$ci osk. R. L. (1) zwiazanej z przemytem papieroséw do dnia 18
marca 2007 r., podczas gdy z wyjaénien oskarzonego i zebranego materiatu dowodowego wynika, iz przedmiotem
orzekania w niniejszej sprawie moze by¢ tylko jego dzialalno$é w okresie po 20 wrze$nia 2006 r. do 2 stycznia 2007 1.,

- polegajacym na przyjeciu, ze osk. R. L. (1) uczynil ze swojej dzialalnoéci stale Zrodlo dochodu, podczas gdy jego
dzialalno$é byla okazjonalna i krotkotrwala, zas oskarzony prowadzit w miedzyczasie wlasna dzialalno$c¢ gospodarcza
(...)” w D, ktora stanowila jego zrodlo utrzymania,

- polegajacy na przyjeciu, Ze osk. R. L. (1) z prowadzonej dzialalnoSci osiagnal korzysé majatkowa w wysokoéci 37.100
z}, podczas gdy Sad I instancji nie uwzglednil kosztow, jakie oskarzony ponosil we wlasnym zakresie, m.in. zwigzanych
z transportem i korzystaniem z wlasnych samochodéw marki (...)i (...), zakupem paliwa, oplatami za autostrady oraz
zaplata osk. A. J.,

- polegajacy na przyjeciu, ze program komputerowy (...) zostal uzyskany przez osk. R. L. (1) za pomocg czynu
zabronionego, podczas gdy zostal on legalnie zakupiony i legalnie przeniesiony z laptopa na komputer stacjonarny,
zgodnie z postanowieniami umowy licencyjnej formy M..

(art. 438 pkt 3 k.p.k.)
II. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczeg6lnoéci przepisu:

1. art. 4 k.p.k. oraz 7 k.p.k., polegajaca na caltkowicie dowolnej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i oparciu
orzeczenia wylacznie na watpliwych okoliczno$ciach obciazajacych, z pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢ oskarzonego, poprzez:



- bezgraniczne danie wiary wyjasnieniom oskarzonych J. i K. K. i ustalenie na ich podstawie — stanu faktycznego,
podczas gdy, zgodnie z twierdzeniem Sadu I instancji, w przedmiotowej sprawie spelniali oni kierownicza role i byli
najwazniejszymi postaciami, a jednoczesnie nie danie wiary wyjasnieniom osk. R. L. (1) — co do dzialalno$ci jaka
prowadzil i o czym wyjasnial w postepowaniu sagdowym,

- danie wiary wyja$nieniom osk. R. L. (1) zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, w czeéci w jakiej sg dla niego
obcigzajace, a jednoczeénie nie danie wiary tym wyjasnieniom — osk.R. L. (1) z postepowania przygotowawczego —
ktore przemawiaja na jego korzysé,

2. art. 366 § 1 k.p.k. polegajaca na nie wyjasnieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy:

a) dotyczacych zkorzystania z oprogramowania komputerowego (...), w sytuacji gdy osk. R. L. (1) wyjaénil, iz powyzszy
program zostal przeniesiony i zainstalowany z jego zepsutego laptopa na komputer stacjonarny, natomiast Sad I
instancji nie podjal zadnych czynnosci, aby zweryfikowa¢ te twierdzenia, a w toku postepowania przygotowawczego
laptop oskarzonego nie zostal zabezpieczony,

b) dotyczacych przyjecia przez Sad I instancji okresu trwania dzialalno$ci osk. R. L. (1) do dnia 18 marca 2007 r.,
w sytuacji gdy oskarzony konsekwentnie twierdzil, iz ostatnig czynno$¢ podjal w dniu 2 stycznia 2007 r., a Sad nie
przeprowadzil zadnego dowodu celem zweryfikowania tych wyjaénien,

¢) dotyczacych oczekiwania na sygnal os. M. K. (1) odno$nie mozliwo$ci przekroczenia granicy RP i zwiazanych z tym
postojow w Hotelu (...), w sytuacji gdy osk. R. L. (1) wyjasnil, iz postoje zwigzane byly z koniecznoS$cig ograniczenia
czasu pracy podczas transportu z uwagi na posiadanie urzadzenia kontrolnego — tachografu,

d) Sad I instancji nie zbadal, czy faktycznie tachografy byly zamontowane w samochodach, ktérymi oskarzony
przewozil papierosy oraz czy mialy wplyw na postoje podczas transportéw, a jednoczeénie nie dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego w tym zakresie,

e) bezgraniczne danie wiary obcigzajacym wyjasnieniom osk. R. L. (1) z postepowania przygotowawczego, a catkowite
odmowienie wiary wyjasnieniom zlozonym w postepowaniu sadowym okazalo sie nieprawidtowe, bowiem poczatkowe
wyjaénienia o dostawcach papieroséow z A. — (...), skladane pod naciskiem, jak twierdzi oskarzony — byly fikcja,

(art. 438 pkt 2 k.p.k.)

ITI. razaca niewspOlmierno$¢ orzeczonej kary lacznej, kar jednostkowych, grzywny oraz $rodka karnego — kary
bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy, kary grzywny w wysokoéci 200 stawek
dziennych przyjmujac jedna stawke dzienna w kwocie 50 zl oraz §rodka karnego — przepadku korzysci majatkowej w
wysokosci 37.100 zl, poprzez nie docenienie okoliczno$ci lagodzacych;

- trudnej sytuacji rodzinnej i majatkowej, w jakiej znajduje sie osk. R. L. (1) i jego rodzina, bowiem zona oskarzonego
— L. L. od 1 wrzeénia 2013 r. bedzie bezrobotna wobec likwidacji szkoly, a oskarzony jest zadluzony,

- stosunkowo kroétkiego okresu dziatalno$ci osk. R. L. (1)— po 20 wrze$nia 2006 r. do 2 stycznia 2007 1.,
- uzyskania przez osk. R. L. (1) korzy$ci majatkowej w stosunkowo niewysokiej kwocie 37.100 zl,

(art. 438 pkt 4 k.p.k.)

Podnoszac wymienione powyzej zarzuty obronca oskarzonego R. L. (1) wniost :

1. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Olsztynie,



wzglednie

2. o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie osk. R. L. (1) od popehienia zarzucanych mu w pkt XIV i XVI
czynow,

3. o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie zarzucanego mu w pkt XV czynu w ten sposob, ze osk. R. L. (1) wspdlnie
i w porozumieniu dopuscil sie zarzuconego mu czynu w okresie po 20 wrze$nia 2006 r. do 2 stycznia 2007 1. i
wymierzenie oskarzonemu za ten czyn lagodnej kary,

4. o wymierzenie osk. R. L. (1) lagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci w ramach odbytego tymczasowego
aresztowania oraz lagodniejszej kary grzywny i §rodka karnego przepadku korzySci majatkowe;.

Obronica oskarzonego S. M. (1) zaskarzyt wyrok w calosci, zarzucajac wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych wynikajacy z obrazy przepiséw postepowania, majgcych wplyw na tre$¢ orzeczenia,
fj. art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k,, art. 14 § 1 k.p.k,, art. 366 § 1 k.p.k,, art. 410 k.p.k,, art. 424 § 1 k.p.k.
przez ustalenie:

1. iz oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej
na celu popelnienie przestepstw skarbowych podczas gdy brak bylo zorganizowanej struktury, hierarchicznego
podporzadkowania, psychologiczno — socjologicznego powigzania, systemu kar i nagrod oraz istniala mozliwoéé
odmowy wykonania zlecenia bez zadnych ujemnych konsekwencji, zas stawki za jego wykonanie byly z gory okreslone
i nie zalezaly od innych czynnikow,

2. z ostrozno$ci procesowej — (gdyby Sad uznal, iz takowa grupa istniala i oskarzony do niej nalezal) odno$nie czynu
XIX — blad w ustaleniach faktycznych, iz oskarzony w okresie od grudnia 2005 roku do 18 marca 2007 roku bratl
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. i K. K. (1) majacej na celu popelianie przestepstw
skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywania, przewozeniu przez terytorium Polski i przez przejécia
graniczne RP oraz zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych do Polski bez przedstawiania ich
organowi celnemu i bez oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy oraz odno$nie czynu XX, ze w okresie od grudnia
2005 roku do pazdziernika 2006 roku w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw skarbowych dopuscil sie tozsamych zachowan, o ktérych stanowi opis czynu XIX, podczas gdy nie jest
uzasadnione ustalenie, aby oskarzony tych samych zachowan dopuscil sie w okresie do pazdziernika 2006 roku (czyn
XIX) i w okresie do 18 marca 2007 roku (czyn XX), albowiem takich zachowan, o ktérych stanowi czyn XIX i XX
mozna dopuscic sie tylko w jednakowym okresie czasu,

3. iz oskarzony uczynil sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodu, podczas gdy Sad skazal
oskarzonego za popelnienie tylko jednego przestepstwa skarbowego, a zgodnie z art. 37 § 1 k.k.s. i art. 41a § 1 k.k.s.
Sad stosuje nadzwyczajne obostrzenie kary oraz nie stosuje warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoéci, jezeli sprawca uczynil sobie z popelienia przestepstw skarbowych (a nie co najmniej jednego przestepstwa
skarbowego) stale Zrodto dochodu,

4. ze oskarzony narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego oraz podatku VAT, w sytuacji gdy Sad
nie wskazal ani nie wyja$nil podstawy prawnej takiego ustalenia, co prowadzi do uznania, iz Sad tego nie rozwazal,
a tym samym w sposéb dowolny uznal, iz oskarzony narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego i
podatku VAT,

5. ze oskarzony narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT, podczas gdy przychody pochodzace z
przestepstwa nie stanowia przedmiotu opodatkowania,

6. Ze oskarzony nie przedstawil organowi celnemu przedmiotu opodatkowania (wwiezionych nielegalnie
na terytorium RP papieroséw) podczas gdy przychody pochodzace z przestepstwa nie stanowia przedmiotu



opodatkowania, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku, albowiem doprowadzilo do przypisania oskarzonemu popelnienia
przestepstwa z art. 54 § 1 k.k.s.

7. ze oskarzony dopuscil sie popelienia czynu z punktu XIX w okresie od grudnia 2005 roku do 18 marca 2007 roku,
w sytuacji gdy oskarzyciel publiczny oskarzyl oskarzonego o popekienie tego czynu w okresie od grudnia 2006 roku
do 18 marca 2007 roku,

8. ze oskarzony dopuscil sie popelienia przypisanego mu czynu z punktu XXI zaskarzonego wyroku.

I1. razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej kary lacznej, wyrazajaca sie w wymierzeniu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. obronca oskarzonego S. M. (1) wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Obronca oskarzonego K. S. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac wyrokowi:

1) obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ przedmiotowego orzeczenia, tj. przepisu art.
410 k.p.k. w zw. z przepisem art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego
Sprawy poprzez uznanie, ze:

a) oskarzony w okresie od sierpnia do dnia 18 marca 2007 roku wzial udzialt w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez braci K. — podczas gdy nie bral on udzialu w podziale zysku osigganego z tej przestepczej dzialalnoSci
— albowiem otrzymywatl stale wynagrodzenie jako kierowca, a do tego jeszcze nie otrzymywal go, tak jak wszyscy,
od braci K., tylko od A. A., a zatem nie mozna przyja¢, iz dzial on w ramach wskazanej wyzej zorganizowanej grupy
przestepczej (odnosnie uznania oskarzonego winnym popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXII aktu oskarzenia),

b) oskarzony w okresie od sierpnia 2006 roku do dnia 18 marca 2007 roku w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej (opisanej powyzej) jako kierowca i osoba bioraca udzial w rozladunku przewozil i pomagal w zbyciu
papierosow bez polskich znakéw skarbowych akcyzy przewiezionych z zagranicy bez ich przedstawiania organowi
celnemu w l3cznej iloéci nie mniejszej niz 247.549 paczek — podczas gdy z wyjasnien oskarzonego, jak i rowniez
wyjaénien wspoloskarzonych nie wynika wcale, w jakiej konkretnie iloéci transportéw oskarzony bral udzial i jaka
ilo$¢ paczek papieroséw w trakcie tych transportéw przewozil — sam oskarzony przyznal sie ostatecznie do kilku takich
transportéw, jednakze brak jest informacji, jaka konkretnie ilo§¢ paczek papieroso6w byla wowcezas przewozona,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe przedmiotowego orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na
tre$é tego orzeczenia, a polegajacy na:

a) uznaniu oskarzonego winnym popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXII aktu oskarzenia i na przyjeciu, ze
oskarzony byl czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez braci K., mimo ze w odniesieniu do
oskarzonego nie sa spelnione przeslanki umozliwiajace twierdzenie, ze rzeczywiScie byt on czlonkiem grupy o takim
charakterze (nie brat chociazby udzialu w podziale zysku z przestepczej dzialalnosci),

b) przyjeciu, iz oskarzony przewozil i pomagal w zbyciu papieroséw w iloéci nie mniejszej niz 247.549 paczek, mimo
iz brak jest dowodéw wskazujacych na taka wlasnie ilo§é paczek, a co istotnie wplynelo na wymiar orzeczonej wobec
oskarzonego w pkt 28 przedmiotowego wyroku kary jednostkowej — albowiem Sad, biorac pod uwage tak duza ilo$¢
przewiezionych paczek, uznal, iz stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu jest wysoki
i musi on mie¢ odzwierciedlenie w wymiarze orzeczonej wobec niego kary,

¢) przyjeciu, iz oskarzony uczynit sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale zrédto dochodu, podczas gdy w
rzeczywistos$ci brak jest na to jakichkolwiek dowodow.



Ponadto, na podstawie przepisu art. 427 § 2 k.p.k. i przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z przepisem art. 113 § 1 k.k.s. tak
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razacg niewspotmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego w pkt 28 przedmiotowego
wyroku kary jednostkowej, a ktora to kara wplynela na wymiar orzeczonej wobec niego kary tacznej ( pkt 30 wyroku),
a ktory to wymiar kary jednostkowej ustalony zostat o niewlasciwie zastosowany przepis art. 37 § 1 pkt 2 i 5 k.k.s.
skutkujacy nadzwyczajnym obostrzeniem kary, uniemozliwiajacym chociazby zastosowanie instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie przepisu art. 427 § 1 k.p.k. i przepisu art. 437 § 1i § 2 k.p.k. w zw. z przepisem
art. 113 § 1 k.k.s. obronica oskarzonego K. S. (1) wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu opisanego w pkt 27 tego
wyroku oraz zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze przez wyeliminowanie z opisu czynu
opisanego w pkt 28 tego wyroku przepisu art. 37 § 1 pkt 2 i 5 k.k.s. i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i kary grzywny w mniejszym wymiarze;

ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Dodatkowo, wniost o zasgdzenie za obrone oskarzonego K. S. (1), wykonywana w postepowaniu sagdowym z urzedu, a
ktore to wynagrodzenie nie zostalo do tej pory uiszczone ani w calosci ani w czesci.

Obronca oskarzonego C. S. zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac wyrokowi:

1. majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepisow postepowania, a mianowicie 7 k.p.k. w zw. z art.
2 § 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng ocene materialu dowodowego bez uwzgledniania zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego poprzez nieobiektywne uznanie, ze:

- pomoéwienia wspodloskarzonych J. i K. K. (2), R. L. (1), S. M. (1), T. S. (1) K. S. (1), D. A. (1), E. H. (1) sa
wystarczajacym dowodem winy C. S., podczas gdy nie stanowia one dowodu pelnowartosciowego, poniewaz nie
byly zlozone bezinteresownie, pomawiajacy mieli swoj cel procesowy polegajacy na zmniejszeniu winy wlasnej i nie
znajduja potwierdzenia w innych dowodach.

- oskarzony bral udzial w przewozeniu i pilotowaniu 5 transportéw papieroséw w ilosci po 15.000 paczek, podczas gdy
oskarzony w swoich wyjasnieniach nie wskazal jakiej wielkoSci byly poszczeg6lne transporty, poniewaz nie posiadat
takiej wiedzy.

2. blad w ustalaniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu winy oskarzonego i
ustaleniu:

- ze oskarzony byt czlonkiem zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych — tylko na
podstawie chwiejnych i zmiennych wyja$nien wspotoskarzonych,

- ze byl zalezny od ludzi, ktérzy go zatrudniali, podporzadkowal sie regulom panujacym w grupie i mial §wiadomo$¢
istnienia grupy przestepczej, w ktorej strukturach dzialal,

- do konca dzialalno$ci rzekomej grupy przestepczej bral udzial w transporcie przemycanych papieroséow w
charakterze pilota,

Zabezpieczal potrzeby grupy poprzez dokonywanie rezerwacji noclegow,

Ponadto z ostrozno$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:



3. razacg niewspdlmiernoé¢ wymierzonych wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci i kary grzywny, ktérych
wymiar ustalony zostal miedzy innymi w oparciu o nieprawidlowo zastosowany przepis art. 37 § 1 pkt. 2i 5 k.k.s.
zaostrzajac ustawowo wymiar kary.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. obronca oskarzonego C. S. wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w pkt. XXVII wyroku oraz o zmiane
zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze przez wyeliminowanie z opisu czynu opisanego w pkt.
XXVIII wyroku art. 37 § 1 pkt. 2 i 5 k.k.s. i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i grzywny w mniejszym wymiarze.

ewentualnie o:
2. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Obronca oskarzonego K. S. (2) zaskarzyl wyrok w calosci, zarzucajac wyrokowi:

I. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k., 410 k.p.k., 424 k.p.k. ktéra
miala wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na:

1. znacznym przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i bezpodstawnym uznaniu, iz:

- oskarzony K. S. (2) byl czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez J. i K. K. (1), w sytuacji gdy
z analizy materialu dowodowego wynika, iz:

a) brak bylo przeslanek by przyjac, iz taka grupa w ogole istniala

b) nawet przy blednym zalozeniu, iz taka grupa istniala, to i tak nie sposob przyjac, iz oskarzony K. S. (2) nalezal do jej
struktur, gdyz do oceny jego zachowan i dzialan Sad winien byl stosowaé tozsame kryteria, ktore legly u podstaw oceny
zachowan oskarzonego M. K. (1), co do ktbérego Sad przyjal, iz nie nalezal on do zorganizowanej grupy J. i K. K. (1);

- wyjaénienia R. L. (1) w zakresie iloéci i rodzaju transportu, w ktérych zaladunku uczestniczyt oskarzony K. S. (2)
zasluguja na wiare, w sytuacji gdy R. L. (1) w trakcie postepowania wielokrotnie zmienial swoje wyjasnienia;

- wyliczenia Izby Celnej w O. w zakresie uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnych sg miarodajne, w sytuacji gdy sa
one sprzeczne z wyliczeniami przedstawionymi przez Naczelnika Urzedu Celnego w G., ktore to Sad réwniez uznat za
wiarygodne (uzasadnienie wyroku str. 136);

2. nie wyjadnieniu sprzecznos$ci wynikajacych z wyliczen przedstawionych przez Izbe Celna w O. i Naczelnika Urzedu
Celnego w G. z jednoczesnym oparciem sie na wyliczeniach Izby Celnej w O., w sytuacji gdy z poréwnania wskazanych
wyzej wyliczen za rok 2007 r. wynika, iz to wyliczenia Naczelnika Urzedu Celnego w G. sg znacznie korzystniejsze dla
oskarzonego;

3. nie wyjasnieniu podstawy prawnej przypisanego oskarzonemu czynéw, a w szczeg6lnoSci czynéw zabronionych
ujetych w kodeksie karnym skarbowym.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tresé wyroku polegajacy
na przyjeciu, iz:

a) oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej i uczestniczyt w 9 rozladunkach 223.446 paczek
papieroséw, w sytuacji gdy analiza materialu dowodowego dokonana z uwzglednieniem zasad procedury karnej, a w
szczegoblnosci okre$lonych w art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7k.p.k. nie zezwala na takie ustalenia, wrecz wskazuje, iz



oskarzony nie byt czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej, a dodatkowo, iz zaréwno ilo$ci zatadunkéw w ktorych
wymieniony uczestniczyl, jak i samych papieroséw bylo zdecydowanie mniej.

b) oskarzony w okresie od listopada 2005 r. do 18 marca 2007 r. narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie z tytuhu:

- naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.829.626 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 102.964 zl., w sytuacji, gdy z
wyliczen przedstawionych przez Naczelnika Urzedu Celnego w G. wynika za rok 2007 nalezno$ci te winne by¢ znacznie
nizsze,

- naleznego podatku VAT w kwocie 464.496 zl, w sytuacji gdy zgodnie z brzmieniem art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o0 podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2004 1, nr 54, poz. 535 z pdzn. zm.), przepiséw tej ustawy nie stosuje
sie do czynno$ci, ktore nie moga by¢ przedmiotem prawnie skutecznej umowy;

c¢) oskarzony K. S. (2) uczynil sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale zrédto dochodu, w sytuacji gdy
dochody te byly incydentalne i niesystematyczne, w zwigzku z czym nie sposob uzna¢, iz mialy one charakter regularny
i staly;

d) spelnione s3 przestanki okreslone w art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. nakazujace stosowanie nadzwyczajnego obostrzenia kary,
w sytuacji gdy nie zostaly spelnione przestanki umozliwiajgce zastosowanie tego przepisu.

e) do oceny prawnokarnej dzialan oskarzonego nalezy stosowaé regulacje obowigzujace w roku 2009 r., a w
konsekwencji nie zastosowanie art. 65 § 1 k.k.s. zgodnie z brzmieniem sprzed nowelizacji w 20009 r., w sytuacji gdy
rozwazenie wszystkich okoliczno$ci dotyczacych sytuacji oskarzonego na przestrzeni od 2007 r. do 2013 r. dowodzi,
iz znacznie korzystniejsze sg regulacje obowiazujace w czasie popelienia czynu, tj. w roku 2007;

f) oskarzony popekil przestepstwo stypizowane w art. 54 k.k.s., w sytuacji gdy podstawa opodatkowania moze by¢
jedynie dzialalno$¢ legalna.

III. razaca niewspolmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci wyrazajaca sie
w jej nadmiernej surowosci, podczas gdy dzialania i zachowanie oskarzonego nie cechowal wysoki poziom spolecznej
szkodliwo$ci czynu, gdyz byly one podejmowane incydentalnie.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 427 k.p.k. obronica oskarzonego K. S. (2) wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. S. (2) z popelienia przypisanego mu w pkt.
43 wyroku czynu,

2. zmiane pkt 44 wyroku poprzez:

- przyjecie w opisie tego czynu znacznie mniejszej iloéci zaladunkéw i mniejszej iloéci papieroséw

- eliminacje z opisu tego czynu ustalenia o narazeniu Skarbu Panhstwa na uszczuplenie podatku VAT
- eliminacje z opisu tego czynu, iz oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej

- eliminacje z kwalifikacji prawnej czynu przepiséw art. 54 § 1 k.k.s.i 65§ 1 k.k.s,;

3. uchylenie orzeczenia o karze lacznej

4. zmiane wyroku i wymierzenie oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania oraz grzywny w znacznie lagodniejszym wymiarze

5. uchylenie orzeczenia o $rodku karnym i okreslenie go w nowym znacznie nizszym wymiarze

ewentualnie



uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego M. M. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac wyrokowi:

I. w odniesieniu do punktu 52 wyroku — naruszenie prawa materialnego, tj. art. 258 § 1 k.k. przez jego zastosowanie
do kwalifikacji zarzucanego oskarzonemu czynu, podczas gdy — jak ustalil Sad Okregowy — oskarzony w zamian
za kazdorazowo platne wynagrodzenie za okre$lone zadanie zwigzane z przewozem nieakcyzowanych papierosow
— kilkukrotnie wykonal wlaénie takie prace, nie biorac udzialu w inwestycjach, zakupach, planowaniu czy podziale
zyskow ze sprzedazy i nie wypelniajac znamion niezbednych dla przypisania udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej;

II. w odniesieniu do ustalenia w punkcie 53 wyroku wartoéci nalezno$ci publicznoprawych, na utrate ktérych
oskarzony narazil Skarb Pafistwa, a co za tym idzie = przyjecie w ww. punkcie wyroku do kwalifikacji czynu m.in.
przepisu art. 65 § 1 k.k.s. — naruszenie przepisu postepowania tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewskazanie w
uzasadnieniu wyroku wyliczen, na podstawie ktérych Sad doszed} do ustalenia, jakoby przewiezienie 84.013 paczek
papieros6w spowodowaé mialo w roku 2006 uszczuplenie naleznosSci Skarbu Panstwa z tytutu akeyzy, podatku VAT
i nalezno$ci celnej lacznie az 0 901.284 zk. co daje kwote 10,72 z} rzekomo naleznych Skarbowi Panstwa §rodkow za
kazda paczke papierosow;

III. w odniesieniu do kary czastkowej orzeczonej w punkcie 53 wyroku — naruszenie prawa materialnego, tj.
przepisu art. 12 i 13 k.k.s. poprzez zastosowanie kary pozbawienia wolnosSci w miejsce kary grzywny przy braku
negatywnej prognozy kryminalistycznej a wrecz wskazywanych w uzasadnieniu wyroku pozytywnych okoliczno$ciach
przemawiajacych za wymierzeniem oskarzonemu kary mniej dolegliwej, niz pozbawienie wolnosci, takich jak mlody
wiek, brak karalno$ci, dobrowolne odstapienie od popeliania przestepstwa po dwdch miesiacach przewozéw czy
pozadane spolecznie zachowanie po popelnieniu zarzucanych czynéw;

IV. w odniesieniu do kary lacznej orzeczonej w punkcie 54 — naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowanie
zarOwno przepisdw art. 53 oraz art. 69 § 11 2 k.k. jak tez przepisu art. 41 § 1 k.k.s. wskazujacych na skazanie na
kary wolno$ciowe lub umozliwiajacych warunkowe zawieszenie wykonania kary, mimo ze wobec oskarzonego nalezy
wysnu¢ pozytywna prognoze kryminalistyczng, albowiem M. M. (1), ktéry po dwoch miesigcach dobrowolnie zerwatl
z przestepczym procederem, a w ciagu kolejnych 7 lat po popelieniu zarzucanych czynéw podejmowal wielokrotnie
prace oraz podejmuje wcigz wysitki na rzecz ustabilizowania swojego zycia w sposdb spolecznie pozadany daleki od
konfliktéw z prawem, przez co nalezy uznaé, ze dla osiagniecia celow kary wystarczajace bedzie skazanie na kare

grzywny.

Majac na uwadze powyzsze, na zasadzie art. 438 pkt 11 2 k.p.k. obronca oskarzonego M. M. (1) wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzucanego mu w punkcie XLII,

- zmiane kary orzeczonej w punkcie 53 na kare grzywny w minimalnej wysoko$ci przy przyjeciu minimalnej stawki
dziennej;

ewentualnie
- warunkowe zawieszenie wykonania ewentualnie utrzymanej w mocy kary pozbawienia wolnosci;
za$ z ostroznoSci procesowej, w zwiazku z zarzutem z punktu II apelacji wnidst o:

2. uchylenie wyroku w punkcie 53 oraz 54 i przekazanie sprawy w tej cze$ci Sadowi Okregowemu w Olsztynie do
ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego Z. F. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac wyrokowi:
1) obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

2) obraze przepis6w postepowania, ktdra miala wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 2 § 1 pkt. 1 § 2, art. 4, art.
582, art. 7oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. raz 424 § 2 k.p.k. poprzez dowolna, lakoniczna i jednostronng ocene zebranego
w sprawie materialu dowodowego z pominieciem okolicznos$ci dla oskarzonego korzystnych, w tym:

- bezkrytyczne przyjecie za w pelni wiarygodne wyjasnienn innych wspodloskarzonych w zakresie pomoéwienia
oskarzonego Z. F. (1) o wspétudzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw,
w sytuacji gdy oskarzony czynow przestepnych dopuszczal sie nie majac Swiadomosci istnienia zorganizowanej grupy
przestepczej i nie majac zamiaru dzialac¢ w jej strukturach,

- zbiorczym uzasadnieniu kar wymierzonym wszystkim oskarzonym bez indywidualnego podej$cia do wymiaru kary
wymierzonej Z. F. (1)

3) bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez uznanie, ze:

- Z. F. (1) byt osoba wczeséniej karna za przestepstwa w sytuacji gdzie oskarzony w dacie wydawania wyroku przez Sad
I instancji byl osoba niekarang;

- oskarzony uczestniczyl w przemycie 385.500 paczek papierosoéw bez znakow akcyzowych podczas gdy z treéci jego
wyjasnien oraz wspoétoskarzonych w sprawie wynika, iz skala przemytu byla znacznie mniejsza, z pewnoScia nie
oscylujgca wokol ww. liczby paczek papierosows;

- oskarzony dopusScil sie przestepstwa opisanego w art. 258 § 1 k.k. podczas gdy z dokladnej analizy okolicznosci
przedmiotowej sprawy wynika, iz ww. oskarzony nie mial $wiadomoéci, ze uczestniczy w strukturach zorganizowanej
grupy przestepczej a wszelkich czynéw dokonywal w ramach zwyklego wspdlsprawstwa

4) razaca niewspdOlmierno$c orzeczonej kary polegajaca na tym, ze orzeczone kary jednostkowe a takze idaca za
nimi kara taczna 1 roku i 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnoSci stoi w sprzecznosci z faktem, iz Z. F. (1)
na dzien wydawania wyroku byl osoba niekarang oraz do stopnia spolecznej szkodliwosSci czynéw, ktorych dopuscit
sie oskarzony oraz w relacji do celow, jakie kara ta winna speli¢ w zakresie prewencji szczegblnej i spolecznego
oddzialywania,

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. obronica oskarzonego Z. F.
(1) wnibst o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez:
- uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w punkcie 63 wyroku j. czynu z art. 258 § 1 k.k.;

- obnizenie kary za czyn opisany w punkcie 64 wyroku do 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby lat 3

ewentualnie:
b) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, w przypadku niepodzielenia zasadno$ci powyzszych zarzutéw obronca
wniodst o obnizenie kar jednostkowych i wymierzenie kary lacznej Z. F. (1) 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3.

Obronica oskarzonych M. M. (2) i S. K. (1) zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac wyrokowi:



1. obraze przepis6w prawa materialnego tj.:

a) art. 2 § 2 k.k.s., poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie i w konsekwencji dokonanie kwalifikacji prawnej czynow
oskarzonych S. K. (1) i M. M. (2) wg stanu prawnego z 2009 r., w sytuacji, gdy w stosunku do czynéw z punktow
67a i 70a wyroku wzgledniejszy dla w/w oskarzonych byl stan prawny sprzed nowelizacji k.k.s., ktéra weszla w zycie
w dniu 17 grudnia 2005 r., za§ wobec czynoéw z punktéw 67b i 70b wyroku — stan prawny sprzed nowelizacji k.k.s.,
ktora weszla w zZycie w dniu 01 marca 2009 r., tj. z chwili popelnienia przypisanych oskarzonym czynéw zabronionych,
wobec czego wg tego korzystniejszego stanu prawnego Sad winien byt oprze¢ rozstrzygniecia zawarte w wyroku co
do w/w oskarzonych,

b) art. 37 § 1 pkt 2 kk.s., poprzez jego zastosowanie, w sytuacji, gdy przepis, w przeciwienstwie do art. 65 § 1 k.k.,
wymaga, aby sprawca uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z popelniania przestepstw skarbowych, a nie ,popelnienia
przestepstwa”, za$ oskarzeni S. K. (1) oraz M. M. (2) nie byli uprzednio karani za przestepstwo skarbowe,

c) art. 41a § 1 k.k.s. poprzez jego zastosowanie w stosunku do oskarzonych S. K. i M. M., w sytuacji, gdy co do czynéw
z punktéw 67a i 70a wyroku nie mogl mie¢ zastosowania, albowiem przepis ten wszedl w zycie dopiero w dniu 17
grudnia 2005 r., wobec czego powinien byl zostac¢ zastosowany stan prawny sprzed tej nowelizacji, jako wzgledniejszy
dla w/w oskarzonych, za$ co do czynéw z pkt 67b i 70b wyroku nie mégl mieé zastosowania wobec braku podstaw do
przyjecia, ze w/w oskarzeni uczynili sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu,

d) art. 65 § 1 wzw. z art. 1 § 1 kk.s., poprzez jego zastosowanie i uznanie, iz czyny oskarzonych S. K. (1) i M.
M. (2)wyczerpuja znamiona tego przestepstwa, w sytuacji, gdy do czynéw z pkt 67a i 70a wyroku winien miec
zastosowanie, jako wzgledniejszy dla sprawcow, stan prawny sprzed nowelizacji z dnia 17 grudnia 2005 r., za$ do
czynoéw z pkt 67b i 70b wyroku — stan prawny sprzed nowelizacji z dnia 01 marca 2009 r., wobec czego czyny
oskarzonych w chwili ich popelnienia, wobec braku w ich opisie znamienia ,,przeznaczenia wyrobow akcyzowych do
dzialalnoSci gospodarczej”, czy ,zamiaru wprowadzenia wyrobow akcyzowych do obrotu”, nie byly zabronione pod
grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie ich popekienia;

2. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 71 art. 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., poprzez dokonanie calkowicie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodow, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, jak rowniez wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, takze pominiecie szeregu okolicznoSci oraz dowodéw ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, i w
konsekwencji:

- odmoéwienie wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych S. K. (1) i M. M. (2) z rozprawy i dokonanie wybiorczej
oceny wyjasnien tych oskarzonych, w tym uwzglednienie jedynie tych fragmentéw ich relacji z postepowania
przygotowawczego, ktére uzasadniajg niekorzystne ustalenia co do ilo$ci przejazdéow i przewozonych papierosow, z
jednoczesnym bezzasadnym odrzuceniem tych cze$ci wyjasnien, ktore sa korzystne dla oskarzonych,

- przyjecie, ze najbardziej miarodajne dla ustalenia warto$ci uszczuplen naleznosci publicznoprawnych dokonanych
dla jednej paczki papieros6w i podanych przez Sad ilo$ci paczek papierosow sa wyliczenia Izby Celnej w O., w sytuacji
gdy sa one calkowicie sprzeczne z wyliczeniami przedstawionymi przez Naczelnika Urzedu Celnego w G. jak tez, z
pominieciem wyliczenn dokonanych przez Urzad Celny w G.,

- bezzasadne zastosowanie wyliczen przypisanych oskarzonym uszczuplen w oparciu o wyliczenia przedstawione przez
Izbe Celng w O. z roku 2009 w sytuacji gdy przypisany czyn zostal popelniony w innym czasookresie, a nadto wyliczenie
to jest mniej korzystne dla Oskarzonych,

- pominiecie wyliczen Izby Celnej w O. przy ustaleniu wartoSci jednej paczki papieroséw, w sytuacji, gdy Sad podzielil
te wyliczenia przy dokonywaniu ustalen co do wysokosci uszczuplen naleznoéci publicznoprawnych,



b) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s., poprzez zaniechanie dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii bieglego
w celu ustalenia wartoSci uszczuplen naleznoSci publicznoprawnych, jak rowniez réwnowarto$ci papieroséw, wobec
pojawiajacych sie w toku postepowania rozbieznoSci papieroséw, wobec pojawiajacych sie w toku postepowania
rozbiezno$ci co do tych wyliczen i zglaszanych w tej kwestii watpliwosSci obrony, pomimo obowiazku Sadu dzialania
z urzedu i uwzgledniania réwniez okolicznoSci na korzy$¢ oskarzonego,

c) art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k. k.s., poprzez:

- nie wyjaénienie, dlaczego Sad nie podzielil wyliczen uszczuplen nalezno$ci publicznoprawnych dokonanych przez
UC w G., a przyjal jako pelne, jasne i rzetelne wyliczenia Izby Celnej w O.,

- nie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku i nie wykazanie, dlaczego w ocenie Sadu najbardziej wzgledne dla
oskarzonych S. K. i M. M. (2) sa przepisy wg stanu prawnego z 2009 r. i poprzestanie w tej kwestii na stwierdzeniu, iz
stan prawny z tego wlasnie okresu jest najkorzystniejszy dla wszystkich oskarzonych a czyny oskarzonych wyczerpuja
znamiona przyjetych przez Sad kwalifikacji przypisanych im czynow,

- nie rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci dotyczacych sytuacji prawnokarnej oskarzonych w okresie objetym zarzutem
i przyjecie regulacji prawnych obowigzujacych w roku 2009, jedynie na podstawie lakonicznego stwierdzenia, iz
w Swietle wyliczen przedstawionych przez Izbe Celng w O. jest to rok najbardziej korzystny dla oskarzonych w
sytuacji gdy ten argument w Swietle analizy wyliczefi dokonanych przez Naczelnika Urzedu Celnego w G. jaki sie jako
bezzasadny,

- nie wyjasnienie, dlaczego w ocenie Sadu, wobec oskarzonych S. K. (1) i M. M. (2) zachodza podstawy do zastosowania
art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., w sytuacji, gdy w/w nie byli uprzednio karani za przestepstwa skarbowe, a ustawa wymaga, aby
sprawca uczynit sobie stale zrédlo dochodu z ,popelniania przestepstw skarbowych”;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenie, ktory mogt mie¢ wplyw na jego tresé, a
wyrazajacy sie w:

a) przyjeciu, ze oskarzeni S. K. (1)i M. M. (2) nabyli, a nastepnie przewiezli i sprzedali papierosy w iloSciach
wskazanych w punktach 67a, 67b, 70a i 70b wyroku,

b) przyjeciu wartosci uszczuplen naleznoéci publicznoprawnych (clo, akcyza i podatek VAT) w kwotach wskazanych
w punktach 67a, 67b, 70a i 70b wyroku, w sytuacji, gdy rozbieznosci w wyliczeniach Izby Celnej w O. i UC w G.
przemawialy za zastosowaniem wersji najkorzystniejszej dla oskarzonych, tj. wyliczenn dokonanych przez UC w G.,
ewentualnie za powolaniem dowodu z opinii biegtego, ktory jako podmiot niezainteresowany wynikiem postepowania,
mogltby powyzsze rozbieznosci wyeliminowacé,

¢) przyjeciu, ze warto$¢ jednej paczki papierosow wynosi 3 zl, w sytuacji, gdy Sad nie przeprowadzil w tej kwestii
zadnych dowodow jak tez nie wskazal jakiego czasookresu dotyczy przyjeta warto$¢ oraz pomingt w tym zakresie
wyliczenia Izby Celnej w O., ktory to organ wskazal, iz przy przyjeciu warto$ci bazowej paczki papierosé6w na kwote
5,20 zl, warto$§¢ celna takiej paczki wynosi 1,50 zt i od tej kwoty liczone sa kwoty naleznoSci publicznoprawnych,
ktére to z kolei wyliczenia stanowily dla Sadu rzetelny dowdd do ustalenia wartoéci uszczuplen naleznoSci
publicznoprawnych.

d) przez niestuszne orzeczenie $rodka karnego $ciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotow
poniewaz zawinienie przypisane oskarzonym nie jest wystarczajaca przestanka do zastosowania tego §rodka a brak
jest podstaw do ustalenia, iz zachodzi obligatoryjne orzeczenie tego $rodka — albowiem obowigzujaca do nowelizacji
z dnia 28 lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw 2005.12. 2005
obowiazujacy od dnia 17.12.2005 r.- regulacja powolania przepisu, zakladala fakultatywny przepadek przedmiotow,



€) uznaniu, iz spelnione zostaly przeslanki okreélone w art. 32 § 1, 2 i 3 k.k.s. i w konsekwencji orzeczenie
srodka karnego w postaci rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw, podczas gdy zgodnie z przytoczonym
przepisem, gdy przepadek dotyczy przedmiotow okreslonych w art. 29 pkt 4 k.k.s. (wyroby tytoniowe bez akcyzy) nie
mozna orzec tego Srodka,

f) wyciagnieciu blednych wnioskéw oraz nadaniu zbyt duzego znaczenia (co wynika z analizy uzasadnienia wyroku)
niektorym tylko wybranym elementom zebranego materiatu i oparcie w ten sposob orzeczenia na wyselekcjonowanym
materiale z pominieciem dowodéw przeciwnych, co w konsekwencji doprowadzilo do jednostronnej oceny materiatu
dowodowego i przyjecia winy oskarzonych w zakresie przypisanych im czynéw.

4. razaca niewspOlmierno$¢ kar wyrazajaca sie w wymierzeniu wobec oskarzonych bezwzglednych pozbawienia
wolno$ci oraz razaco surowych kar grzywny — wobec niedostatecznego uwzglednienia okolicznoéci lagodzacych,
sytuacji rodzinnej oskarzonych, wlasciwos$ci i warunkdw osobistych a ktorych orzeczenie w tej wysoko$ci przekracza
— zdaniem obrony — stopien winy.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze, na podstawie art. 427 § 1i art. 437§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s., obronica
oskarzonych S. K. (1) oraz M. M. (2) wnio6st o:

- uchylenie w/w wyroku w zaskarzonej czeSci co do oskarzonych S. K. (1) i M. M. (2) i przekazanie w tym zakresie
sprawy Sadowi Okregowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. W. zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej kary, zarzucajac wyrokowi:

- razgcg niewspolmiernosé — surowo$¢ wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych 10 miesiecy (pkt 75) oraz 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 76), a w konsekwencji kary lacznej 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (pkt 77), nie uwzgledniajaca w dostatecznym stopniu caloksztattu okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, w tym
przede wszystkim postawy procesowej A. W., realnej wysoko$ci korzy$ci uzyskanej przez w/w w wyniku przestepnego
zachowania oraz jego rzeczywistej roli w inkryminowanym procederze,

ewentualnie:

- niesluszne niezastosowanie $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wzgledem podsadnego kary lacznej pozbawienia wolnosci, za czym w sposéb miarodajny przemawiajg poszczegolne
dyrektywy kary wskazane w art. 53 § 1i 2 k.k., ktore wzgledem osoby tego oskarzonego winny znalez¢ we wlasciwym
zakresie stosowne odzwierciedlenie w realiach przedmiotowej sprawy.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. obronica oskarzonego A. W. wnibst o:

-zmiane pkt. 75, 76 oraz 77 zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie A. W. za poszczeg6lne czyny kar jednostkowych
we wzgledniejszym wymiarze, a w konsekwencji kary lacznej 1 roku pozbawienia wolno$ci,

ewentualnie:
- warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wzgledem mojego mandanta kary lacznej na stosowny okres proby.
Obronica oskarzonego M. N. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajgc wyrokowi:

1. Obraze przepiséw prawa materialnego, w szczegolno$ci art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. w zwiazku z art. 6 § 2 k.k.s. /
dotyczy czynu LXIV aktu oskarzenia/ poprzez ich niewlasciwg wykladnie i zastosowanie do sytuacji karno-prawne;j
oskarzonego, polegajace na zakwalifikowaniu jego dzialania jako jednego przestepstwa skarbowego popelionego
w warunkach czynu ciagltego po mysli art. 6 § 2 kk.s., co zgodnie z art. 37 § 1 pkt 2 kk.s. wyklucza stosowanie
nadzwyczajnego obostrzenia kary z uwagi na fakt, iz cytowany przepis dotyczy uczynienia sobie z popeklnienia



przestepstw skarbowych (a wiec co najmniej dwoch przestepstw skarbowych i wiecej, a nie jak w k.k. jednego
przestepstwa) stalego Zrodla dochodu,

2. W sytuacji uwzgledniania zarzutu pierwszego i przyjecia, ze oskarzony M. N. (1) nie dzialal w warunkach art.
37 § 1 pkt 2 k.k.s., rozstrzygnieciu temu odno$nie punktu LXIV a/o zarzucil obraze przepisobw prawa materialnego,
w szczegblnodci art. 115 § 2 kk. w zw. z art. 66 § 1 k.k. poprzez ich niezastosowanie do sytuacji karno —
prawnej oskarzonego M. N. (1), albowiem caloSciowa ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do uznania, ze
spoleczna szkodliwo$¢ czynu, ktérego skarzacy dopuscil nie byla znaczna, co w konsekwencji powinno prowadzié do
warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec tego oskarzonego,

3. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na jego treéc, a polegajacy na
dowolnym i niezasadnym zalozeniu, ze oskarzony uczynil sobie z popeklienia przestepstwa skarbowego stalego zrodta
dochodu, pomimo, iz brak w tym zakresie przekonujgacych dowodéw jego winy,

4. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na jego treé¢, a polegajacy
na dowolnym i niezasadnym zalozeniu, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego z punktu LXIV a/o
nie jest nieznaczny w rozumieniu wyzej cytowanych przepiséw, a tym samym mozliwe w sprawie jest zastosowanie
dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec oskarzonego M. N. (1),

5. Odno$nie czynu z punktu LXV a/o zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, w szczegolnosci art. 1 § 2 k.k. w
zw. z art. 263 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie do sytuacji karno — prawnej oskarzonego M. N. (1) odno$nie tego
zarzutu, albowiem calo$ciowa ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do uznania, ze spoleczna szkodliwo$é
czynu, ktorego sie skarzacy dopuscil, jest znikoma,

6. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na jego tresc, a polegajacy
na dowolnym i niezasadnym zalozeniu, ze stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego odno$nie czynu LXV
nie jest znikomy, pomimo, ze wlasciwa wykladania art. 115 § 2 k.k. w przedmiotowej sprawie powinna prowadzi¢ do
wnioskow odmiennych.

Wskazujac na powyzsze zarzuty na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 k.p.k., art. 458 k.p.k. oraz art. 66 k.k. i art. 1
§ 2 k.k. obronca oskarzonego M. N. (1) wniost o:

1. Uchylenie zaskarzonego wyroku odno$énie czynu z punktu LXIV aktu oskarzenia i warunkowe umorzenie
postepowania karnego wobec oskarzonego M. N. (1), przy wyeliminowaniu z opisu czynu i podstawy skazania
»dzialania polegajacego na uczynieniu sobie z popeliania przestepstw skarbowych stalego Zrédla dochodu w
rozumieniu art., 37 § 1 pkt 2 k.k.s.”, na okres proby i na warunkach okres$lonych przez Sad odwotawczy,

2. Uchylenie zaskarzonego wyroku odnoénie czynu z punktu LXV aktu oskarzenia i w oparciu o art. 1 § 2 k.k. wzw. z
art. 17 1 pkt. 3 k.p.k. umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego M. N. (1) z uwagi na znikomg szkodliwo$¢
spoleczna czynu jakiego sie dopuscil,

ewentualnie

3. Uchylenie zaskarzonego wyroku odnos$nie skarzgcego M. N. (1) i przekazanie sprawy Sadowi I instancji w tym
zakresie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. K. (2) zaskarzyl wyrok w caloéci, zarzucajac wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych, bedacy wynikiem majacej wplyw na treS¢ orzeczenia obrazy przepisow
postepowania (zwlaszcza art. 4, art. 5 § 2, art. 71 170 § 1 pkt 2), ktory to blad wyraza sie w przyjeciu tezy, ze zgromadzone
w niniejszej sprawie materialy dowodowe pozwalaja na przyjecie, ze oskarzony:



- w okresie od maja 2005 r. do pazdziernika 2005 r. w miejscowo$ci B. 6B k/G. dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu z M. M. (2), S. K. (1), J. G. (1) oraz z innymi osobami, po nabyciu skltadowal w celu
dokonania przewozu przez przejécie graniczne znajdujace sie na zachodniej granicy RP na terytorium Niemiec
papierosow nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy pochodzacych z ich wczeéniejszego przemytu
przez wschodnie granice RP z krajow sasiadujacych z Polska w tym Rosji dostarczonych mu w iloéci co najmniej
18 transportéw w ilosci lacznej co najmniej 5.400.000 sztuk papieroséw wartosci co najmniej 1.255.500 zt i cla w
wysokos$ci co najmniej 103.197 zl, a nastepnie dokonal ich przewozu na terytorium Niemiec celem wprowadzenia
ich do obrotu — czynigc sobie z popelienia przestepstw skarbowych stale Zr6dlo dochodu, w sytuacji gdy wlasciwa
analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku ze osk. K. K. (2) nie byl nabywca przewozonych na jego posesje
papierosow a jedynie udostepniat parking przy swoim barze do przeladunku papieroséw mezczyznie o imieniu D..

Powolujac sie na powyzsze zarzut obronca wnidst o uniewinnienie osk. K. K. (2) od zarzucanego mu przestepstwa
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku.

W przypadku nie podzielnia argumentéw apelacji co do zasadnoS$ci wyzej przedstawionego zarzutu subsydiarnie
zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze i tak:

- Na podstawie art. 438 pkt 4 i art. 427 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil razaca niewspotmiernosé kary wymierzonej
oskarzonemu w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwoéci oraz winy, wynikajacej z orzeczenia:

a) kary pozbawienia wolnosci bez $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci, co powoduje, ze kara ta nie spelnia swej funkcji w zakresie prewencji ogdlnej i szczego6lnej i nie
zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

b) orzeczenia $rodka karnego okre$lonego w art. 32 k.k.s. bez dokladnego zbadania wartosci rynkowej na dzien
orzekania oraz innych czynnikoéw wplywajacych na cene.

Podnoszac powyzszy zarzut, na podstawie art. 434 § 1, art. 4371 art. 454 § 2 k.p.k. obronca oskarzonego K. K. (2) wniost
o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez warunkowe zawieszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci na okres
3 lat proby oraz nieorzekania $§rodka karnego o ktérym mowa w art. 32 k.k.s. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego A. K. zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac wyrokowi:

1. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art., 5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego A. K. wylacznie
na dowodach niekorzystnych, przy dokonanej ocenie dowodow obranej w sposéb schematyczny i pogwalcenie zasady
»in dubio pro reo”, bez nalezytego uzasadnienia swojego stanowiska w uzasadnieniu orzeczenia;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad I instancji za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego
tre$¢ poprzez przyjecie, ze oskarzony A. K. dopuscil sie czynu opisanego w zarzucie aktu oskarzenia, mimo braku
wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw w sprawie, opierajac je wylacznie o budzace powazne watpliwoSci
wyjaénienia wspoloskarzonych;

3. razacg surowos¢ orzeczonej kary lacznej w wymiarze bezwzglednym 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywny
40 stawek dziennych, przy przyjeciu stawki za réwna kwocie 50 zt w sytuacji, gdy rola tego oskarzonego w zdarzeniu
objetym aktem oskarzenia byla niewielka i marginalna, w chwili obecnej nie tocza sie inne postepowania karne z
udzialem A. K., a jego warunki osobiste i postawa przemawiaja za przyjeciem, iz nie popadnie on ponownie w konflikt
Z prawem.

Wskazujac na powyzsze postawy na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. obronca oskarzonego A. K. wniost o:



1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie A. K. od popehienia zarzucanego mu czynu;

2. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Olsztynie;

ewentualnie

3. zlagodzenie wymierzonej wobec A. K. kary poprzez jej warunkowe zawieszenie na okres proby w wymiarze 5 lat i
kary grzywny do 20 stawek, przy przyjeciu jednej stawki za rbwnowazna kwocie 50 zl.

Obronca oskarzonego J. M. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac wyrokowi:

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. podniost bezwzgledna przyczyne odwolawcza wynikajaca z
naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. — polegajacego na zaniechaniu umorzenia postepowania w stosunku do oskarzonego
J. M. (1) mimo zaistnienia powagi rzeczy osadzonej wynikajgcej ze skazania oskarzonego przez Sad Rejonowy w B. (B.)
w Niemczech oraz Sad Krajowy w H. w Niemczech za czyny w duzej czedci tozsame z czynem stanowigcym przedmiot
niniejszego postepowania.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi powyzszemu dodatkowo zarzucil:
I. obraze przepisOw postepowania, majaca istotny wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia:

1. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. — polegajaca na sprzecznoéci miedzy sentencja wyroku w
pkt 94 a jego uzasadnieniem w zakresie iloSci paczek papierosow bez polskich znakéw skarbowych akeyzy nabytych
przez oskarzonego J. M. (1)

2. art. 424 § 1 pkt 1 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. — polegajgca na nie wyjasnieniu w uzasadnieniu orzeczenia
podstawy faktycznej rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia Srodka karnego $ciggniecia rownowartosci przepadku
przedmiotow i nie poczynieniu rozwazan obrazujacych tok rozumowania Sadu w zakresie tego rozstrzygniecia, a
dotyczacych sposobu dokonania wyliczen poszczegolnych kwot oraz sposobu ustalenia odpowiedzialno$ci finansowe;j
oskarzonego J. M. (1) solidarnie z innymi oskarzonymi — w r6znych konfiguracjach osobowych

3. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. — polegajacg na:

- zaniechaniu poczynienia dokladnych ustalen co do iloéci i rodzaju transportéw papieroséw bez polskich znakéw
skarbowych akcyzy dostarczanych oskarzonemu J. M. (1) na zlecenie J. i K. K. (1), w tym gléwnie przez E. H. (1) i D.
A. (1), a takze przez J. Z. oraz co do iloSci transportow dostarczanych mu na zlecenie M. K. (1), mimo ze okolicznos$ci
te maja istotne znaczenie dla ustalenia iloSci paczek nielegalnych papieroséw nabytych przez oskarzonego M.

- nie uwzglednieniu na korzys$¢ oskarzonego M. przy ustalaniu iloSci nabytych przez niego papieroséw okolicznosci
wynikajacych z rozbieznoSci w wyjasnieniach E. H. (1), D. A. (1) i oskarzonych K., dotyczacych ilo$ci transportow
dostarczonych oskarzonemu M. przez E. H. (1) i D. A. (1)

- nie rozwazeniu rozbiezno$ci miedzy wyjasnieniami J. Z. a wyja$nieniami J. i K. K. (1) oraz miedzy wyjasnieniami J.
K. (1) a K. K. (1) co do ilo$ci transportéw dostarczanych do oskarzonego M. przez J. Z.

4. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. — polegajaca na niezasadnym uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonych:
J. M. (1), M. K. (1) i Z. F. (1) co do ilo$ci transportéw papierosow, a w konsekwencji ilosci paczek papierosow
nabytych przez J. M. (1) od M. K. (1), mimo ze wyja$nienia wymienionych s3 ze sobg zbiezne co do iloéci transportow
dostarczanych do J. M. (1)

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na:



1. przyjeciu, ze oskarzony J. M. (1) nabyl papierosy bez polskich znakow skarbowych akecyzy w iloSci nie mniejszej niz
1.109.593 paczek mimo Ze z ustalen przyjetych w uzasadnieniu wynika, ze nabyl mniejsza ich ilo$é¢, to jest 1.039.043
paczek

2. zawyzonym ustaleniu wysokoSci kwot zasadzonych wobec oskarzonego J. M. (1) tytulem §rodka karnego $ciggniecia
rownowartosci przepadku przedmiotow

3. przyjeciu, iz oskarzony J. M. (1) nabywal papierosy bez polskich znakow skarbowych akeyzy od stycznia 2005 .,
mimo ze material dowodowy nie daje podstaw do czynienia takich ustalen

4. przyjeciu, iz oskarzony J. M. (1) nabyl od J. i K. K. (1) wiekszg liczbe paczek papieroséw, nie mogaca wynikaé z
20 transportéw, jak wynika to z wyjasnien oskarzonego M., mimo ze analiza wyja$nien oskarzonych przewozacych
papierosy od oskarzonego M. nie pozwala na czynienie ustalen przeciwnych wyjasnieniom oskarzonego M.

5. przyjeciu, iz oskarzony J. M. (1) z popehiania przestepstw skarbowych uczynil sobie stale Zrédto dochodu, mimo
braku oparcia dla tych ustalenn w materiale dowodowym sprawy

Niezaleznie od powyzszych zarzutow, na podstawie art., 427 § 21 art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi powyzszemu zarzucil:

razacg niewspolmiernosci kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny wymierzonych oskarzonemu J. M. (1), wyrazajaca
sie w orzeczeniu kary pozbawienia wolnoSci w zbyt duzym rozmiarze i bezwzglednej formie, a takze w orzeczeniu
grzywny w wymiarze nieadekwatnym do stopnia zawinienia i do mozliwo$ci finansowych oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. obronica oskarzonego J. M. (1)
wniost o:

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie postepowania wobec oskarzonego J. M. (1)
ewentualnie o:

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Olsztynie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze obszernoé¢ i zlozono$¢ materialu dowodowego, wieloosobowy i wielowatkowy charakter sprawy
zwienczony przypisaniem 32 oskarzonym ponad 60 zarzutéw przy rozpoznanych 18-stu apelacjach o rozbudowanych
i precyzyjnych zarzutach dotykajacych calego spektrum sprawy Sad Apelacyjny dazac do wszechstronnego, a
jednoczeénie czytelnego ustosunkowania sie do wszystkich zarzutéw uznal za konieczne w przyjetej systematyce
niniejszego uzasadnienia ustosunkowaé sie na wstepie do zarzutdéw uznanych za zasadne i skutkujacych zmiang
zaskarzonego w cze$ci wyroku. Z koniecznoéci dochowania chronologii procesowej zmiany dotyczace kwalifikacji
prawnych jak tez wymiaru kary zostang na wstepie jedynie zasygnalizowane, za$ szczegolowa ich analiza nastapi nizej.

Apelacja obroncy oskarzonych M. M. (2) i S. K. (1) w czeSci dotyczacej zarzutu apelacyjnego (1 pkt a i ¢) odnoszgca sie
do czynow przypisanych tym oskarzonym w pkt. 67a i 70a jest zasadna i w tym zakresie na uwzglednienie zastuguje.
Wskazane naruszenie prawa materialnego odnosi sie takze do czynu przypisanego w pkt. 88 oskarzonemu K. K.
(2). Zarzuty dotycza obrazy przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 2 § 2 k.k.s. oraz art. 41a § 1 k.k.s. Ta
kwestia jako pierwsza wymaga analizy i to nie dlatego, ze mamy do czynienia z obrazg prawa materialnego, ale przede
wszystkim dlatego, iz pozostaje podstawowa przyczyna wzruszenia i zmiany zaskarzonego w tej czeéci wyroku.

Postepowanie Sadu Okregowego sprowadzajace sie do zastosowania art. 41a § 1 k.k.s. przy rozwazaniu kwestii
warunkowego zawieszenia orzeczonych kar pozbawienia wolnosci (k. 156 uzasadnienia wyroku) w stosunku do
oskarzonych M. M. (2), S. K. (1) i K. K. (2) jest oczywiScie bledne i obraza przepis art. 2 § 2 k.k.s. Przepis art. 41a § 1 k.k.s.



zostal wprowadzony ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych
ustaw /Dz.U. Nr 178, poz. 1479/ i wszedl w zycie w dniu 17 grudnia 2005r. Tymczasem czasookres popelnienia czynow
przypisanych oskarzonemu M. M. (2) w pkt. 67a, S. K. (1) w pkt. 70a i K. K. (2) w pkt. 88 ksztaltowal sie w okresie
od czerwca 2005r. do pazdziernika 2005r. Innymi stowy w czasie popelnienia tych czynéw przez w/w oskarzonych
przepis art. 41a § 1 k.k.s. nie obowigzywal i jego zastosowanie bylo oczywiscie bledne. Dlatego tez Sad Apelacyjny w
stosunku do oskarzonych M. M. (2), S. K. (1) i K. K. (2) stosujac przepis art. 2 § 2 k.k.s. przypisane im odpowiednio
w pkt. 67a, 70a i 88 czyny zakwalifikowal w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999r. /Dz.U 1999.83.931/. Przy czym
z powodu braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych przyjal wysoko$¢ ustalonych nalezno$ci publicznoprawnych,
majacych przeciez bezposrednie przetozenie na kwalifikacje prawna przypisanych czynéw, w najkorzystniejszym dla
oskarzonych wymiarze z 2009r.

Ponadto Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Wytknely to slusznie, i w tych czesciach zaslugiwaly na
uwzglednienie, apelacje obronicow oskarzonych: S. M. (1) w zarzucie apelacji (I. 3) do czynu przypisanego w pkt. 24,
K. S. (1) w zarzucie (2. ¢) do czynu przypisanego w pkt. 28, C. S. w zarzucie (3) do czynu przypisanego w pkt. 35, M.
M. (2) i S. K. (1) w zarzucie (1 pkt b) do czynoéw przypisanych w pkt. 67a, 67b i 70a, 70b, M. N. (1) w zarzucie (1) do
czynu przypisanego w pkt. 82 i w tym zakresie na uwzglednienie zasluguja. Wskazane naruszenie prawa materialnego
chociaz nie podnoszg tego ich obroncy odnosi sie takze do oskarzonych: M. K. (1) (czyny przypisane w pkt. 2a, 2b), K.
S. (2) (czyn przypisany w pkt. 43), K. K. (2) (czyn przypisany w pkt 88).

Obraza tego przepisu polegala na jego zastosowaniu wobec w/w oskarzonych. Tymczasem zgodnie z jego brzmieniem
Sad stosuje nadzwyczajne obostrzenie kary, jezeli sprawca uczynil sobie z popetniania przestepstw skarbowych
state Zzrédlo dochodu. Racje zatem majg obroncy podnoszacy te kwestie, iz na gruncie regulacji karno-skarbowej, do
przyjecia, ze sprawca uczynil sobie z przestepczej dzialalnosci stale Zrédlo dochodu niezbedne jest popelnienie co
najmniej dwoch przestepstw skarbowych.

W konsekwencji blednego zastosowania przepisu art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Sad niezasadnie przy rozwazaniu kwestii
warunkowego zawieszenia orzeczonych kar pozbawienia wolnosci (k. 156 uzasadnienia wyroku) zastosowal art. 41a §
1 k.k.s. w stosunku do oskarzonych M. M. (2), S. K. (1) i K. K. (2) odpadla bowiem przestanka z pkt 2 § 1 art. 37 k.k.s.
ijednoczes$nie ci oskarzeni nie dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej.

Ta przestanka z pkt 2 § 1 art. 37 k.k.s. odpadla takze jako podstawa do nadzwyczajnego obostrzenia kar w stosunku do
oskarzonych M. K. (1), S. M. (1), K. S. (1), C. S,, K. S. (2). Jednakze w wypadku tych oskarzonych (z wylgczeniem M.
K. (1) z uwagi na wymiar kary) prawidlowo$¢ zastosowania art. 41a § 1 k.k.s. nie budzi zastrzezen bowiem ci oskarzeni
dzialali w grupie przestepczej (art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.).

Natomiast w stosunku do oskarzonego M. N. (1) jako, ze w og6le odpadla przedmiotowa przestanka brak bylo podstaw
do zastosowania dyrektywy nadzwyczajnego obostrzenia kary przewidzianej wlaénie w art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.

Sad Apelacyjny podzielil ponadto zarzuty (5 i 6) apelacji obroncy oskarzonego M. N. (1) w zakresie czynu przypisanego
w pkt. 83 wyroku i dokonal odmiennej oceny tego czynu skutkujacej umorzeniem postepowania.

Natomiast w/w apelacje obroncéw oskarzonych M. M. (2) i S. K. (1), M. N. (1), S. M. (1), K. S. (1), C. S. w pozostatych
czedciach jak tez apelacje pozostatych obroncow oskarzonych M. K. (1), J. i K. K. (1), A. A., R. L. (1), K. S. (2), M. M.
(1),Z.F. (1), A. W,,K. K. (2), A. K., J. M. (1) jako bezzasadne na uwzglednienie nie zaslugujg.

Przechodzgc do oméwienia poszczegolnych apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz w $wietle zebranego w sprawie materialu
dowodowego wina oskarzonych i okolicznoéci przypisanych im w zaskarzonym wyroku Sadu Okregowego oraz
oskarzonym M. K. (1), S. M. (1), K. S. (1), C.S., K. S. (2), M. M. (2), S. K. (1), M. N. (1), K. K. (2), J. M. (1) przypisanych
niniejszym wyrokiem czynéw nie budza watpliwoSci.

W tym zakresie Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w spos6b bardzo dokladny i skrupulatny, a
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy ocenit zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami



wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Przedstawiony w tym zakresie w uzasadnieniu wyroku wywdd jest logiczny,
zrozumialy i przekonywujacy. Wprawdzie przeprowadzona w pisemnych motywach analiza podstawy prawnej
wyroku, nalozonych przepisem art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wymagan, jedynie dochowuje co w
pewnym stopniu utrudnia instancyjna kontrole zapadlego orzeczenia nie czyni jej jednak niemozliwa.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zdecydowanie i stanowczo podzielajac stanowisko Sadu Okregowego co do analizy i
oceny zebranego i ujawnionego w sprawie materialu dowodowego stwierdza, iz skarzone rozstrzygniecie opiera sie
na caloksztalcie prawidlowo przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy dowodoéow (art. 410 k.p.k.), ktore
nastepnie Sad ten poddal analizie w pisemnym — dochowujacym wymogéw art. 424 k.p.k. — uzasadnieniu. Dzialanie
to wskazuje na dazenie Sadu I instancji do ustalenia prawdy obiektywnej (art. 2 § 1 k.p.k.), uwzglednia okolicznoSci
przemawiajgce zaré6wno na korzy$¢ jak i na niekorzysé oskarzonych (art. 4 k.p.k.).

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, iz w postepowaniu karnym kontrola odwolawcza trafno$ci oceny dowodow,
dokonanej przez Sad I instancji - orzekajacy merytorycznie, jest ograniczona. Wybér wiarygodnych zrodel
dowodowych jest prerogatywa Sadu I instancji stykajacego sie bezposrednio z dowodami i odnoszacego wrazenia z
przebiegu calo$ci rozprawy gléwnej. Swobodna ocena dowodéw ograniczona jest jedynie powinnoScig przedstawienia
rozumowania, ktére doprowadzilo ten Sad do dokonanego wyboru. Jest to niezbedne dla ustrzezenia sie od
dowolnosci, usuwajacej 6w wyboér spod kontroli stron i nadzoru instancyjnego.

Sad odwolawczy z dowodami nie styka sie, totez swa dzialalno$é ogranicza do weryfikowania racjonalnosci
rozumowania przedstawionego w zaskarzonym wyroku, a czyni to na podstawie argumentow przytoczonych w skardze
apelacyjnej i wylacznie w zakresie wyznaczonym skarga. Dalej za$ nie siega - wyjawszy sytuacje oczywiste - by swa
ingerencja, przekraczajaca granice skargi, nie wyrzadzié stronie odwolujacej sie mimowolnej szkody.

Majac na uwadze z jednej strony obszerno$c i ztozono$¢é materialu dowodowego, wieloosobowy i wielowatkowy
charakter sprawy przy wielokro¢ jednobrzmiacych co do opisu i okolicznosci przypisanych poszczegbdlnym
oskarzonym czynach, z drugiej za$ strony powtarzalno$¢ zarzutéw zawartych w rozpoznanych 18-stu apelacjach,
Sad Apelacyjny dazac do wszechstronnego i czytelnego ustosunkowania sie do wszystkich zarzutéw, a jednoczeénie
by unikngé¢ zbednego powielania argumentacji co do tozsamych zarzutéw uznal za konieczne przyjecie dalszej
systematyki niniejszego uzasadnienia polegajace na ,wyjeciu przed nawias” skarzonych powtarzalnie w apelacjach
uchybien.

I tak w ocenie Sadu odwolawczego ,,wyjecia przed nawias” wymagaja:
I. Sposroéd zarzutéow obrazy przepiséw prawa materialnego:
1/ art. 2 § 2 k.k.s., art. 41a § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. w zw. zart. 1 § 1 k.k.s.

Zgodnie z brzmieniem art. 2 § 2 k.k.s. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelienia
przestepstwa lub wykroczenia skarbowego, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujaca
poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Zbadaniu podlegaly wiec stany prawne wystepujace miedzy ustawa
obowigzujaca w czasie popelnienia czynu, a czasem orzekania (w tym stany wywolane w miedzyczasie zmianami
ustawy) oraz ktora ustawa jest ustawa wzgledniejsza. Sad Okregowy przyjal, iz najbardziej korzystny dla oskarzonych
jest stan prawny z 2009r. i wedlug tego stanu prawnego dokonal kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym
czynow oraz oparl pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyroku. Wprawdzie swego stanowiska szerzej nie uzasadnil, ale
jest ono oczywiste, iz przy ocenie stopnia dolegliwo$ci ustawodawstwa karnoskarbowego nalezy je rozumie¢ szeroko
i bra¢ pod uwage caloksztalt przepisow majacych zastosowanie do danego czynu. Dotyczy to tak regulacji karnych
(k.k.s.), a wiec dyrektyw wymiaru kary, warunkowego umorzenia postepowania, przedawnienia czy zatarcia skazania
jak tez regulacji z zakresu prawa finansowego, a wiec m. in. ustawy podatkowej i akcyzowej. Sad Apelacyjny ten tok
rozumowania i oceny w pehi aprobuje i podziela.



Konsekwencja tej wykladni wzglednoSci ustawy jest konieczno$§é rozstrzygniecia dwoch kwestii stanowigcych
przedmiot zarzutow apelacyjnych:

Pierwsza omowiona juz wyzej to zastosowanie przepisu art. 41a § 1 k.k.s. Stanowisko Sadu w tej kwestii zawarte wyzej
zachowuje swa aktualno$c. Postepowanie Sadu Okregowego sprowadzajace sie do zastosowania art. 41a § 1 k.k.s. przy
rozwazaniu kwestii warunkowego zawieszenia orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci (k. 156 uzasadnienia wyroku)
w stosunku do oskarzonych M. M. (2), S. K. (1) i K. K. (2) jako oczywiScie bledne i jako naruszajace przepis art. 2 §
2 k.k.s. nalezalo skorygowac. Przepis art. 41a § 1 k.k.s. zostal wprowadzony ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw /Dz.U. Nr 178, poz. 1479/ i wszedl w zycie w dniu
17 grudnia 2005r. Zatem w dacie popelnienia czyndw tj. od czerwca 2005r. do pazdziernika 2005r. przypisanych w/
w oskarzonym przepis ten nie obowigzywal. Dlatego tez w stosunku do oskarzonych M. M. (2), S. K. (1) i K. K. (2)
stosujac przepis art. 2 § 2 k.k.s. przypisane im odpowiednio w pkt. 67a, 70a i 88 czyny Sad zakwalifikowatl w brzmieniu
ustawy z dnia 10.09.1999r. /Dz.U 1999.83.931/. Przy czym z powodu braku apelacji na niekorzys¢ oskarzonych przyjat
wysoko$¢é ustalonych naleznoéci publicznoprawnych, majacych bezposérednie przelozenie na kwalifikacje prawna
przypisanych czynéw, w najkorzystniejszym dla oskarzonych wymiarze z 2009r.

Druga to zastosowanie przez Sad Okregowy wobec oskarzonych paserstwa akcyzowego art. 65 k.k.s. w stanie prawnym
Z 2009 T., a nie sprzed nowelizacji z dnia 1.03.20009r.

W tej kwestii Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie uchybienia. Wymaga ona jednak szerszej analizy. Czasookres
popeienia przestepstwa paserstwa celnego przypisany oskarzonym to lata 2005-2007. Obowigzujacy w tym czasie,
od dnia 17.12.2005r., art. 65 § 1 k.k.s. wprowadzony ustawa z dnia 28.07.2005r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny
skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr. 178. poz. 1479) brzmial: ,Kto nabywa, przechowuje, przewozi,
przesyla lub przenosi wyroby akcyzowe lub opakowania z tymi wyrobami stanowiace przedmiot czynu zabronionego
okre$lonego w art. 63 lub 64, lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby lub opakowania tym wyrobami przyjmuje
lub pomaga w ich ukryciu, jezeli ich rodzaj, ilos¢ lub warto$¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia ich do obrotu” .
Przepis ten w takim brzmieniu obowigzywal do dnia 1.03.20009r. kiedy to usunieto z niego znamie ,jezeli ich rodzaj,
iloé¢ lub warto$¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia ich do obrotu”. To stanowilo podstawe zarzutow apelacyjnych
sprowadzajacych sie do braku wypelnienia przez oskarzonych znamienia ,istnienia zamiaru wprowadzenia do
obrotu”.

Zadna miara tego zarzutu podzieli¢ nie mozna. W ocenie Sadu Apelacyjnego usuniete z przepisu stwierdzenie ,jezeli
ich rodzaj, iloé¢ lub wartos¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia ich do obrotu” jest znamieniem li tylko opisowym i
jego brak w opisie czynu nie dowodzi braku istnienia zamiaru wprowadzenia do obrotu jezeli w opisie czynu pozostaja
okreslone ,,rodzaj” (papierosy bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy) i ,,ilo§¢” (precyzyjnie okreslona
iloé¢ paczek papierosdow) lub ,warto$c¢” (takze mozliwa do wskazania przez precyzyjne wyliczenia poszczegdlnych
nalezno$ci publicznoprawnych). Przytoczony w kazdym z przypisanych czyn6w rodzaj wyrobu akcyzowego ,,papierosy
bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy” i precyzyjnie okre$lona ich ilo§¢ ewidentnie wskazujaca
przeznaczenie handlowe dowodzg zamiaru wprowadzenia ich do obrotu czy tez jak w tekécie pierwotnym ustawy
dowodza ich przeznaczenia do dzialalno$ci gospodarczej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaprezentowane zmiany przepisu art. 65 k.k.s., a wlaiciwie jego czysto opisowego
znamienia zakoniczone jego eliminacja z przepisu sa wynikiem ewoluowania prawa i nie dowodza braku istnienia
zamiaru wprowadzenia do obrotu jezeli w opisie czynu okreslono rodzaj i ustalono ilos¢.

2/ art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.

Bez watpienia Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. poprzez jego zastosowanie wobec oskarzonych:
S. M. (1), K. S. (1), C. S., K. S. (2), M. M. (2), S. K. (1), M. N. (1), M. K. (1), K. K. (2). Zgodnie z jego brzmieniem
Sad stosuje nadzwyczajne obostrzenie kary, jezeli sprawca uczynil sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale
zrodto dochodu. Sad Okregowy uzasadniajac te kwestie (s.150 uzasadnienia) powolal sie na orzecznictwo SN wydane



na gruncie regulacji kodeksu karnego, a konkretnie wykladni art. 65 k.k. Jako, ze obie regulacje r6znia sie, koniecznym
jest wiec po$wiecenie tej kwestii wiecej uwagi. Regulacja przyjeta w k.k.s. odbiega od przyjetej na gruncie k.k. Zgodnie z
brzmieniem art. 65 § 1 k.k. przepisy dotyczace wymiaru kary, Srodkdéw karnych oraz Srodkéw zwigzanych z poddaniem
sprawcy probie przewidziane wobec sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 k.k. stosuje sie takze do sprawcy, ktory z
popehienia przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu. Réznica jest nad wyraz widoczna. Na gruncie k.k., do
przyjecia, iz sprawca uczynil sobie z przestepczej dzialalnoSci stale zrédlo dochodu, wystarczy popekhienie jednego
przestepstwa za$ na gruncie regulacji k.k.s. niezbedne jest popelnienie co najmniej dwoch przestepstw skarbowych.

Przeniesienie tej kwestii na grunt niniejszej sprawy skutkujace zmiang orzeczenia w stosunku do w/w oskarzonych
zostalo zaprezentowane wyzej.

3/ art. 258 § 1 k.k.

W tym wypadku Sad Apelacyjny stwierdza stanowczo i kategorycznie, iz do zadnej obrazy przepisu art. 258 § 1 k.k.
nie doszlo. Przepis ten penalizuje dwie formy udzialu w przestepczosSci zorganizowanej, ktére moga przybieraé postaé
szorganizowanej grupy” badz tez ,zwigzku majacego na celu popekienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego”.
Pomiedzy tymi dwoma formami istnieje zasadnicza roznica jako$ciowa, wyrazajaca sie generalnie tym, iz zwigzek
przestepczy ma wyzsza forme organizacyjna niz grupa przestepcza o charakterze zorganizowanym. Przedmiotem
analizy w $wietle przypisanych oskarzonym czynom udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej bedzie ta druga,
nizsza forma organizacyjna.

Jej analize, praktycznie kompletna i bodajze najbardziej precyzyjng, sposrdd wszystkich poruszonych zagadnien,
zawarl, z powolaniem sie na orzecznictwo i doktryne, na k. 72-74 uzasadnienia wyroku. Nie wymaga ona uzupeknienia,
niezbedne jedynie pozostaje wyeksponowanie trzech elementow.

I tak po pierwsze Sad Okregowy prawidlowo wskazal, na wymagane ustawa ,zorganizowanie grupy" czyli
funkcjonowanie zgodnie z pewnymi ustalonymi regutami i posiadanie wewnetrznetrznej struktury gdzie poszczegoblni
jej czlonkowie pelnig okreslone funkeje badz role.

Po drugie okreslil karalno$¢ udzialu w grupie przestepczej uzalezniona przeciez od wymaganego przez kodeks
karny zorganizowania, ktérego karalnym progiem jest istnienie miedzy jej czlonkami chociazby niewysokiego,
ale widocznego stopnia powigzan organizacyjnych i hierarchicznych. Trafnie wskazal przy tym, iz to pojecie
zorganizowania z art. 258 § 1 k.k. odnosi sie nie do sposobu popelienia przestepstwa, ale do grupy utworzonej, by
przestepstwo popelnic.

Po trzecie wskazal wyznaczniki przypisania przynaleznoéci do grupy przestepczej gdzie za wystarczajace uznatl
stwierdzenie, ze sprawca ma Swiadomoé¢ istnienia grupy, akceptuje jej cele i formy dzialania oraz ze przystepuje do
grupy gotowy poddac sie panujacej w niej dyscyplinie i bra¢ udzial w prowadzonej w grupie dzialalnosci.

I1. Sposrod zarzutéow blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i mogqcych
mieé wplyw najego tresé:

1/ Zalozenia i kierowania zorganizowanq grupq przestepczq przez oskarzonych J. i K. K. (1) oraz
zarzut brania udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej m. in. przez oskarzonych: A. A., R. L.
@,S M. (1),K.S.(1),C.S.,K.S. (2)iM. M. (1).

Zaskarzone orzeczenie jest wolne od bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie tych okolicznoS$ci sprawy.

Sad Okregowy prawidtowo ustalil i wskazal elementy bedace wyznacznikami istnienia grupy przestepczej, ktéra bez
cienia wahania okre$li¢ mozna jako zorganizowang grupe przestepcza. Wskazal na jej trwalo$¢, a wiec funkcjonowanie
wedlug stalych i niezmiennych regul. Okre$lony przez braci K. cel dzialania znany, aprobowany i realizowany przez
wszystkich czlonkoéw grupy, a wiec systematyczne przemycanie papieroséw bez akeyzy z Polski do Niemiec. Istnienie
hierarchicznoéci, a wiec kierownictwo i decyzyjnosé braci K. i podporzadkowanie im pozostalych czlonkéw grupy.



Przy tym niezwykle trafnie Sad wykazal istnienie powiazan poziomych budowanych na bazie powigzan socjologiczno
— psychologicznych miedzy czlonkami grupy, umozliwiajacych pozniejsze skoordynowanie dziatan i wykonywanie
zadan wedlug ustalonych zasad.

Wreszcie ponad wszelka watpliwo$¢ prawidlowo i precyzyjnie ustalil sklad personalny grupy przestepczej odtwarzajac
role i funkcje poszczego6lnych czlonkéw oraz jednoznacznie wskazal tworcow i przywddcow grupy, a wiec J. i K. K. (1).

Oparl sie i to zasadnie w tej mierze wlasnie na wyjasnieniach oskarzonych K. K. (1) i J. K. (1) z postepowania
przygotowawczego. To w nich dokonali oni opisu zorganizowanej i kierowanej przez siebie dzialalnosci. Z tych
wyjaénien wynika istnienie pomiedzy bra¢mi Scislego podziatu rol i kompetencji. J. K. (1) zajmowatl sie zakupem
papieroséw, ich przechowywaniem, pakowaniem, przygotowaniem transportéw. On tez, przy wspoéludziale R. L.
(1), zapewnial zaopatrzenie transportu w podrobione dokumenty przewozowe. Natomiast w gestii K. K. (1) lezalo
bezpieczne przewiezienie papieroséw przez Polske, przejazd przy pomocy M. K. (1) przez granice, dostarczenie
papierosow i odbioér gotowki od odbiorcy. On decydowal o zmianach kierowcéw przed granica i zapewnial im hotel w
S.. Zestawienie pozycji obu braci mimo pozornie zrownowazonego podzialu zadan wskazuje, iz pozycja J. K. (1) byla
wWyzsza.

Takze na tych wyjaénieniach K. K. (1) i J. K. (1) oparl sie czynigc prawidlowe ustalenia co do sktadu osobowego grupy
i sposobu przewozu papieroséw. Czlonkami grupy byli S. M. (1), C. S., R. L. (1),A. J., A. A, K. S. (1), T. S. (1), K.
S. (2), M. M. (1), D. A. (1), E. H. (1) oraz zmarly w toku postepowania J. Z.. Natomiast przewo6z odbywal sie w ten
sposobb, ze samochody wiozace papierosy poprzedzone byly innymi pojazdami, ktére je pilotowaly, a jadace nimi osoby
mialy ostrzegaé kierowcow transportujacych papierosy o kontrolach na drodze. Oskarzeni jako kierowcow wozacych
papierosy wskazali S. M. (1), C. S., R. L. (1), A. J., K. S. (1), D. A. (1) i E. H. (1). Dwaj ostatni pochodzacy z Z. wozili
papierosy jedynie od S. i byli zmiennikami S. M. (1). Transporty pilotowal przede wszystkim K. K. (1) w towarzystwie
C.S.,A A, R. L. (1) i M. M. (1). Pilotem, ale jezdzacym samodzielnie, byt takze T. S. (1).

W oparciu o te wyjasnienia ustalil miejsca przechowywania papierosow tj. przy ul. (...) w O., w garazu przy ul. (...)
w D. i na terenie firmy R. L. (1) w O.. Tam tez nastepowal ich zaladunek, w ktérym uczestniczyli K. S. (2), A. A., R.
L.(1),A.J.(1)iS. M. ().

Nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego prawidlowo$¢ oceny tych wyjasnien i uznanie ich przez Sad Okregowy za
jasne, logiczne, stanowcze, sp6jne wewnetrznie i zgodne ze soba nawzajem. Bez watpienia takimi sa, a kazde kolejne
przestuchanie uzupehlialo okoliczno$ci zwigzane z poszczegdlnymi etapami uprawianego przez nich procederu.
Okoliczno$ci te co do poszczegélnych etapow przemytu w przewazajacej mierze znajdowaly potwierdzenie w
wyjaénieniach os6b wspoéldzialajacych z nimi w przestepczej dzialalnoéci.

I wlaénie dopiero zestawienie w/w wyjasnien ze ztozonymi w postepowaniu przygotowawczym wyjasnieniami S. M.
(1),C.S,R. L. (1),A. J, A A, K. S. (1), T. S. (1), K. S. (2), M. M. (1), D. A. (1), E. H. (1) szeroko odtwarzajacymi
obowiazki i wykonane zadania oraz obowigzujacy przy tym podzial rél poszezegolnych oskarzonych pozwolily wprost
nazwaé zajmowane pozycje i zhierarchizowac poszczegdlnych czlonkéow grupy. Warto$é dowodowa tych wyjasnien jest
zdaniem Sadu Apelacyjnego o tyle nieoceniona, ze oskarzeni ci pomimo zaprzeczenia dzialania w grupie przestepczej
opisuja przydzielone im zadania i wykonanie poszczegélnych przedsiewzie¢ stanowigcych de facto organizacyjnie
dopieta calo$¢ wielokrotnie powtarzalnych dzialan zwigzanych z dokonaniem przemytu papierosow.

Zatem to zestawienie wyjaénien i prawidlowa ocena tak zestawionych dowodéw w tym zakresie pozwolila
jednoznacznie i bez zadnych watpliwoSci na uznanie, iz w/w oskarzeni wyrazajac zgode na poszczegdlne dzialania
i uczestniczac w powyzszych dzialaniach, mieli §wiadomo$¢, iz podejmujg dzialania w zorganizowanej grupie
przestepczej. Wskazuja na to ich wzajemne powigzania, rozmiar procederu, jego przemyslana organizacja i podzial rol.
Funkcjonowanie przestepczego procederu od zaladunku papieroséw, ich przewéz przez Polske, przekroczenie granicy
i dostarczenie odbiorcy w Niemczech przy udziale wskazanych kierowcow i eskortujacych ich pilotéw byto dobrze
zorganizowane.



Powyzsze dowodzi prawidlowej oceny i bezspornie wykazuje, iz przypisanie popehienia J. K. (1) i K. K. (1) przestepstw
z art. 258 § 3 k.k., za§ wskazanym wyzej oskarzonym przestepstw z art. 258 § 1 kk jest prawidlowe i w tym zakresie
Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie zadnych uchybien. Argumenty apelacji obroncéw poszcezegolnych oskarzonych w tym
wzgledzie nalezy uznac za catkowicie chybione.

Wyzej zaprezentowanej oceny warto$ci dowodowej wyjasnien J. K. (1) i K. K. (1) nie niweczy fakt, iz oskarzeni
na rozprawie o$wiadczyli, ze nie przyznaja sie do zalozenia i kierowania zorganizowana grupa przestepcza. Sad
Okregowy zmiane stanowiska tych jak i pozostalych oskarzonych stwierdzil i skrupulatnie sie do niej ustosunkowatl.
Argumentacje ta Sad Apelacyjny w pelni podziela i akceptuje i dlatego nie zachodzi konieczno$é jej ponownego
przytaczania.

Konicowo ale, obracajac sie w dalszym ciagu w sferze zbiorczej oceny nietrafnosci zarzutéw apelacyjnych dotyczacych
czlonkostwa i kierownictwa grupy przestepczej, nie sposoéb nie wyeksponowac logiki i konsekwencji Sadu w ocenie tej
kwestii. Mowa tu eliminacji z grupy przestepczej, poprzez uniewinnienie od zarzutéw udzialu w grupie przestepczej,
dostawcow i odbiorcow papieroséw bez akcyzy i sprowadzenie stanu osobowego grupy jedynie do osob, ktore
faktycznie wykonywaly ustalone i przydzielone im role i dzialania umozliwiajace stale i skoordynowane przemycanie
papierosow z Polski do Niemiec. Trafno$¢ oceny Sadu co do braku udzialu dostawcow i odbiorcow w grupie
przestepczej zwieniczona zostala procesowym uznaniem argumentacji przez Prokuratora.

2/ Zalozenia i kierowania zorganizowanq grupaq przestepczq przez M. K. (1) i brania udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej przez oskarzonych: Z. F. (1), A. W.iT. K..

I w tym wypadku stwierdzi¢ nalezy stanowczo i kategorycznie, iz zaskarzone orzeczenie jest wolne od bledu
w ustaleniach faktycznych w zakresie tych okolicznosci sprawy, ktére odnosza sie do zalozenia i kierowania
zorganizowana grupa przestepcza przez oskarzonego M. K. (1) oraz do przyjecia dzialania oskarzonych Z. F. (1), A. W.
i T. K. w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Sad Okregowy takze i w wypadku tej grupy prawidlowo ustalit i wskazal elementy bedace wyznacznikami istnienia
grupy przestepczej, ktora takze bez cienia watpliwosSci okre$li¢ mozna jako zorganizowana grupe przestepcza. Wskazal
przy tym iz, z uwagi na mniejszg liczbe czlonkow, cechowala sie mniejszym, niz grupa K., zhierarchizowaniem.
Posiadala trwalg strukture ze stalym gronem uczestnikdéw koordynujacych swoje dzialania wedlug ustalonych regul.
Akceptowana, jako cel istnienia grupy, dzialalno$¢ polegala na systematycznym dokonywaniu przemytéw papierosow,
a nie tylko dokonywaniu pojedynczych przestepstw przy nadarzajacej sie okazji i wla$nie zorganizowanie grupy oraz
koordynacja czynnoS$ci podejmowanych przez jej czlonkow taka systematyczng dzialalno$é umozliwialy.

Wreszcie ponad wszelka watpliwo$¢ prawidlowo i precyzyjnie ustalil sklad personalny grupy przestepczej w osobach Z.
F. (1), A. W.iT. K. odtwarzajac role i funkcje poszczegélnych czlonkéw oraz jednoznacznie wskazal tworce i przywodce
grupy, a wiec M. K. (1).

Podstawg ustalen faktycznych byly tu wyjasnienia wszystkich wyzej wymienionych oskarzonych tworzacych grupe
przestepcza. Z nich wynika, ze wérdd czlonkéw grupy M. K. (1) nie bylo Scislej specjalizacji w zakresie pelnionych
przez nich rél. Pehili rézne role co wynikalo ze szczuplo$ci skladu osobowego grupy. Przy kazdym przemycie kazdy z
czlonkéw wykonywal rozne czynnosci w zaleznoSci od potrzeb i mozliwoéci. Przywozone przez dostawcéw papierosy
byly roztadowywane na posesjach A. W. w P. i Z. F. (1) w J.. Dostawcy na te posesje byli pilotowani z przedmie$¢ G.
przemiennie przez jednego z czlonkéw grupy. Dostawcom placil przyjmujacy transport. Papierosy najczesciej z dwoch
dostaw byly pakowane do kartonéw i tadowane przez wszystkich czlonkéw grupy do samochodu. Takze i w wypadku
tej grupy samochod wiozacy papierosy poprzedzony byt innym pojazdem, ktory go pilotowal, a jadace nimi osoby
mialy ostrzegaé kierowcow transportujacych papierosy o kontrolach na drodze. (...) z papierosami kierowal najczesSciej
Z. F. (1), a pilotowal go M. K. (1). W pdZniejszym okresie, gdy samochodem z papierosami jezdzil T. K. (2), pilotowali
goM. K. (1)iZ. F. (1).



Nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego prawidlowo$é oceny tych wyjasnien i uznanie ich przez Sad Okregowy za
spojne, logiczne i w znacznym stopniu pokrywajace sie nawzajem, a nadto wyja$nienia oskarzonych M. K. (1) i Z. F.
(1) za konsekwentne. Bez watpienia takimi sg. Natomiast w ocenie Sadu tego atrybutu nie posiadaly wyjasnienia A. W.
iT. K., a to za sprawg checi zminimalizowania wlasnej odpowiedzialnosci i chronienia wsp6lnikéw, ktdrzy pozostali
na wolnoéci. Dopiero ostatnie wyja$nienia, zloZone przez nich w postepowaniu przygotowawczym korespondowaly z
wyjasnieniami M. K. (1) i Z. F. (1) i dlatego uznane zostaly za najbardziej wiarygodne.

Poczynione wyzej ustalenia co do istnienia i organizacji grupy przestepczej M. K. (1) znajduja potwierdzenie
w wyjaénieniach os6b dostarczajacych im papierosy, a mianowicie S. K. (1), J. G. (1), M. M. (2) i M. N. (1).
Wskazuja w szczegdlnoSci czas rozpoczecia przez grupe dziatalnosci, jej sklad osobowy i zadania wykonywane przez
poszczegoblnych jej cztonkow. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nieoceniona, przede wszystkim dla ustalenia przywodczej
roli M. K. (1) w tej grupie przestepczej, pozostaje warto§¢ dowodowa wyjasnien S. K. (1) i M. M. (2). Pierwszy
wprost stwierdzil, Ze jego zdaniem szefem grupy (...) byl M. K. (1) z nim bowiem ustalal warunki wspolpracy w tym
poszczegdlnych zamodwien i terminéw dostaw, a takze wskazywal miejsca dowozu papieroséw. Drugi okreslal M. K.
(1) jako glownego szefa grupy (...). On to ustalal cene za papierosy i placit za transporty, a dopiero, gdy go nie bylo w
czasie dostaw nalezno$c¢ regulowali inni czlonkowie grupy. Przy tej ocenie Sad Apelacyjny mial na uwadze dostrzezona
i omowiong rozbiezno$¢ w wyjasnieniach S. K. (1) poczatkowo wskazujacego jako przywoddce grupy A. W.. Z wyjasnien
tych oskarzony szybko sie jednak wycofal, a dokonana przez Sad Okregowy ocena ich zmiennosci (wola ochrony os6b,
ktore nie zostaly zatrzymane) brzmi przekonywujaco.

Takze i wwypadku tej grupy przestepczej i obracajac sie w dalszym ciagu w sferze zbiorczej oceny nietrafno$ci zarzutow
apelacyjnych dotyczacych jej kierownictwa i sktadu osobowego, nie sposob nie wyeksponowacé logiki i konsekwencji
Sadu w ocenie tej kwestii. Tu takze nastgpila eliminacja z grupy przestepczej, poprzez uniewinnienie od zarzutow
udzialu w grupie przestepczej, dostawcow i odbiorcow papieroséw bez akeyzy i sprowadzenie stanu osobowego grupy
jedynie do os6b, ktore faktycznie w niej dzialaly wykonujgc zamiennie r6zne, wynikajace ze szczuploéci grupy, role.
Takze i w tym wypadku trafnos$¢ oceny Sadu Okregowego co do braku udzialu dostawcow i odbiorcéw w grupie
przestepczej zwieniczona zostala procesowym uznaniem argumentacji przez Prokuratora.

3/ Bledne ustalenia co do uszczuplenia naleznosci publicznoprawnych i ich przyjecie w oparciu
o wyliczenia dokonane przez Izbe Celng w O. w sytuacji gdy rozbieznosci w wyliczeniach Izby
Celnej w O. i Urzedu Celnego w G. przemawialy za zastosowaniem wersji najkorzystniejszej dla
oskarzonych tj. wyliczen dokonanych przez Urzqd Celny w G.:

Sad Apelacyjny zarzuconego bledu absolutnie nie podziela aczkolwiek w tym wypadku stwierdza, iz przeprowadzona
w pisemnych motywach analiza nalozonych przepisem art. 424 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks wymagan, jedynie
dochowuje.

Podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz wyliczenia Izby Celnej w O. w zakresie uszczuplenia naleznoSci
publicznoprawnych dokonane dla pojedynczej paczki i podanych iloéci paczek papieroséw sa prawidlowe zar6wno
co do przyjetej metody, jak i wyniku wyliczen. Zgadza sie tez ze stanowiskiem, iz w spos6b kompleksowy, jednolity,
przy uwzglednieniu tych samych kryteriow okreslaja one dla wszystkich oskarzonych wysoko$é uszczuplen w zakresie
podatku VAT, akcyzy i cla od przypisanych im iloSci papierosow.

Jednakze dla prawidlowego rozstrzygniecia zarzutow apelacyjnych sprowadzajacych sie do przyjecia mniej
korzystnych wyliczen Izby Celnej w O. i pominiecia bardziej korzystnych wyliczenn Urzedu Celnego w G. konieczna
jest szersza analiza zagadnienia.

I'tak co do pojedynczej paczki papieroséw Sad Okregowy opierajac sie na wyliczeniach Izby Celnej w O. przyjal warto$c
bazowa jednej paczki papierosé6w na kwote 5,20 zk. (k. 9645) podczas gdy Urzad Celny w G. ustalil warto$¢ jednej
paczki papieroséw na kwote 4,50 zl. (k. 7575-7576). Przy czym wskazania wymaga, iz wyliczenie Izby Celnej w O.



dotyczy przecietnej ceny stosowanej w obrocie wyrobami akcyzowymi, a wiec dotyczy réznych marek papierosow
takich jak(...), (...) i (...). Natomiast wyliczenie Urzedu Celnego w G. dotyczylo tylko i wylacznie papieros6w marki (...).

Oceniajac i podzielajgc prawidlowo$é rozumowania Sadu Okregowego wskazaé nalezy dwie kwestie. Po pierwsze Sad
ustalil, iz przedmiotem przestepstwa byly papierosy bez akcyzy roznych marek, tym samym zréznicowanych cenowo
wtym (...), (...) i (...), a nie tylko marki (...), ktore sa, a to pozostaje poza sporem, marka najnizej cenowo notowang w
stosunku do pozostalych ujawnionych w sprawie. Po drugie, a jest to wiedza notoryjna wszystkie wcze$niej stosowane
metody ustalania wartoSci celnej, a wiec: wezedniejsza ,,najpopularniejsza kategoria cenowa” jak i pdZniejsza ,tzw.
ostatniej szansy” w oparciu o ,$rednig wazong”, cene papieroséw wystepujacych na rynku usredniaja, a nie przyjmuja
najnizsza. Na przykladzie ostatniej metody, bo ta jest powolana w uzasadnieniu m. in. apelacji obroncy oskarzonych
S. K. (1) i M. M. (2), érednia wazona to $rednia wyciagnieta z ceny papieroséw osigganych na rynku. Zatem proces
dowodzenia i oceny materialu dowodowego w tym zakresie byl prawidlowy. Ustaleniom przedmiotu przestepstwa
w postaci papieroséw roznych marek odpowiadala realna, prawidlowa ich wycena, a nie automatyczne przyjecie
najnizszej warto$ci paczki papierosow.

Takze co do kompleksowego ustalenia warto$ci uszczuplen naleznoSci publicznoprawnych (clo, akcyza i podatek VAT)
Sad Apelacyjny calkowicie podziela ocene Sadu Okregowego i ich przyjecie w oparciu o wyliczenia dokonane przez
Izbe Celna w O.. W tym wypadku nie chodzi wcale o kwestie przyjecia korzystniejszego wyliczenia. Rzecza bowiem
oczywista jest, iz konsekwencja réznicy w cenie jednej paczki papieroséw bedzie réznica w wartosci uszczuplen
nalezno$ci publicznoprawnych. A te przez Izbe Celng w O. zostaly wyliczone w sposéb kompleksowy, jednolity i przy
uwzglednieniu tych samych kryteriow okresSlaja one dla wszystkich oskarzonych wysoko$¢ uszczuplen w zakresie
podatku VAT, akcyzy i cla od przypisanych im ilo$ci papierosow.

Wobec nie przedstawienia w uzasadnieniu wyroku motywow bezwzglednie logicznego i prawidlowego, w
konsekwencji akceptowanego przez Sad Apelacyjny, toku dowodzenia zachodzi konieczno$¢ jego przytoczenia przez
Sad odwotaweczy. I tak dla ustalonych i przypisanych poszczegolnym oskarzonym ilo§ciom paczek papieroséw (marki
(...), (...) 1 (..)) stanowigcych przedmiot przestepstwa Izba Celna w O. dokonala wyliczen, w poszczegélnych
latach od daty popelnienia czynu po rok 2012, ich wartoéci rynkowej (k. 10026-10034) oraz wyliczen uszczuplen
publicznoprawnych z tytulu naleznego podatku akcyzowego, podatku VAT oraz naleznoéci celnej (k. 9952-9978-
kserokopia, 10007-10020-oryginal).

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz notoryjnie wiadomym Sadowi Apelacyjnemu jest, iz tego rodzaju wyliczenia
dokonywane sa jednolicie we wszystkich Izbach Celnych przy pomocy arkusza kalkulacyjnego (...). Umozliwia
on, w oparciu o ilo§¢ paczek papieroséw przy uwzglednieniu obowigzujacych w danym roku stawek, wyliczenie
poszczegblnych naleznoSci. W ocenie Sadu odwolawczego pozyskane na zlecenie Sadu orzekajacego w sprawie
wydruki (k. 10026-10034), (k.9952-9978, 10007-10020) z arkusza kalkulacyjnego wykorzystujacego formuly
matematyczne, a sporzadzonego przy uwzglednieniu aktualnie obowigzujacych stawek i przez funkcjonariusza Stuzby
Celnej stanowig bez watpienia wiarygodny dokument procesowy i jako taki jest akceptowany. Tym samym nie znajduje
akceptacji Sagdu odwolawczego stanowisko zawarte miedzy innymi w apelacji obroncy oskarzonych M. M. (2)iS. K. (1)
sprowadzajace sie do konieczno$ci dopuszczenia dowodu z opinii bieglego badz instytutu naukowego na okoliczno$¢
wyceny paczki papierosow.

Wracajac do oceny dokonanych wyliczen uszczuplen publicznoprawnych z tytulu naleznego podatku akcyzowego,
podatku VAT oraz naleznosci celnej (k.9952-9978, 10007-10020) Sad Okregowy przyjal, ze najbardziej korzystne
dla oskarzonych sa stawki z 2009 r. i w konsekwencji wedlug stanu prawnego z tego okresu de facto aktualnie
obowigzujacego dokonat kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym czynoéw oraz opart pozostale rozstrzygniecia
zawarte w wyroku.

Ten tok rozumowania i oceny znajduje pelna aprobate Sadu odwolawczego zwlaszcza, ze dochowuje zasadzie
przewidzianej w art. 2 § 2 k.k.s. Przy ocenie, ktora z ustaw przewiduje najmniej dolegliwe konsekwencje nalezy
wzig¢ bowiem pod uwage caloksztalt przepisow majacych zastosowanie do danego czynu. Nalezy uwzglednié¢ nie



tylko regulacje karne (k.k.s.) miedzy innymi dyrektywy wymiaru kary, warunkowego umorzenia postepowania,
przedawnienia czy zatarcia skazania, ale takze regulacje z zakresu prawa finansowego, a wiec takze
ustawe podatkowaq i ustawe akcyzowaq.

Kolejna kwestia zwigzana z omawianymi wyliczeniami to kwestia sposobu wyliczenia warto$ci rynkowej papierosow
(k.10026-10034) w tym wypadku na potrzeby orzeczonego Srodka karnego $ciggniecia rownowartoSci pienieznej
przepadku przedmiotow. Wobec lakonicznego przedstawienia w uzasadnieniu wyroku tej kwestii zachodzi
konieczno$¢ jej wyswietlenia przez Sad odwolawczy. Sad Okregowy te kwestie skwitowal jednym stwierdzeniem, iz
jako warto$¢ jednej paczki papieroséw przyjal 3 zl, jako Srednia cene wystepujaca w obrocie w realiach przedmiotowej
sprawy. Lakoniczno$¢ stwierdzenia nie oznacza jednak, iz nie jest ono wynikiem dowodzenia. Wprost przeciwnie jest
wynikiem operacji matematycznej dokonanej przez Sad tyle, ze z uSrednieniem wartosSci jednej paczki na co z jednej
strony zezwala przepis art. 32 § 2 k.k.s. z drugiej za$ jest przyjeciem ceny najbardziej korzystnej dla oskarzonych o
czym nizej. Sad Apelacyjny ten tok dowodzenia, jako logiczny i prawidlowy akceptuje. Z tych tez powod6w nie podziela
stanowiska zawartego w cze$ci apelacji, iz okres§lona na 3 z}. warto$¢ jednej paczki jest ,z gory zalozona”, malo tego,
ze w tej kwestii Sad nie przeprowadzil zadnych dowodow.

I tak dla ustalonych i przypisanych poszczegdlnym oskarzonym iloSciom paczek papieroso6w stanowiacych przedmiot
przestepstwa Izba Celna w O. dokonata wyliczen ich warto$ci rynkowej (k.10026-10034), w poszczeg6lnych latach
od daty popelhienia czynu po rok 2012. Owa warto$¢ rynkowa z poszczegélnych lat w wyniku matematycznego
dzielenia przez poszczegblne iloSci papieroséw daje wynik w postaci wartoéci jednej paczki papieroséw i to w
poszcezegodlnych latach od popelnienia przestepstwa do roku 2012. Sad Okregowy przyjmuje warto$ci najkorzystniejsze
dla oskarzonych, a wiec z okreséw najwczesniejszych przy czym, jako ze wynik matematyczny z najwcze$niejszego
okresu wynosi 3 badz zblizony do tego ilorazu, zaokragla go do 3. Tym samym ustala warto$¢ jednej paczki
papieros6w na 3 zl. i jest to faktyczna $rednia cena wystepujaca w obrocie w realiach przedmiotowej sprawy w okresie
najwczeSniejszym, a wiec najkorzystniejszym dla oskarzonych.

Jak wiec powyzsze wyliczenie wskazuje kwota 3 zh jako warto$¢ jednej paczki papierosé6w nie jest ustaleniem
dowolnym. Nie jest tez niekonsekwentnym dzialaniem Sadu co skonkretyzowalo sie w cze$ci zarzutéw apelacyjnych
stwierdzajacych, iz na potrzeby orzeczenia $Srodka karnego Sciagniecia réwnowartoSci pienieznej przepadku
przedmiotéw Sad winien konsekwentnie przyjac¢ warto$c jednej paczki papieroséw ustalong przez Izbe Celna w O. na
kwote 1,50 zL Sad Apelacyjny tego stanowiska nie podziela. Wskazywana w apelacjach, a ustalona przez Izbe Celng
w 0. (k.9568) warto$¢ jednej paczki na kwote 1,50 zl. stanowi warto$¢ celng. Natomiast Sad Okregowy prawidtowo
uznat jako przedmiot czynu, bo takim jest, paczke papieroséw i warto$¢ tego przedmiotu czynu ustalil w oparciu o
tre$¢ przepisu art. 53 § 17 k.k.s. stanowiacego, iz jako warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego przyjmuje sie warto$c
rynkowa ustalong wedlug przecietnej ceny rynkowej na terytorium RP, a w razie braku tych danych na podstawie
oszacowania.

W konsekwencji calkowicie prawidlowe i zasadne jest rozstrzygniecie zawarte w pkt 95 wyroku. Prawidlowo ustalone
i przypisane poszczegdlnym oskarzonym iloSci papieroséw, ktérymi obracali stanowily podstawe do zobowiazania
uczestniczacych w tym obrocie do wyliczonej w oparciu o wskazane wyzej zasady, zaplaty ich rownowartosci
solidarnie.

4/ Bledne ustalenia co do uszczuplenia podatku VAT w sytuacji gdy przepiséw ustawy z dnia
11.03.2004r. o podatku od towaréw i ustug nie stosuje sie do czynnosci, ktéore nie mogq byé
przedmiotem prawnie skutecznej umowy i w konsekwencji uznanie, iz zachowanie oskarzonych
wypelilo ustawowe znamiona czynu z art. 54 § 1 kks w sytuacji gdy przepis ten nie ma
zastosowania do czynnosci sprzecznych z prawem, nawet jezeli w wyniku ich dokonania powstaje
obowiqzek uiszczenia naleznosci.



Rozpoznajac ten zarzut i majac na uwadze przytaczana na rozprawie na jego potwierdzenie argumentacje wskazujaca
na nie zrozumienie zagadnienia, celowym wydaje sie jego szersze rozwiniecie i rozstrzygniecie positkujac sie
orzecznictwem Sadu Najwyzszego i Europejskiego Trybunatlu Sprawiedlliwosci.

Wszyscy oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali dyspozycje art. 91 k.k.s., to jest paserstwa celnego. Nabywali,
przechowywali, przewozili towar stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 86 § 1 k.k.s., to jest
towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy bez jego przedstawienia organowi celnemu lub zgloszenia celnego, przez
co zostala narazona na uszczuplenie nalezno$¢ celna.

Do zrealizowania znamion przedmiotowych typu przestepstwa przemytu celnego (a przez to znamion przedmiotowych
paserstwa celnego z art. 91 § 11 3 k.k.s.) niezbedne jest jednoczesne spelnienie dwoch przestanek: istnienia obowigzku
celnego, polegajacego na przedstawieniu lub zgloszeniu towaru organowi celnemu oraz istnienia naleznosci celnej,
ktéra mozna uszczupli¢ przez niedopelienie tego obowigzku (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2005 roku w sprawie IIT KK 134/04 -OSNKW 2005/7-8/68). R6wnoczeénie, poniewaz przedmiotem przestepstwa
byly papierosy, ktore nie posiadaly oznaczen skarbowych akcyzy, popehili przestepstwo paserstwa akcyzowego,
okre§lonego w art. 65 § 1 k.k.s., to jest przechowywali, przewozili wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okreslonego w art. 63 § 2 k.k.s.

Ustawa z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym w art. 2 ust.1 pkt 1 podaje, ze wyroby akcyzowe to
miedzy innymi wyroby tytoniowe. Przedmiotem opodatkowania sa okreSlone przez ustawe czynnoSci i stany
faktyczne w zakresie jednolicie ujmowanych wyrobow akcyzowych. Przedmiotem opodatkowania jest nabycie
wewnatrzwspolnotowe i posiadanie wyrobow akcyzowych(...), jezeli od tych wyrobow nie zostala zaplacona akcyza w
naleznej wysokoSci wyrobow — art. 8 ust. 1 pkt 4 ustawy.

Sad Okregowy prawidlowo przyjal, iz zachowanie oskarzonych rownocze$nie wypelnialo znamiona czynu okre$lonego
w art. 54 k.ks., a wiec uchylania sie od opodatkowania, przez co narazali podatek na uszczuplenie.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska wyrazonego przez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 9 sierpnia
2012 r. w sprawie IT AKa 111/12, w ktérym stwierdzil, ze odpowiedzialnoéci na podstawie art. 54 k.k.s. podlega
tylko podatnik, a wiec osoba prowadzaca legalng dzialalno$¢ podlegajaca opodatkowaniu. Nie ma on natomiast
zastosowania do czynnoéci sprzecznych z prawem, nawet jezeli w wyniku ich dokonania powstaje obowiazek
uiszczenia naleznoSci na rzecz Skarbu Panhstwa (podatku akcyzowego, cta). (LEX nr 12372451237245). W uzasadnieniu
tego orzeczenia odwolano sie do wyroku WSA w Krakowie z dnia 16 pazdziernika 2009 r., I SA/Kr 1264/09 (Lex
nr 541960), w ktéorym stwierdzono, ze: ,wylaczenie czynno$ci zabronionych spod opodatkowania jest spowodowane
przekonaniem, ze panstwo nie moze - wlasnie poprzez opodatkowanie - czerpac korzysci z czynnosci, ktérych samo
zabronilo”. Orzeczenie to dotyczylo wprowadzenia na polski obszar celny wyrobow tytoniowych bez polskich znakow
akcyzy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego stanowisko to jest zbyt daleko idace.

W istocie przedmiotem opodatkowania moze by¢ tylko dzialalno§é legalna, nigdy za$ sprzeczna z prawem (tak juz w
uchwale SN z dnia 19 lipca 1973 r., VI KZP 13/73, OSNKW 1973, nr 9, poz. 104). Przyjmuje sie zatem, ze podatkowi
nie podlegaja tez takie ,czynnoéci, ktore nie moga byé¢ przedmiotem prawnie skutecznej umowy”, np. paserstwo
czy nierzad (tak w wyroku SN z dnia 12 marca 1976 r., VI KZP 47/75, OSNKW 1976, nr 4-5, poz. 56), a to samo
mozna odnie$¢ np. do kuplerstwa czy sutenerstwa. Niezgloszenie zatem dochodéw z tego typu czynnoéci nie stanowi
naruszenia art. 54 k.k.s.

W przypadku sprawcy paserstwa celnego wyrob6w tytoniowych bez znakéw skarbowych akcyzy sprawca stal sie
podatnikiem obu podatkéw z chwila ujawnienia towaru w postaci papieroséw na terytorium kraju, gdyz z tym
momentem zaczal ciazy¢ na nim obowiazek uiszczenia naleznoSci publicznoprawnej podatku akcyzowego od towaru
podlegajacego oznaczeniu znakami skarbowymi akcyzy i podatku VAT. Opodatkowaniu podlega import towaru



na terytorium kraju niezaleznie od tego, czy zostal wykonany z zachowaniem warunkéw oraz form okre$lonych
przepisami prawa.

Zgodnie z art. 7 § 1 ordynacji podatkowej podatnikiem jest osoba fizyczna, podlegajaca na mocy ustaw podatkowych
obowiagzkowi podatkowemu.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym podatnikiem akcyzy jest osoba fizyczna, ktéra dokonuje
czynnosci podlegajacych opodatkowaniu akcyza lub wobec ktorej zaistnial stan faktyczny podlegajacy opodatkowaniu
akecyza, w tym podmiot nabywajacy lub posiadajgcy wyroby akeyzowe, jezeli od wyrobow tych nie zostala zaplacona
akcyza w naleznej wysokoSci.

Ustawa z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ustug w art. 5 ust. 1 pkt 5 okreéla, iz opodatkowaniu
podatkiem od towaréw i ustlug podlega wewnatrzwspdlnotowa dostawa towardéw. Ust. 2 wskazuje, ze czynno$c ta
podlega opodatkowaniu niezaleznie od tego czy zostala wykonana z zachowaniem warunkéw oraz form okre$lonych
przepisami prawa.

W orzecznictwie Europejskiego Trybunatu SprawiedliwoSci przyjmuje sie, ze majac na uwadze zasade neutralnoSci
podatku oraz konieczno$¢ eliminowania zaklécen konkurencji, na gruncie opodatkowania nie mozna czynié
rozréznienia pomiedzy czynno$ciami legalnymi a czynno$ciami nielegalnymi, z wyjatkiem tych, w przypadku ktérych
nie jest mozliwa jakakolwiek konkurencja pomiedzy sektorem legalnym, a nielegalnym oraz z wyjatkiem czynno$ci
majacych za przedmiot takie towary, ktore nie moga by¢ w ogdle wprowadzone na rynek do obrotu publicznego (np.
podrobione pieniadze, narkotyki). Tylko zatem takie czynnosci, ktére nie moga byé w ogole dokonywane w calej
Wspolnocie, nie powinny by¢ przedmiotem opodatkowania.

Analiza orzecznictwa ETS wskazuje, ze nawet niektore czynnoéci zakazane wprost przez prawo mogg by¢ przedmiotem
opodatkowania.

W orzeczeniu C-455/98 (Tullihallitus v. Kaupo Salumets) uznano, ze import (a takze dostawa) przemycanych towaréow
(alkoholu) podlega opodatkowaniu. Natomiast w orzeczeniu C-294/82 (Senta Einberger v. Hauptzollamt Freiburg)
oraz w orzeczeniu _C-289/86 (Vereniging Happy Family Rustenburgerstraat v. Inspecteur der Omzetbelasting)
uznano, ze dostawa oraz import narkotykow nie podlegaja opodatkowaniu VAT, gdyz nie jest to obrot wykonywany
w ramach dzialalno$ci gospodarczej.

Orzeczenia te wydaja sie sprzeczne. Jak wynika jednakze z ich uzasadnienia, Trybunal wywi6dl zasade opodatkowania
tych czynno$ci z zasady neutralno$ci podatku oraz z zasady unikania jakichkolwiek zaktocen konkurencji. W ocenie
Trybunalu, w przypadku tych czynno$ci nie mozna wprowadzaé generalnego rozréznienia pomiedzy czynno$ciami
zgodnymi i niezgodnymi z prawem. Opodatkowanie powinno zatem obejmowac te czynnosci, ktdre, co prawda, byly
niezgodne z prawem, jednakze moglyby by¢ dokonane jako legalne. Sprzedaz przemycanych papieroséw moglaby
by¢ legalna, gdyby zostaly dopelnione formalnosSci celne. Natomiast narkotyki czy tez podrobione pieniadze w
ogoble nie moga by¢ przedmiotem normalnego, legalnego obrotu w zadnym panstwie czlonkowskim. W przypadku
towardw i ushug, ktére moga by¢ przedmiotem normalnego obrotu i wykonywanej dzialalnoSci gospodarczej, nie
objecie opodatkowaniem czynnosci zabronionych i sprzecznych z prawem prowadzitoby do znacznego zaklocenia
konkurencji. Podmioty, ktére dokonywaly dostaw i odplatnego $wiadczenia ushug, jako transakcji sprzecznych z
prawem, znajdowalyby sie w znacznie lepszej sytuacji od podmiotéw legalnie wykonujacych swoje ushugi. Ich towary
i uslugi - nieobciazone VAT - bylyby pod wzgledem ceny bardziej atrakcyjne dla konsumentow.

Stad tez dostawa towaréw wykonywana w ramach paserstwa czy tez paserstwa celnego powinna, co do zasady,
podlegaé opodatkowaniu (chyba ze ich przedmiotem sa towary wylaczone spod normalnego obrotu). Towary
dostarczane przez pasera sg bowiem oferowane takze przez inne, legalnie dzialajace podmioty, bedace podatnikami
VAT. Takze dostawa papieroséw, powinna by¢ opodatkowana VAT. Towary te bowiem realnie konkuruja z towarami
legalnymi, bedacymi przedmiotem czynnoSci opodatkowanych.




Natomiast sprzeczna z prawem dostawa dotyczaca towar6ow, ktore nie moga by¢ przedmiotem normalnego obrotu -
np. narkotykéw, organéw ludzkich - nie moze podlega¢ opodatkowaniu (Komentarz do art. 6 ustawy o podatku od
towar6w i uslug autorstwa Adama Bartosiewicza).

5/ Bledne uznanie, iz w stosunku do oskarzonych istniejq przeslanki okreslone w art. 32 k.k.s.

Przyjeta systematyka uzasadnienia nakazuje w tym miejscu odeprze¢ zarzut cze$ci apelacji dotyczacy
nieuprawnionego orzeczenia Sciggniecia réwnowartoéci przedmiotéow przestepstwa. Niemozno$¢ orzeczenia
przepadku z przyczyn wskazanych w art. 32 § 1 k.k.s. dotyczy przedmiotow, o ktérych mowa w art. 29 pkt 4 k.k.s. czyli
rzeczy, ktorych posiadanie i dysponowanie nimi jest zabronione jako przestepstwo lub wykroczenie skarbowe.

Sad Apelacyjny stwierdza, iz orzeczenie §rodka karnego w postaci $ciagniecia rownowartosci pienieznej przepadku
przedmiotéw byto w stosunku do oskarzonych wymienionych w punkcie 95 wyroku prawidlowe i zasadne.

Wskazujac i podkreslajac niezasadno$c¢ zarzutoéw zawartych w apelacjach obroncow Tych oskarzonych Sad Apelacyjny
by nie powtarza¢ argumentacji dotyczacej przedmiotéw objetych prohibicja skarbowa odwoluje sie calkowicie do
argumentacji zawartej wyzej w punktach II. 3 i II. 4. Zachowuje ona w pelni swa aktualno$¢.

III. Sposréd zarzutéow obrazy przepiséow postepowania mogagcych mieé wplyw na tresé orzeczenia:

1/ art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez nie wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku.

Sad Apelacyjny zarzutu obrazy powolanych przepiséw procesowych w stopniu mogacym wplywac na tresé¢ wyroku
nie podziela aczkolwiek stwierdza, iz przeprowadzona w pisemnych motywach analiza zwlaszcza podstawy prawnej
wyroku natozonych tym przepisem wymagan, jedynie dochowuje. W pewnym wiec stopniu utrudnia instancyjna
kontrole zapadlego orzeczenia nie czyni jej jednak, wbrew stanowisku czesci skarzacych, niemozliwa. Wymaga jednak
uzupelnienia co do przestepstw skarbowych przypisanych oskarzonym.

Kazdy z czynéw karnoskarbowych poszczegélnych oskarzonych wypelil znamiona strony przedmiotowej i
podmiotowej przestepstwa skarbowego okre§lonego:

- w art. 91 § 1 badZz 3 k.k.s., czyli paserstwa celnego polegajacego na nabywaniu, przechowywaniu, przewozie,
przesylaniu lub przenoszeniu towaru pochodzacego z przestepstwa lub wykroczenia skarbowego albo na pomocy w
jego zbyciu, czy tez na przyjeciu lub pomocy w jego ukryciu,

- przestepstwa okreSlonego w art. 65 § 1 badz 3 k.k.s., czyli paserstwa wyrobami akcyzowymi polegajacego
na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu, przesylaniu, przenoszeniu, pomaganiu w zbyciu, przyjmowaniu,
pomaganiu w ukryciu wyrobéw akcyzowych objetych obowiazkiem oznaczania znakami skarbowymi akcyzy, a
wydanymi lub sprowadzonymi do kraju bez nalezytego znaku akcyzy lub z naruszeniem w ich uzyciu celu albo
przeznaczenia badz innego warunku, od ktorego ustawa zwolnila je od oznaczania tymi znakami,

- przestepstwa z art. 54 § 1 badz 2 k.k.s., czyli uchylania sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie (niezgloszenie)
w ogoble wlasciwemu organowi samego przedmiotu opodatkowania albo podstawy opodatkowania badz nieztozenie
wymaganej dla takiego ujawnienia deklaracji.

Papierosy bedace przedmiotem przestepstwa pochodzily z przemytu, czyli czynu okreslonego w art. 86 k.k.s. Nie
zostaly zgloszone do oclenia. Wskazywat na to brak polskich znakéw akcyzy. Papierosy stanowig wyrdb podlegajacy
podatkowi akcyzowemu i dlatego po przedstawieniu ich organowi celnemu nie tylko pobranoby clo, nalezne od
ich importu, ale rowniez zostalby naliczony nalezny podatek akcyzowy za$ paczki papieroséw zostalyby opatrzone
polskimi znakami akcyzy. Zostaly dopuszczone do obrotu bez tych znakéw. Brak znakéw akeyzy wskazywal wiec



nie tylko na to, ze papierosy nie podlegaly opodatkowaniu akcyza, ale réwniez o tym, ze nie zostaly przedstawione
organowi celnemu. Dlatego nie mozna mieé¢ watpliwos$ci co do Swiadomosci oskarzonych w tym zakresie.

Na kwalifikacje prawna przypisanych oskarzonym przestepstw karnoskarbowych wplyw mialy ponadto ustalone
wartoSci uszczuplen nalezno$ci publicznoprawnych (podatek akcyzowy, podatek VAT i nalezno$¢ celna).

3

W tym miejscu wskaza¢ i wyjasni¢ nalezy pojecia ,mala warto$¢” (art. 53 § 14 k.k.s.), ktéora w chwili czynu
zabronionego nie przekracza 200-krotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia. ,Duza warto$¢” (art. 53 § 15 k.k.s.)
to warto$¢, ktéra w czasie popelhienia czynu zabronionego przekracza 500-krotna, a ,wielka warto$¢” (art. 53 § 16
k.k.s.) to warto$¢, ktora w czasie popelnienia czynu zabronionego przekracza 1000-krotng wysoko$¢ minimalnego
wynagrodzenia za prace regulowanego ustawa z dnia 10.10.2002r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U. Nr
200, poz.1679 z poéZn. zm.).

Ustalone w przypadku kazdego czynu przypisanego poszczegdlnym oskarzonym wartosci uszczuplen naleznos$ci
publicznoprawnych (podatek akcyzowy, podatek VAT i nalezno$c¢ celna) skutkowaly w zalezno$ci od ich malej
warto$ci, czy tez warto$ci nieprzekraczajgcej ustawowego progu przyjeciem kwalifikacji jako przestepstwa typu
podstawowego (art. 91 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s., art. 54 § 1 k.k.s.) albo uprzywilejowanego (art. 91 § 3 k.k.s., art. 65
§ 3 k.k.s., art. 54 § 2 k.k.s.), a w przypadku przyjecia duzej wartoSci i wielkiej wartoSci determinujace zastosowanie i
warunki nadzwyczajnego obostrzenia kary art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.).

Dzialania oskarzonych naruszyly wszystkie wymienione przepisy co uzasadnia ich kumulatywna kwalifikacje
okre$long w art. 7 § 1 k.k.s. Ponadto dzialania ustalonych sprawcow byly podejmowane w krotkich odstepach czasu
i ze z gbry powzietym zamiarem popelniania zachowan wyczerpujacych znamiona powyzej wskazanych przestepstw
skarbowych, co uzasadnia ich kwalifikacje z zastosowaniem art. 6 § 2 k.k.s.

Odnoszac sie do poszczegbélnych apelacji systematyka w analizie i logika w ocenie materialu dowodowego nakazuje
ich analize rozpoczaé od apelacji obroncy oskarzonych J. K. (1) i K. K. (1). W tym zakresie zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonych J. K. (1) i K. K. (1):

Kontrola odwolawcza nie wykazala by Sad Okregowy dopuscil sie obrazy przepisow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5
§ 2 k.p.k,, art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia zapadlego w stosunku do obu oskarzonych.

Zadna miara nie mozna podzieli¢ stanowiska by dokonana ocena nosila znamiona dowolnoéci, uwzgledniala jedynie
okolicznos$ci wylacznie obciazajace oskarzonych i z naruszeniem zasady in dubio pro reo doprowadzila do uznania
winy w popelieniu czynow przypisanych oskarzonym: J. K. (1) w punktach 4-8, K. K. (1) w punktach 10-12. Lektura
uzasadnienia apelacji nie pozwala oprze¢ sie wrazeniu, iz skarzacy ustaleniom Sadu meriti przeciwstawil po prostu
wlasne zapatrywanie oparte na wlasnej ocenie materialu dowodowego i z caloksztaltu tego materiatu akcentuje jedynie
elementy pozwalajace poprzeé przyjeta linie obrony. Natomiast stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz kontrola
odwolawcza nie wykazala nieprawidlowos$ci w zaprezentowanym toku rozumowania Sadu meriti. Sad Okregowy
wnikliwie i skrupulatnie, prawidlowo ocenit zgromadzony w sprawie material dowodowy, wskazujac wyczerpujaco w
pisemnych motywach rozstrzygniecia, ktére dowody uznal za przekonujace, a ktérym i z jakich wzgledow odmowil
waloru wiarygodnoSci.

Te ocene Sad Apelacyjny w pelni aprobuje odnoszac do tego analize przeprowadzona wyzej. I tak nie stwierdza
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddow i zasady logicznego rozumowania sformutowanych w zarzucie I
apelacji.

Co do zarzutu IL.1i.ppkt 1 apelacji. Bez watpienia ustalenia faktyczne Sad Okregowy niemal catkowicie opar} na
wyjasnieniach oskarzonych J. i K. K. (1) i ich wyjasnienia generalnie uznal za wiarygodne. Bezsprzecznie tez
prawidlowo, zaprzeczenie obu tych oskarzonych co do zalozenia i kierowania zorganizowana grupa przestepcza, uznal
za czysto formalne. Bez watpienia tylko takim pozostaje. Zgola odmiennym zaprzeczeniem co do udzialu w grupie



przestepczej bylo stanowisko oskarzonych S. K. (1), J. G. (1) i M. M. (6). I trudno zgodzic¢ sie tu z koniecznoécia
stosowania tych samych kryteriow przy ocenie tych wyjasnien i wyjasnien oskarzonych S. K. (1), J. G. (1) i M.
M. (6). Sad Apelacyjny zadng miara nie moze dopatrze¢ sie koniecznosci stosowania analogii w ocenie odwolania
tych wyjaénien. J. i K. K. (1) stworzyli od podstaw i kierowali duza grupa przestepcza. Grupa liczebniejsza i co do
sposobu zhierarchizowania nieporéwnywalnie lepiej zorganizowana niz grupa M. K. (1) na rzecz ktorej dzialali wlagnie
oskarzeni S. K. (1), J. G. (1) i M. M. (2). Dzialali kazdy na sw6j indywidualny rachunek i to kryterium interesu bylo
podstawa uniewinnienia ich od udzialu w grupie przestepczej M. K. (1).

Co do zarzutoéw I.1.ppkt 2,3 apelacji odno$nie okreslania ilo$ci papieroséw przypisanych poszczegbdlnym oskarzonym
to zadna miara nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz Sad Okregowy dokonat wybiorczej i ukierunkowane;j
oceny wyja$nien poszczegolnych oskarzonych przez uznanie za wiarygodne i uwzglednienie jedynie tych fragmentow
ich relacji, ktore uzasadniaja niekorzystne ustalenia Sadu z jednoczesnym bezzasadnym odrzuceniem tych czeéci
wyjasnien, ktore sa korzystne dla oskarzonych. Odnosi sie to takze do, przy ustaleniu iloSci papieroséw, odmowy
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonych J. i K. K. (1) pomimo, iz na ich wyjaénieniach oparl ustalenia faktyczne.
Sad Okregowy wskazal dlaczego tych ustalen nie mogl oprzeé¢ na wyjaénieniach oskarzonego J. K. (1). Uznal je z
jednej strony za nieprecyzyjne, niepozwalajace na dokladne ustalenie iloSci zakupionych papieroséw (obejmowaly
tylko regularnych dostawcdéw), z drugiej za$ nie czynit rozréznienia na papierosy nabyte do paZzdziernika 2005
roku i od listopada 2005 roku. Rozroznienie to bylo konieczne z uwagi na tre$¢ wyroku w sprawie (...)Sadu
Rejonowego w Ostrodzie w stosunku do J. i K. K. (1). Koniecznym wiec bylo oparcie ustalen na wyjasnieniach
pozostalych wspoloskarzonych. Proces dowodzenia i oceny materialu dowodowego w zakresie iloSci papieroséw byl
wiec prawidlowy i Sad Apelacyjny go akceptuje.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze kolejnych zarzutéw procesowych obroncy oskarzonych. Przy czym podstawa
odniesienia sie do nich jest analiza jak i ustalenia dokonane przez Sad Apelacyjny we wstepnej wspolnej czedci
niniejszego uzasadnienia i do nich w tym miejscu sie odwoluje. I tak:

- odnoénie zarzutéw apelacji I.1.ppkt 4,5, - analiza ustalen zawarta w punkcie II.3 niniejszego uzasadnienia,
- odnoénie zarzutu 1.2 apelacji — analiza zawarta w punkcie III.1 uzasadnienia,
- odnoénie zarzutu 1.3 apelacji — analiza ustalen zawarta w punkcie I1.3 uzasadnienia.

Wbrew odmiennym ocenom zawartym w punkcie II.a apelacji obroncy oskarzonych, nie ma zadnych podstaw ani
do skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego w omawianym zakresie, ani tez poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych w sprawie. Tu
trzeba stwierdzi¢, ze dokonana rekonstrukcja procederu nie wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi
dowodami, ktérym Sad Okregowy dal wiare i na nich sie oparl.

Sad Okregowy prawidlowo wykazat i ocenil przestepcze dzialania oskarzonych polegajace na zalozeniu i kierowaniu
zorganizowang grupa przestepcza majaca na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu,
przechowywaniu, przewozeniu przez terytorium Polski i zbywaniu na terytorium Niemiec papieroséw sprowadzonych
do Polski bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy.
Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku przeprowadzil prawidlowy wywdéd w tym przedmiocie. Logicznie
i perfekcyjnie odtworzyl modus operandi wskazujac i dokonujac ocen poszczegédlnych operacji oskarzonych
zwienczonych utworzeniem grupy i dokonywaniem zorganizowanego przemytu. W spos6b czytelny, oczywisty i
przejrzysty wykazat kierunkowo$¢ dzialania obu oskarzonych. Wywdd ten Sad Apelacyjny uznal za kompletny, a jego
ocene, zawierajaca de facto odpowiedz na te zarzuty apelacyjne, zawarl wyzej w punkcie I1.1 niniejszego uzasadnienia.
Kontrargumentem nie jest tu powolane przez skarzacego skazania oskarzonych jedynie za przemyt papieroséw (bez
dzialania z zorganizowanej grupie przestepczej) w sprawie (...) Sadu Rejonowego w Ostrodzie. Ustalenia tego sadu sa
jego integralnymi ustaleniami i nie mogg mie¢ wplywu na ustalenia w przedmiotowej sprawie. Bez watpienia, tylko
za sprawg konieczno$ci unikniecia naruszenia powagi rzeczy osadzonej (uzasadnienie k.149), ograniczyly czasookres
dzialania oskarzonych w czynach przypisanych im w punktach 5 i 11 wyroku. Tymczasem dzialania oskarzonych byly



rozwojowe, caly czas doskonalone i nakierowane na utworzenie grupy przestepczej. Czysto polemicznymi i zupelnie
nie znajdujacymi uzasadnienia sg twierdzenia skarzacego, iz wyjasnienia pozostalych wspdloskarzonych, ktorym
Sad przypisal udzial w tej grupie przestepczej, nie dowodza lecz zaprzeczaja ustaleniom jej istnienia. Takie byly
ustalenia Sadu Okregowego i na ich prawidlowo$¢ wskazat wyzej Sad Apelacyjny. Powolani przez skarzacego opisywali
podejmowane dzialania, a w oparciu o ich ocene Sad wywiédl wniosek co do dzialania tych oskarzonych w grupie
przestepcze;j.

Nie mozna podzieli¢ zarzuconego w punkcie IL.b apelacji bledu w ustaleniach faktycznych co do iloéci nabywanych,
przechowywanych, przewozonych i zbywanych przez oskarzonych papieroséw. Iloéc¢ ich ustalona na nie mniej niz
1.245.361 paczek nie jest zawyzona. Tych ustalef, co wskazano wyzej, Sad Okregowy nie poczynil w oparciu o
wyjaénienia braci K. lecz wyja$nienia pozostatych wspoéloskarzonych. Bardzo szczegdtowa, skrupulatng i kompleksowa
analize tej kwestii przeprowadzil na k. 129 uzasadnienia wyroku. Sad Apelacyjny w calej rozcigglosci ja popiera i
akceptuje. Wbhrew twierdzeniom i wyliczeniom skarzacego bledu (o czym nizej) nie zawiera. Podkreslenia wymaga z
jednej strony jej kompleksowo$é i przekrojowosé z drugiej zas$ jej drobiazgowos$é. Sad Apelacyjny jeszcze raz odwolujac
sie do prawidlowej oceny dokonanej przez Sad Okregowy na k.129 uzasdnienia wskazuje, iz ustalajgc ilo§¢ papierosow,
ktérych nabycie, przechowywanie, przewozenie i zbywanie przypisat oskarzonym J. i K. K. (1) dokonat zsumowania
papierosow skutecznie przewiezionych do odbiorcow przez R. L. (1) (399.550 paczek), S. M. (1) (w czym zawieraja
sie papierosy przewozone przez D. A. (1) i E. H. (1) - 369.013 paczek), K. S. (1) (228.000 paczek) oraz papierosow
ujawnionych w wyniku wszystkich ,wpadek" czlonkéw grupy (w W., O., M., G., C., S., 0.) w lacznej ilosci 218.798
paczek. Iloéci te po dodaniu dajg wynik 1.245.361 paczek przypisanych oskarzonym.

Skarzacy kwestionuje prawidlowo$é¢ tych wyliczenn uznajac je za zawyzone. Postugujac sie przykladem ujetego w
wyliczeniach R. L. (1) dokonuje wlasnych wyliczen. Zatem przytoczone wyliczenia dotyczace R. L. (1) nalezalo
zweryfikowaé co Sad Apelacyjny uczynit i wskaze skarzacemu gdzie popehnit btad. Ot6z Sad Okregowy ustalit ilosé
skutecznie przewiezionych przez R. L. (1) papieroséw na 399.550 paczek. Z kolei lgcznie przypisal mu 522.846 paczek
przewiezionych papieros6w. Skaladaja sie na ta ilo§¢: 8 wykonanych transportéw samochodem ciezarowym po 30.000
paczek (240.000 paczek), 3 transporty pilotowane po 15.000 paczek (45.000 paczek), zatrzymane papierosy na ul.
(...) w 0. (28.466 paczek), 4 transporty w tym jeden zatrzymany w W. po 49.850 paczek (199.400 paczek), 1 pierwszy
transport z A. J. (1) 10.000 paczek. Blad w wyliczeniach skarzacego tkwi w interpretacji wyjasnien R. L. (1) odnoénie
papierosow transportowanych z A. J. (1). Z A. J. (1) byly 4 skuteczne transporty: pierwszy 10.000 paczek i trzy
sposrod czterech wyliczonych na ilo§¢ 199.400 paczek bowiem czwarty zostal zatrzymany w W. (zabezpieczono 49.850
paczek). Zsumujmy wiec skutecznie przewiezione przez R. L. (1) papierosy: 8 wykonanych transportéw samochodem
ciezarowym po 30.000 paczek (240.000 paczek), 4 skuteczne transporty z J. pierwszy 10.000 paczek i trzy po
49.850 paczek (159.550 paczek) co daje nam prawidlowo przypisana przez Sad Okregowy ilo$¢ 399.550 paczek. By
zweryfikowaé prawidlowo$é tych wyliczen sprawdzmy prztaczana przez R. L. (1) ogblna iloéé teransportow w ktorych
uczestniczyl. Okresdlil, iz uczestniczyl w 16 transportach co sie w pelni potwierdza. I tak 8 samochodem ciezarowym,
3 pilotowane, 4 skuteczne z J. w tym pierwszy 10.000 paczek oraz 1 z J. zatrzymany w W..

W tym stanie rzeczy, biorac pod uwage zaprezentowana przez Sad Okregowy logike i konsekwencje, przy
jednoczesnym zachowaniu matematycznej precyzji zadna miara nie mozna podzieli¢ zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych co do nabywanych, przechowywanych, przewozonych i zbywanych przez oskarzonych J. i K. K. (1)
papierosow w iloéci ustalonej na nie mniej niz 1.245.361 paczek.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze kolejnych zarzutow blednych ustalen faktycznych. Przy czym podstawg odniesienia
sie do zarzutow bledéw zawartych w punkcie II.c,e,f,i jest analiza jak i ustalenia dokonane przez Sad Apelacyjny we
wstepnej wspolnej czeSci niniejszego uzasadnienia i do nich w tym miejscu sie odwoluje. I tak:

- odno$nie zarzutéw apelacji II.c - analiza ustalen zawarta w punkcie 11.3 i I1.4 niniejszego uzasadnienia,

- odno$nie zarzutu IL.e apelacji — analiza zawarta w punkcie II.4 uzasadnienia,



- odno$nie zarzutu IL.f apelacji — analiza ustalen zawarta w punkcie 1.1 (druga kwestia) uzasadnienia,
- odno$nie zarzutu IL.i apelacji — analiza ustalen zawarta w punkcie I1.5 uzasadnienia.
Odrebnie natomiast nalezy ustosunkowac sie do kolejnych zarzutow bledéw w ustaleniach faktycznych.

I tak co do zarzutu II.d w ocenie skarzacego czyn przypisany oskarzonemu J. K. (1) w punkcie 7 wyroku
polegajacy na poleceniu podrobienia i podrobieniu dokumentacji przewozowej stanowi czyn wspotukarany do
czynu przypisanego mu w punkcie 5 wyroku. Sad Apelacyjny w pelni podziela wylozong wrecz akademicko istote
czynu wspoétukaranaego, w tym wypadku poprzedzajacego dokonanie przestepstwa. Istote owszem, ale nie ocene
wywiedziona na kanwie przedmiotowej sprawy. W ocenie skarzacego czyny takie mimo, ze wypelniaja znamiona
odrebnego czynu zabronionego, nie podlegaja odrebnemu wykonaniu z uwagi na to, ze przy caloSciowej ocenie
przestepstwa zostaje “wliczone” ich ukaranie.

Sad Okregowy czynu przypisanego J. K. (1) w punkcie 7 za wspoélukarany do czynu przypisanego mu w punkcie 5
nie uznal. I bez watpienia zdaniem Sadu Apelacyjnego stusznie. O ile mozna sie zgodzi¢ z argumentacja, iz polecenie
podrobienia i podrobienie dokumentacji przewozowej bylo §rodkiem prowadzacym do dalszego celu przestepczego
przemytu o tyle nie mozna juz jej podzieli¢ co do zaistnieia pozostalych przeslanek. Po pierwsze biorac pod uwage
konstrukcje aktu oskarzenia i wyroku nie zachodzi w calej rozciagloéci wiez czasowa i miejscowa (sytuacyjna). Innymi
slowy nie wszystkie przemyty mialy “pokrycie” w podrobionej na polecenie oskarzonego badz podrobionej przez
oskarzonego dokumentacji przewozowej. Po drugie, i co istotniejsze, warunkiem przyjecia czynu wspotukaranego jest
stwierdzenie réznicy stopnia spolecznej szkodliwo$ci poszczegoélnych czynéow. Réznicy wyraznej, bo takiej nalezy w
tej ocenie wymagaé, w stopniu szkodliwosci spolecznej z czynem bedacym podstawa skazania i wymierzania kary.
Takiej wyraznej, a wynikajacej juz chociazby z wysoko$ci zagrozenia sankcja, réznicy nie dostrzegl Sad Okregowy i
nie dostrzega jej Sad Apelacyjny.

Kolejne zarzuty, zawarte w punktach I1.g,h apelacji, a dotyczace czynéw przypisanych oskarzonemu J. K. (1) w punkcie
81 K. K. (1) w punkcie 12 nalezy rozpozna¢ lacznie. Podstawa ustalefi w tym zakresie byly zeznania M. B.. To na ich
podstawie Sad Okregowy ustalil, iz M. B. zaciagnal u J. K. (1) pozyczke, ktorej zabezpieczenie stanowit oddany przez
Swiadka na zadanie oskarzonego dowdd osobisty. Nastepnie gdy J. K. (1) dowiedzial sie o utracie pracy przez M. B.
szarpiac go i grozac pobiciem usilowal wymusié na nim wcze$niejszy od uméwionego zwrot wierzytelnosci. Efektem
tego dzialania bylo przekazanie mu przez M. B., jako dodatkowego zabezpieczenia, swego paszportu.

Nie budzi zadnych zastrzezen Sadu Apelacyjnego uznanie za wiarygodne zeznah M. B.. Swiadek ten w postepowaniu
przygotowawczym w sposob dokladny, pewny i uporzadkowany opisal wyzej ustalone okolicznoéci. Owszem przyznal,
ze nie pamieta czy J. K. (1) stosowal wobec niego przemoc domagajac sie zwrotu pozyczki, ale po odczytaniu zeznan
7z postepowania przygotowawczego potwierdzil w caloSci podawane tam okolicznoéci. Sad Okregowy zasadnie zatem,
wbrew stanowisku skarzacego, dal wiare tym zeznaniom biorac za podstawe calkowicie przekonywujace twierdzenie
$wiadka, iz wtedy (w postepowaniu przygotowawczym) lepiej pamietat przebieg opisywanych zdarzen.

Tu odnie$¢ sie nalezy do wyjasnien oskarzonego J. K. (1). Co do przedmiotowej okolicznoéci J. K. (1) stwierdzil, iz
Swiadka nie zna i nie mogl mu pozyczaé pieniedzy. Zaprzeczyl, aby dopusécil sie na szkode M. B. zarzuconego mu czynu.
Ich wiarygodno$é nalezalo zdyskwalifikowa¢ trafnie zestawiajac zeznania M. B. z efektem przeszukania samochodu
K. K. (1) i ujawnieniu w nim dowodu osobistego i paszportu Swiadka.

Wskazane dokumenty zostaly odnalezione w trakcie przeszukania w schowku samochodu oskarzonego K. K. (1). Sad
Apelacyjny nie podziela twierdzen skarzacego, iz to dzialanie oskarzonego K. K. (1) nie wyczerpuje znamion art. 276
k.k. Zachownie oskarzonego w sposob ewidentny dowodzi, iz oskarzony ukrywl te dokumenty. Stworzyt taki stan
rzeczy, w ktorym te dokumenty byly niedostepne dla oséb majacych do nich prawo. Poza sporem juz pozostaje, iz nie
mial prawa nimi wylacznie dysponowac.



Zadna miara nie mozna podzielié ostatniego III zarzutu skarzacego, a mianowicie razacej surowoéci kar pozbawienia
wolno$ci wymierzonych oskarzonym J. i K. K. (1). Twierdzenia skarzacego, iz oskarzeni nie kierowali zorganizowang
grupg przestepcza upadly w $wietle prezentowanej wyzej analizy materialtu dowodowego w tym przedmiocie. Brak
tez jest podstaw do zastosowania wobec oskarzonych nadzwyczajnego zlagodzenia wymierzonych kar na podstawie
art. 36 § 3 k.k.s. Podstawa zastosowania wskazanego przepisu jest ujawnienie przed organem postepowania
przygotowawczego wszystkich istotnych informacji dotyczacych osob wspoéldzialajacych oraz okolicznosSci jego
popelnienia. Trzeba kategorycznie podnie$é, iz stwierdzenia skarzacego w tym przedmiocie nie odzwierciedlaja
w pelni postawy oskarzonych, ktérzy nie ujawnili wszytkich istotnych informacji. Inng natomiast kwestig jest
i to ewidentnie znalazlo odzwierciedlenie w wymierzonych im karach, ze “wspolpracowali” tak z prowadzacymi
postepowanie przygotowacze jak i sadem.

Stwierdzié¢ nalezy, i to kategorycznie, iz wymierzajac oskarzonym kary pozbawienia wolnosci Sad I instancji uwzglednit
dyrektywy wymiaru kary wymienione w art. 53 k.k.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary wymierzone oskarzonym J. i K. K. (1) s3 wspolmierne do stopnia ich winy i
spolecznej szkodliwosci dowiedzionych im przestepstw i sg karami sprawiedliwymi.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego M. K. (1) :

Zadna miara nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego by Sad Okregowy dopuécil sie obrazy przepisow
postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majacych wplyw na tres¢ orzeczenia i by
dokonana ocena nosita znamiona dowolnosci, uwzgledniala jedynie okoliczno$ci wylacznie obcigzajace oskarzonego
i z naruszeniem zasady in dubio pro reo doprowadzila do uznania winy oskarzonego w popelieniu czynéw
przypisanych w punktach 1a, 1b.

Natomiast stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz kontrola odwolawcza nie wykazala nieprawidlowoséci w
zaprezentowanym toku rozumowania Sadu meriti. Sagd Okregowy wnikliwie i skrupulatnie, prawidlowo ocenil
zgromadzony w sprawie material dowodowy, wskazujac wyczerpujaco w pisemnych motywach rozstrzygniecia, ktore
dowody uznat za przekonujace, a ktérym i z jakich wzgledéw odmoéwit waloru wiarygodnosci.

Te ocene Sad Apelacyjny w pelni aprobuje odnoszac do tego analize przeprowadzona wyzej. I tu podkresli¢ nalezy,
iz ponad wszelka watpliwos¢ prawidlowo i precyzyjnie ustalil sktad personalny tej grupy przestepczej w osobach M.
K. (1), Z. F. (1), A. W. i T. K.. Odtwarzajac role i funkcje poszczegolnych czlonkéw jednoznacznie wskazal tworce i
przywodce grupy, a wiec M. K. (1). Sad Okregowy prawidlowo wykazal i ocenit przestepcze dzialania oskarzonego
w ramach tworzenia i kierowania ta grupa przestepcza. W oparciu wlaénie o wyjaénienia wszystkich czterech w/
w wspodloskarzonych chociaz nie przyznajacych sie do zarzutu udzialu w grupie, a jedynie opisujacych przestepczy
proceder, trafnie ustalit wewnetrzna zorganizowana strukture i hierarchiczno$é¢é w podporzadkowaniu M. K. (1)
pozostalych czlonkéw grupy. Dokonujac ocen poszczegdlnych dzialan wspoloskarzonych logicznie i perfekcyjnie
odtworzyl modus operandi tej grupy przestepczej. Analize i ocene tej czeSci materialu dowodowego, stanowigca
odpowiedz na zarzuty apelacji I.a,b,c, II, Sad Apelacyjny zawarl wyzej w punkcie II. 2 niniejszego uzasadnienia.

Nie mozna tez moéwi¢ o bledzie w ustaleniach faktycznych co do ilo$ci, nie mniejszej niz 385.500 paczek, papierosow
bez znakoéw akcyzy, przemytu ktorych oskarzony dokonal. Sad Okregowy oparl sie tu na wiarygodnych w zakresie
czasu, liczby dostaw i ilo$ci papieroséw przywiezionych do J. i P. wyjasnieniach wspoloskarzonych S. K. (1), J. G.
(1) i M. M. (2). Uzasadnit przy tym dlaczego w tym zakresie odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonych M. K. (1), Z.
F. (1) i A. W. co do iloéci nabytych przez nich papierosow i w konsekwencji co do iloéci papieroséw przewiezionych
przez cztonkow grupy i sprzedanych na terytorium Niemiec J. M. (1). Zestawienie ustalonych okoliczno$ci dotyczacych
sposobu dzialania grupy M. K. (1) z faktem, iz czlonkowie tej grupy dokonali nabycia wszystkich papierosow
dostarczonych przez S. K. (1), J. G. (1) i M. M. (2) wyczerpuje przyjeta, a kwestionowana przez skarzacego w
zarzucie II apelacji, iloS¢ nie mniej niz 385.500 paczek. Konsekwencjg rozmiaréw przemytu bylo wolne od bledu



ustalenie narazenia Skarbu Panstwa na uszczuplenie naleznych podatkéw. Niezasadno$¢ zarzutu apelacyjnego w tym
przedmiocie (zarzut II apelacji) Sad Apelacyjny wykazal wyzej w punktach I1. 31 II. 4 i do nich sie teraz odnosi.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze kolejnych zarzutow obroncy oskarzonego. Przy czym podstawa ich
nieuwzglednienia jest analiza dokonana przez Sad Apelacyjny we wstepnej wspolnej czeéci niniejszego uzasadnienia
i do niej w tym miejscu sie odwotuje. I tak:

- odno$nie zarzutéw apelacji I.d, I.e - analiza zawarta w punkcie I1.3 niniejszego uzasadnienia,
- odno$nie zarzutu L.f apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.4 uzasadnienia,
- odno$nie zarzutu I.g apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.5 uzasadnienia.

Natomiast, chociaz nie podnosi tego obronca, Sad Okregowy orzekajac za czyny przypisane oskarzonemu w punktach
2a, 2b wyroku obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Analize w tym przedmiocie Sad Apelacyjny zawarl w wstepnej
czesci i w punkcie 1.2 niniejszego uzasadnienia i do niej sie w tym momencie odwoluje.

Podzielenia wymaga twierdzenie skarzacego co do nietrafnoS$ci ustalenia przez Sad Okregowy uprzedniej karalno$ci
tego oskazonego. Przyjac tez nalezy wskazywana przez obrofce nienagana opinie oskarzonego z miejsca pracy i
zamieszkania.

Pomimo tych okoliczno$ci w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie mozna podzieli¢ ostatniego (III) z zarzutdéw apelacji.
Wymierzona oskarzonemu kara laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci jest wspoéhmierna do stopnia jego
winy i spolecznej szkodliwo$ci dowiedzionych mu przestepstw. Ich rodzaj, okolicznos$ci i rozmiar dzialania §wiadcza
o znacznym stopniu zdemoralizowania i wymagajg surowego ukarania.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego A. A.:

Przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledéw w ustaleniach
faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy wskazanych przepiséw procedury karnej, ktére to uchybienia moglyby rzutowaé
na tre$¢ wydanego wyroku, w zakresie uznania winy oskarzonego A. A. w popelieniu czynéw przypisanych mu w
punktach 141 15.

Zadna miara nie mozna dopatrze¢ sie naruszenia art. 366 § 1 k.p.k.i7 k.p.k.

Nie ma - zdaniem Sadu Apelacyjnego - jakichkolwiek przestanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil
ktorejkolwiek z zasad (obowigzkéw) zwigzanych z postepowaniem dowodowym i oceng dowodoéw. Nawet jezeli uznacé,
zgodnie z czeécig zarzutow apelacyjnych, ze Sad nie rozwazyt w tresci uzasadnienia wyroku pewnych, ale catkowicie
ubocznych, kwestii to naruszenie to jezeli takowym mozna je nazwa¢ nie miato wplywu na tre$¢ wyroku. Nie mozna
bowiem traci¢ z oczu ogromu sprawy tak co do iloSci oskarzonych i stawianych im zarzutéw jak i zgromadzonego w
niej materialu dowodowego.

Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dokonana zostala przez
Sad z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 7 k.p.k., zgodna jest z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego
oraz nie zawiera bledow logicznych lub faktycznych.

Sad wskazal szczegbdlowo w oparciu o jaki material dowodowy ustalil, ze oskarzony jest sprawcg tych czynéw. Odni6st
sie do wszystkich zasadniczych kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do istnienia grupy przestepczej kierowanej
przez braci K. i brania w niej udzialu oskarzonego A. A.. W tej czeSci odwola¢ sie nalezy do argumentacji zawartej
wyzej w punkcie I1.1 niniejszego uzasadnienia. Zachowuje ona aktualno$¢ bowiem dotyczy wprost oskarzonego i
czyni niezasadnym podstawowy w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut z punktu II.1 apelacji jego obroncy. Czyni tez
niezasadnym zarzut 1.1 oraz I.2.b apelacji. O ile co do braku przeslanek istnienia grupy argumentacja nie wymaga
uzupekienia o tyle co do udzialu w jej strukturze oskarzonego i owszem. Przy czy biorac pod uwage systematyke tej



apelacji koniecznym bedzie szersze przytoczenie argumentacji Sadu Okregowego. Ustalenia co do udzialu oskarzonego
w grupie przestepczej oraz przemytu papieroséw bez akcyzy Sad Okregowy poczynili to bardzo szczegdtowo w oparciu
wyjaénienia J. K. (1), K. K. (1), K. S. (1) i K. S. (2) oraz J. M. (1) i M. M. (2).

ItakJ. K. (1) wskazal A. A. jako wspolnika jego i jego brata, ktory z chwilg przystapienia do ich grupy zwerbowal do niej
kierowce K. S. (1) i umozliwil woZenie papierosoéw do znanego sobie wczesniej odbiorcy na terenie Niemiec, Rosjanina
nazywanego (...). Co do zaladunku papieroséw na osiedlu (...)w O. w dniu 2 stycznia 2007 roku stwierdzil, ze A. A.
nie tylko uczestniczyt woéwczas w przygotowaniu tego transportu, ale takze mial swo6j udzial w tej partii papierosow.
Wskazal, ze do przemytu papieroséw byl wykorzystywany (...) koloru bialego stanowiacy wlasnoéc A. A. i (...) Sredni
koloru biatego stanowiacy wspotwlasnosé jego i wladnie A. A..

Zkolei K. K. (1) potwierdzil, ze w okresie, kiedy jego brat pokldcil sie z J. M. (1), w konsekwencji czego zaprzestali wozié
do niego papierosy, do ich grupy przystapit A. A., ktéry poznal ich ze swoim odbiorcg Rosjaninem o pseudonimie (...).
Podal, ze A. A. bral udziat w zaladunkach papieroséw w garazu na ul. (...) w O. oraz w firmie (...) w O.. Zaznaczy} przy
tym, ze obok R. L. (1) i K. S. (2) A. A. byl osobg, ktora najczeéciej pakowala papierosy przed transportem. Podal tez,
ze A. A. kilkakrotnie jezdzil z nim do odbiorcy (...).

Z wyja$nieniami braci K. w zakresie dotyczacym osoby A. A. koresponduja wyjasnienia oskarzonego K. S. (1), ktory
potwierdzil, ze papierosy wozit tymi samochodami, ktére w swoich wyjas$nieniach wymienilt J. K. (1), Ze zlecenia
telefoniczne na te przewozy otrzymywat od (...) (K. K. (1)) albo od (...) (A. A.), Ze towar i samochéd bral zawsze od
A. A.. Podnibsl, ze zawsze byl pilotowany przez inny pojazd. Pilotowali go A. A., K. K. (1) i osoba o pseudonimie (...)
(C. S.). Odbiorca L. ptacil za papierosy (...) albo (...). Zaznaczyl, ze jemu placil zawsze A. A.. K. S. (1) wskazal Hotel
(...) jako baze wypadowa grupy, gdzie czekali na sygnal o mozliwosci przekroczenia granicy i z chwila jego odbioru
przez (...) badz (...) od razu jechali na granice.

K. S. (2) odnoénie zatrzymania na osiedlu (...) w O. w dniu 2 stycznia 2007 roku pewnie i stanowczo stwierdzil, ze A.
A nie tylko bral udzial wspoélnie z innymi zatrzymanymi wtedy osobami w zaladunku papieroséw, ale wspolnie z nim
i K. K. (1) dwukrotnie w O. pakowat papierosy w skrzynie i dokonywat ich zaladunku do (...).

Ponadto na udzial A. A. w grupie przemytniczej braci K. wskazuja pewne fragmenty wyjaénien oskarzonych J. M. (1) i
M. M. (2). Jako, ze dotycza drobnych szczegblow niecelowym jest ich przytaczanie pozostaje jedynie odeslanie do ich
tresci przytoczonych w uzasadnieniu Sadu Okregowego na k. 81.

Sad Okregowy dokonal bardzo dokladnej oceny wyjasnien wszystkich wyzej wymienionych wspotoskarzonych. Uznal
je za w pelni jasne, konkretne i stanowcze, a uzupehiajac sie wzajemnie skladaja sie na logiczng i niesprzeczng calosé.
O ile oskarzeni J. i K. K. (1), K. S. (2) i K. S. (1) potwierdzili na rozprawie wyjasnienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym o tyle J. M. (1) na rozprawie, Ze nie tyle wiedzial, co domy$lal sie, ze A. A. wspdlpracuje z bra¢mi
K. w przemycie papieroséw. Sad Okregowy tym wyjasnieniom odméwil wiary majac na uwadze skonkretyzowanie i
pewno$¢ wezesniejszych wyjasnien. Podobnie Sad postapil z wyjaénieniami z rozprawy oskarzonego M. M. (2). Wtedy
oskarzony wskazal, Ze informacje na temat wlaénie A. A. narzucili mu przestuchujacy go policjanci z CBS. Sad zasadnie
uznal, iz stanowia probe wybielenia siebie przed wspdloskarzonymi, ktérych wezeéniej obciazyl, polaczona z checia
przyjs$cia z pomoca tym osobom. Podzielajac te ocene i na jej kanwie Sad Apelacyjny pragnie wskazac, iz upadaja
twierdzenia skarzacego o tendencyjnym przestuchiwaniu oskarzonych przez funkcjonariuszy policji. O tym, ze M. M.
(2) podczas przestuchan w postepowaniu przygotowawczym spontanicznie i szczerze podawal wszystkie znane sobie
okoliczno$ci, w tym rowniez te dotyczace A. A., $wiadczy fakt, ze poczatkowo mylil jego nazwisko méwiac o nim (...),
ktora to pomyltka wystepujaca nie tylko w pierwszych, ale w kilku poczatkowych wyjasnieniach tego oskarzonego, w
spos6b oczywisty nie zaistnialaby, gdyby jego relacje byly wytworem przestluchujacych go funkcjonariuszy.

Powyzsza analiza bezwzglednie dowodzi, iz A. A. w okresie od sierpnia 2006 roku bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej kierowanej przez braci K.. Dzialajac w niej mial §wiadomos¢ jej celow i form dzialania, aktywnie w niej
dzialal. Wprowadzil do grupy wlasnego kierowce, udostepnil wlasny $rodek transportu oraz kontakt ze znanym sobie
odbiorca papierosow. Podkreélenia wymaga, ze A. A. w okresie swojej dzialalnoSci w grupie wspotfinansowal zakupy



papierosow, mial udzialy w wozacych je samochodach, znal zrédla zaopatrzenia w papierosy, otrzymywat i zbieral
istotne dla dzialania grupy informacje, odbieral pieniadze za papierosy, wydawal polecenia i placil wynagrodzenie K.
S. (1.

Juz w $wietle powyzszej analizy upadaja zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych sprecyzowane w punktach I1.1,2,3,4
apelacji obroncy oskarzonego. Niezasadnymi tez pozostaja zarzuty procesowe 1.1 oraz I.2.b apelacji. Czyni je takowymi
ocena (a wiec rozwazenie) wyjasnien dokonana przez Sad Okregowy na k.81-81 uzasadnienia i tylko z uwagi
na systematyke apelacji przytoczona przez Sad Apelacyjny wyzej. Mianowicie, ustosunkowujgc sie do treSci tych
zarzutow, skoro Sad wyjasnil i rozwazyl okolicznoSci udziatu oskarzonego w grupie przestepczej to pochlaniaja one
okolicznoSci przystapienia.

Nie moga sie tez osta¢ pozostale wymienione w punkcie I.2.a,c,d,e,g,h,i,j,k,] zarzuty procesowe, a mianowicie
nie rozwazenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazanych okolicznoS$ci. Przed ich oceng generalnie trzeba
powiedzie¢, iz wskazane okoliczno$ci wbrew zarzutom, albo wynikaja z cytowanych przez Sad Okregowy wyjaénien
wspoétoskarzonych badz z kontekstu przeprowadzonej analizy. Trzeba tez mie¢ na uwadze, iz oskarzeni dzialali w
grupie przestepczej i wskazanie w takim wypadku roli poszczegblnych oskarzonych w grupie czy mechanizmow
funkcjonujacych w grupie dowodzi ich istnienia i nie wymaga kazdorazowego nazywania. W konicu nawet jezeli uznac,
ze Sad nie rozwazyl w treéci uzasadnienia wyroku pewnych szczegbdlowych, ale calkowicie ubocznych, kwestii to
naruszenie to jezeli takowym mozna je nazwaé nie mialo wplywu na tre$¢ wyroku. Nie mozna bowiem, jak wskazano
wyzej, tracic z oczu ogromu sprawy tak co do iloéci oskarzonych i stawianych im zarzutéw jak i zgromadzonego w niej
materialu dowodowego.

I tak sposrod zarzutdéw z punktu 1.2 apelacji: a/ udzial oskarzonego A. A. podczas transportu papieroséw przez K.
S. (1) w dniu 24 stycznia 2006 roku wynika wlaénie z analizy jego wyjasnien. ¢/ fakt kontaktowania sie A. A. z
Rosjaninem L. nie wynika z wyjasnien R. L. (1), ale zostal bezsprzecznie ustalony w oparciu o wyja$nienia wyzej
wskazanych wspoloskarzonych, d/ rozwazania zawarte na k. 74 uzasadnienia wyroku co do podzialu rél dotycza
wylgcznie braci K. lecz rola oskarzonego A. w grupie przestepczej wskazana zostala wyzej. Dalsze zarzuty wymienione
w ppkt. e,g,h eksponujac rozbieznoSci w wyjasnieniach wymienionych wspoloskarzonych zdaniem skarzacego
dyskwalifikuja ich wiarygodno$é. Sad Apelacyjny tego zdania nie podziela wskazujac skarzacemu przeprowadzong
przez Sad Okregowy analize wyjasnien tych wspotoskarzonych. Co do dalszych zarzutéw: i/ udzial oskarzonego A.
A. w zaladunku papierosé6w na (...)w dniu 2 stycznia 2007 roku ustalony zostal w oparciu o wyzej analizowane
wyjasnienia wspdloskarzonych J. K. (1) i K. S. (2). W tym stanie rzeczy wyjasnienia oskarzonego A. nawet przy
stwierdzeniu wspoloskarzonego R. L. (1) z rozprawy w dniu 22 listopada 2011 roku, ze nie bral udzialu w zaladunku w
Swietle caloksztaltu udzialu oskarzonego A. nalezy ocenic jedynie w kategoriach budowania linii obrony. Okolicznosci,
nie rozwazenie ktorych podnosi skarzacy w punktach j,1 dowodzace bytno$ci oskarzonego A. w Hotelu (...) zostaly
ustalone w oparciu o wyjasnienia wyzej wskazanych wspoéloskarzonych oraz wynikaja z wyzej prezentowanej analizy
funkcjonowania grupy przestepczej i organizacji przemytu papieroséw. Co do zarzutu z ppkt. k to wniosek o
bezwarto$ciowosci wyjasnien J. K. (1) wyciggniety w oparciu o wskazany tu brak ustalefi w uzasadnieniu wyroku komu
z 0s6b mieszkajacych w D. i uczestniczacych w przemycie papieros6w wyplacal on pieniadze i w jakich wysoko$ciach
jest zbyt daleko posuniety. Gratyfikacje pieniezne ich wysoko$ci jakie otrzymywali poszczegdlni czlonkowie grupy
zostaly ustalone w oparciu o wyja$nienia wyzej wskazanych wspoloskarzonych oraz wynikaja z wyzej prezentowane;j
analizy funkcjonowania grupy przestepczej i organizacji przemytu papieroséw. Uwidaczniaja je poczynione przez Sad
wyliczenia i znajdujg odzwierciedlenie w orzeczonych srodkach karnych przepadku korzy$ci majatkowych.

Zadna miarg nie mozna podzielié¢ zawartego w punkcie 3.a apelacji zarzutu braku wyjaénienia w uzasadnieniu wyroku
sposobu ustalenia ilo$ci papieroséw w przemycie ktérych brat udzial oskarzony. Sad Okregowy okolicznoSci te wskazal
tak co do sposobu ustalenia jak i wielkoSci przemytu na k. 103-104 uzasadnienia. Na laczng iloéci 287.805 paczek
skladaja sie wszystkie papierosy przewozone przez K. S. (1) (lgcznie z zatrzymanymi w C., za co K. S. (1) zostal skazany
w odrebnym postepowaniu) oraz papierosy zabezpieczone podczas wykonywanego takze przez oskarzonego A. A.
zaladunku na ulicy (...) w O..



Natomiast po czeSci nalezalo podzieli¢ zarzut 3.b apelacji i dlatego nalezalo te kwestie szczegélowo wyjasnic co Sad
Apelacyjny uczynil w punkcie I1.3 czeéci wstepnej niniejszego uzasadnienia i do ktoérej w tym miejscu sie odwoluje.

Takze orzeczone wobec oskarznego A. A. kary nie budza zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Stwierdzié¢ nalezy, iz wszystkie
kary tak jednostkowe jak i laczna wymierzona oskarzonemu sa wspélmierne do stopnia jego winy i spolecznej
szkodliwoéci dowiedzionych mu przestepstw i sa karami sprawiedliwymi, nalezycie realizujacymi cele zapobiegawczo
— wychowawcze.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego R. L. (1):

Kontrola odwolawcza nie wykazala by Sad Okregowy dopuscil sie jakiegokolwiek btedu w ustaleniach faktycznych jak
tez obrazy przepisOw postepowania art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. majacych wplyw na tres¢ orzeczenia
zapadlego w stosunku do oskarzonego.

Absolutnie nie mozna podzieli¢ stanowiska by dokonana ocena nosita znamiona dowolnosci, uwzgledniala jedynie
okoliczno$ci wylacznie obciazajace oskarzonego i doprowadzila do uznania winy oskarzonego w popelnieniu czynéow
przypisanych mu w punktach 18-21. Natomiast stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz kontrola odwolawcza
nie wykazala nieprawidlowoSci w zaprezentowanym toku rozumowania Sadu meriti. Sgd Okregowy wnikliwie i
skrupulatnie, prawidlowo ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy, wskazujac wyczerpujaco w pisemnych
motywach rozstrzygniecia, ktére dowody uznal za przekonujace, a ktérym i z jakich wzgledéw odmoéwit waloru
wiarygodno$ci.

Whbrew odmiennym ocenom zawartym w punkcie I apelacji obroncy oskarzonego, nie ma zadnych podstaw do
skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych w sprawie i udzialu w niej
R. L. (1). Tu trzeba stwierdzié, ze dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja jego dzialan nie wykazuje bledu i
jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad Okregowy dal wiare i na nich sie oparl. Zostala ona bardzo
szczegbdlowo przeprowadzona w zestawieniu z wyjasnieniami oskarzonego A. J. na k.98-100 uzasadnienia.

Tam wlasnie Sad Okregowy prawidlowo wykazal i ocenil udzial oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej
i przeprowadzit prawidlowy i kompletny wywod w tym przedmiocie. Logicznie i perfekcyjnie odtworzyl dzialanie w
niej oskarzonego. W sposéb czytelny, oczywisty i przejrzysty wykluczyl tak akcentowane przez skarzacego jedynie
wspoldziatanie R. L. (1) z grupa ukierunkowane na realizacje wlasnych celow i potrzeb. Sad Apelacyjny w calej
rozciggloéci te ustalenia popierajac, wlasna ocene udzialu oskarzonego w grupie przestepczej zawarl wyzej w
punkcie II.1 niniejszego uzasadnienia i stanowi ona de facto odpowiedz na zarzut I.a apelacji. Uzupelnic ja nalezy
jedynie kategorycznym stwierdzeniem, iz w wypadku oskarzonego R. L. (1) zadna miarg nie mozna moéwic tylko o
wspoldzialaniu lecz dzialaniem w grupie K. i zadng miara tego dzialania w grupie przestepczej K. nie mozna odnosié,
jak chce skarzacy, do dziatan J. G. (1), S. K. (1) i M. M. (2) na rzecz grupy M. K. (1). Logiczno$c¢ tego stanowiska
wynika wprost ze stwierdzonego i udowodnionego oskarzonemu dzialania polegajacego nie tylko na samym przemycie
papierosow lecz takze na podrabianiu dokumentacji przewozowej i uzywania jej jako autentycznej w czasie transportu
papierosow.

Trudno tez uznaé za prawdziwe twierdzenia, iz oskarzony obciazajgce wyjaénienia w postepowaniu przygotowawczym
skladat pod wplywem osob przestuchujgcych. Malo tego, skladane one byly w zamian za wyjécie na wolnosé¢. Umowa
ta w stosunku do jego osoby zostala przez przestuchujacych dotrzymana i w dniu 21 grudnia 2007 roku tymczasowe
aresztowanie wobec niego uchylono. Analiza tresci kolejnych protokoléw przestuchan oskarzonego nie potwierdza
podnoszonych okolicznosci i nie wskazuje na “nagrodowe* obciazajace siebie zlozenie wyjasnien. Generalnie wskazac
nalezy, iz sposdb przestluchiwania oskarzonego i tre$¢ protokolow odzwierciedlajacych te czynnoéci procesowe
nie odbiega od pozostalych przestuchiwanych wspoéloskarzonych. Bez watpienia w koncowej fazie czynnoéci
procesowych nastepowalo systematyzowanie przez przestuchujacych tak obszernego przeciez materialu dowodowego.
To moglo stwarza¢ wrazenie przestuchiwania tendencyjnego i dlatego w ocenie skarzacego pojawilo sie jako zarzut
apelacyjny. Trzeba jednak kategorycznie powiedzie¢, iz takowym tendencyjnym przestluchaniem nie byto. Uchylenie



tymczasowego aresztowania w stosunku do oskarzonego nastapilo wlaénie po zakonczeniu owego systematyzowania
okoliczno$ci, i co istotne z punktu oceny zarzutu, przy podtrzymanym stanowisku nie przyznania sie do udzial w grupie
przestepcze;j.

Za prawidlowe uzna¢ nalezy ustalenia Sadu Okregowego co do czasookresu przestepczej dzialalnoéci oskarzonego. I
dotyczy to ustalen tak co do poczatkowej jak i co do koncowej daty dzialalnosci.

Sad Apelacyjny mial na uwadze argumentacje przytoczong w uzasadnieniu érodka odwolawczego jednakze jej, i to
zdecydowanie, nie podzielil. Co do koncowej daty tj. 18 marca 2007 roku stwierdza, iz zostala ona prawidlowo przyjeta.
Granica jej jest zatrzymanie oskarzonego w sprawie, a podstawa ustalona i udowodniona rola jaka odgrywal w grupie
przestepczej i jakie zadania w niej wypelnial. Rola oskarzonego nie sprowadzala sie jedynie do zaladunku i przewozu
papierosow, ale takze do podrabiania dokumentacji przewozowej. Dlatego trafnym jest przyjecie daty zakonczenia
jego dzialalno$ci jako zbieznej z czasokresem dzialania oséb kierujacych grupa i wykonujacych inne, niz tylko zwigzane
z zaladunkiem i przewozem papieroséw, role.

Co do zadanego przez obronce poczatkowego okresSlenia czasookresu dzialania oskarzonego i ustalenia go od “po
20 wrze$nia 2006 roku” to takze tego stanowiska podzieli¢ nie mozna. Sad Apelacyjny mial na uwadze, iz R. L.
(1) za przewoz papieros6w nie oznaczonych znakami skarbowymi akcyzy w dniu 20 wrzeSnia 2006 roku zostal
skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 4 wrzeSnia 2007 roku w sprawie (...)(k.
9571) i orzeczong kare wykonal. Nie jest jednak tak jak twierdzi obronca, iz Sad Okregowy ta okoliczno$¢ pominal.
Wskazuje na nig w uzasadnieniu wyroku na kartach 34 oraz 37. W konsekwencji nie bierze pod uwage tego dzialania
(tego transportu) i dzialanie to jako incydentalne nie zostalo objete zarzutem przypisanym oskarzonemu w niniejszej
sprawie w punkcie 19. Sad Okregowy doglebnie wyjasnil okoliczno$ci tego transportu zatrzymanego w dniu 20
wrzes$nia 2006 roku w O., a co do ktérego zapadlo prawomocne, wyzej wskazane, orzeczenie. Ustalenia poczynil
w oparciu o wyja$nienia oskarzonego R. L. (1) z postepowania przygotowawczego (k.1941-1944) przy czym dane
dotyczace tego transportu zawarte sg na k.1942. Byl to caltkowicie indywidualny kurs oskarzonego R. L. (1), ktéry sam
organizowal, sam placil za papierosy po 28 zlotych za karton (“sztange”, “wagon”). Transport zostal zatrzymany w
0., a sprawca osadzony w sprawie (...) Sadu Rejonowego w Olsztynie. Majgc na uwadze jednorazowo$¢ i okolicznoSci
tego dzialania brak jest podstaw by oddzialywalo na ocene wystepku przypisanego oskarzonemu w niniejszej sprawie.
Brak jest tym samym podstaw do ograniczania czasookresu dzialania oskarzonego do po 20 wrze$nia 2006 roku.

Bez watpienia prawidlowe, w wypadku oskarzonego R. L. (1), sa ustalenia, iz uczynil ze swej dzialalno$ci stale Zrodlo
dochodu. W tym wypadku nalezy mie¢ na wzgledzie karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo skarbowe i tym samym
wielkrotno$é zachowan. Nie dyskawalifikujac argumentacji skarzacego w tym przedmiocie Sad Apelacyjny wskazuje,
iz nie wyklucza ona przyjetych przez Sad Okregowy ustalen. W tej mierze bowiem nalezy mie¢ na wzgledzie, iz
stale zrédlo dochodu nie jest rownoznaczne z wylacznym Zrédlem dochodéw, a jako takie wlaénie stara sie wykazac
skarzacy.

Sad Apelacyjny absolutnie nie podziela argumentacji skarzacego kwestionujacej ustalenia Sadu Okregowego w
przedmiocie okre§lenia korzySci, jaka w ustalonej kwocie 37.100 zlotych osiagnal oskarzony z prowadzonej
dzialalnoSci. Sad odnosi wrazenie, iz skarzacy nie rozumie istoty tego $rodka karnego. Dlatego nie dajgc sie wciagnac
w niepowazna polemike wskazuje, iz przepadek korzysci majatkowej dotyczy korzySci majatkowej pochodzacej z
przestepstwa. Jest §rodkiem karnym speliajacym wszystkie funkcje srodka karnego wczeéniej zawarte w karze
dodatkowej konfiskaty mienia. Prowadzi zatem do pozbawienia sprawcy przestepstwa wszelkich korzysci jakie
odnibst z tego przestepstwa. W zalozeniach polityki kryminalnej panstwa prewencyjnie wskazuje na nieoptacalno$é
przestepstw. Zatem w §wietle powyzszego argumentacje skarzgcego nakierowana na kompensowanie nakladéw nalezy
uzanac za nie do konca przemyslana.

Za czysto polemiczna i przy tym zupelnie nieuzasadniong nalezy uznaé argumentacje skarzacego odno$nie ustalen
nabycia przez oskarzonego uzyskanego za pomocg czynu zabronionego programu komputerowego (...)



Tu przypmnieé nalezy, iz Sad Okregowy dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim przyznal sie
do posiadania nielegalnego oprogramowania komputerowego. Uczynit to bedac przestluchiwany na okoliczno$é¢
falszowania dokumentéw przewozowych i wtedy spontanicznie i szczerze wyznal, ze korzystal przy tym z
zainstalowanych w jego komputerze programéw, ktore posiada nielegalnie. Ponadto oskarzony przyznal sie
do uzywania ,pirackiego" oprogramowania w toku koncowych wyjaénien z postepowania przygotowawczego.
Jednocze$nie Sad odméwil wiary wyjasnieniom z rozprawy, w ktdérych stwierdzil, ze te wczedniejsze zostaly na nim
wymuszone, a wyjasnil tak bo chcial wyjsé na wolnosé. Trudno odmoéwié Sadowi Okregowemu logiki w ocenie skoro
oskarzony skladajac te wyjaénienia od wielu miesiecy przebywal na wolno$ci. Trudno tez odmoéwié trafnoéci, ze skoro
w wyjasnieniach oskarzonego brak precyzji mozna je odnie$¢ jedynie do nielegalnie skopiowanego i zainstalowanego
na twardym dysku komputera oskarzonego systemu operacyjnego (...)ktéry niewatpliwie byl tym programem, o
ktorym oskarzony wyjasnial, ze stuzyl mu do podrabiania dokumentow.

Caloéci trafnoSci oceny tej czesci materialu dowodowego dopelnia podzielenie twierdzen oskarzonego z rozprawy,
ze pozostale programy komputerowe w postaci gier, filmoéw i atlaséw nabyl legalnie. Zwlaszcza, ze twierdzen tych
nie podwaza opinia pisemna jak i ustna bieglego z zakresu informatyki w ktérych wskazal, ze wymienione w opinii
programy komputerowe uznatl za nielegalne z uwagi na brak jakichkolwiek informacji oraz materialu por6wnawczego,
pozwalajacego stwierdzic¢, ze uzytkownik komputera posiadat tytul prawny do uzytkowania tego oprogramowania.

Trudno nie podzieli¢ oczywistych argumentéow dotyczacych dopuszczalno$ci wewnetrznego przeniesienia przez
licencjobiorce Produktu — oprogramowania komputerowego (...)z jednego komputera na drugi. Zastrzec jednak
nalezy, iz dotyczy to legalnie nabytego oprogramowania. Wskazujac na powyzsze w ocenie Sadu Apelacyjnego
prawidlowo$¢ ustalen dowodzi, iz oskarzony dzialaniem swoim wyczerpal znamiona czynu przypisanego mu w
punkcie 20.

Przechodzac do oceny zarzutu II apelacji wskazac¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza przeczy twierdzeniu skarzacego by
Sad Okregowy dopuscil sie obrazy przepisow postepowania art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. majacych
wplyw na tre$é orzeczenia.

Skarzacy w punkcie I1.1 apelacji wskazuje okolicznosci, ktére winny doprowadzi¢ do wnioskow odmiennych od tych
poczynionych przez Sad I instancji. Wszystkie one byly przedmiotem rozwazan i w konsekwencji oceny dokonanej
przez Sad Apelacyjny wyzej. Ocene ta w pelni Sad Apelacyjny odnosi do tych zarzutow.

Zadna miara nie mozna podzielié¢ stanowiska by dokonana ocena nosita znamiona dowolnoéci i uwzgledniala jedynie
okolicznoS$ci wylacznie obcigzajace oskarzonego. Lektura tej cze$ci uzasadnienia apelacji (VIII) wskazuje, iz skarzacy
ustaleniom Sadu meriti przeciwstawil po prostu wlasne zapatrywanie oparte na wlasnej ocenie materialu dowodowego
iz caloksztaltu tego materialu akcentuje jedynie elementy pozwalajace poprzeé przyjeta linie obrony.

Natomiast stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy wnikliwie i skrupulatnie, prawidlowo ocenil zgromadzony w sprawie
material dowodowy, wskazujac wyczerpujaco w pisemnych motywach rozstrzygniecia, ktére dowody uznal za
przekonujace, a ktorym i z jakich wzgledow odmowil waloru wiarygodnosSci. W wypadku oskarzonego R. L. (1) i jego
dzialahh w grupie przestepczej sa to wyjaénienia zlozone przez J. i K. K. (1) oraz jego wlasne wyja$nienia ztozone
W postepowaniu przygotowawczym. Te ocene Sad Apelacyjny w pelni aprobuje odnoszgc do tego analize zarzutéw
apelacyjnych przeprowadzona wyzej.

Sad Okregowy prawidlowo wykazal i ocenil przestepcze dzialania oskarzonego przypisane mu w punktach 18-21
wyroku. Logicznie i perfekcyjnie odtworzyl modus operandi wskazujac i dokonujac ocen poszczegdlnych operacji. Sad
Apelacyjny dokonujac ich analizy przez pryzmat oméwionych wczedniej zarzutow wyraznie je nazwal co w sposob
oczywisty, czytelny i przejrzysty unaocznilo sposéb dzialania oskarzonego. Posrednio zakreslit wiec tez konieczng
granice dowodzenia co wigze sie z konieczno$cia ponizszej oceny zarzutu apelacyjnego II.2. Tutaj Sad Apelacyjny
kategorycznie stwierdza, iz kontrola odwolawcza nie wykazala by Sad Okregowy dopuscil sie obrazy przepisu art.
366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie ustalen enumeratywnie wymienionych w punkcie II.2. apelacji. Problem ten jest



zwigzany z konieczno$cig (w ocenie skarzacego) jak stwierdza sprawdzenia prawdziwoSci twierdzen oskarzonego
oraz przeprowadzenia niezbednych dowodéw. Nie precyzuje jednak jakich. Po czesci co do zarzutéw II.2.a,b,d
Sad Apelacyjny wypowiedzial sie w trakcie analizy zarzutow bledéw w ustaleniach faktycznych i stanowisko tam
zaprezentowane w calej rozciagloSci zachowuje swa aktualno$é. Z kolei przeprowadzenie dowodéw II.2.c¢,d nie miato
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i nie moglo wplynaé¢ na ocene materialu dowodowego. Zadne ograniczenia
czasu pracy wynikajace z posiadania w samochodach tachografu podczas przemytu papieroséw o ogromnej wartosci
nie moga stanowi¢ réwnowagi dla konieczno$ci podjecia natychmiastowej decyzji co do przekroczenia granicy w
sprzyjajacych warunkach. Zatem uzna¢ nalezy i to jednoznacznie, iz wnioskowane okoliczno$ci nie mialy i nie mogly
mie¢ zadnego wplywu na tre$c rozstrzygniecia, gdyz kwestie te przeanalizowane zostaly w zestawieniu z caloksztaltem
materialu dowodowego. Przy tym uzasadnienie poszczegdlnych kwestii byto precyzyjne i prawidlowe.

Te ocene Sad Apelacyjny w pelni aprobuje odnoszac do tego analize przeprowadzona wyzej.

Calkowicie niezasadnym, a przez to nie zaslugujacym na uwzglednienie jest tez zarzut I1I apelacji obroncy oskarzonego
R. L. (1). Wymierzonych oskarzonemu kar pozbawienia wolno$ci i grzywny oraz w rzeczonym wymiarze Srodeka
karnego zadna miarg nie mozna uznac za razaco surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Sad Apelacyjny akceptuje, iz w odniesieniu do oskarzonego nie mozna méwic o zaistnieniu szczegoblnych okolicznos$ci
uzasadniajacych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Za
takowe nie uznaje okoliczno$ci wymienionych w III zarzucie apelacji. Stusznego w tym przedmiocie przekonania nie
zmienia ocena przeprowadzonych na rozprawie apelacyjnej dowodéw z dokumentéw dolaczonych do apelacji.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego S. M. (1):

Racje ma skarzacy, ze Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Wytknal to shusznie w zarzucie I. 3. apelacji
do czynu przypisanego w pkt. 24, a Sad Apelacyjny analize w tym przedmiocie zawarl w wstepnej czesci i w punkcie
I.2 niniejszego uzasadnienia i do niej sie w tym momencie odwotuje.

Poza tym przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledow w
ustaleniach faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, ktére to uchybienia
moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w popehieniu
czynow przypisanych mu w pkt. 23, 24 i 25. Sad wskazal szczegdlowo w oparciu o jaki material dowodowy ustalil, ze
oskarzony jest sprawca tych czynow. Odniost sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do istnienia
grupy przestepczej kierowanej przez braci K. i brania w niej udzialu oskarzonego S. M. (1). W tej czeéci odwolac sie
nalezy do argumentacji zawartej wyzej w pkt L. 3 i IL. 1 niniejszego uzasadnienia. Zachowuje ona aktualno$¢ bowiem
dotyczy wprost oskarzonego i czyni niezasadnym zarzut z pkt 1.1 8 apelacji jego obroncy. Nie ma potrzeby powtarzania
tych rozwazan. Uzupeki¢ je nalezy jedynie tym, iz ustalenia co do udzialu oskarzonego w grupie przestepczej,
przewozenia papieroséw bez akcyzy jak tez uzycia jako autentycznej podrobionej dokumentacji przewozowej CMR
w trakcie zatrzymania transportu w W. Sad Okregowy poczynil w oparciu wlasnie o te wyjaénienia oskarzonego, w
ktorych przyznal sie do winy, zbieznych z wyjasnieniami przede wszystkim oskarzonych J. i K. K. (1). Przedstawiany w
nich proceder, zasady nim rzadzace, systematyczny i powtarzalny sposoéb przewozenia papieroséw dowodza w sposéb
nie budzacy najmniejszych watpliwoSci, iz oskarzony mial Swiadomosé co do brania udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej.

Co do zarzutéw dotyczacych czasokresu popelnienia przypisanych oskarzonemu przestepstw (pkt I. 2 i 7 apelacji) to
analize w tym przedmiocie rozpocza¢ nalezy od stwierdzenia iz, ustalenie przez Sad poczatku popehienia czynu z pkt
XIX nie jest dowolne, a jest wynikiem omylki pisarskiej. W komparycji wyroku w zarzucie z pkt XIX jako poczgtkowa
date czynu wskazano ,,0d grudnia 2006 roku” podczas gdy prawidlowa data poczatkowa, tak jak w akcie oskarzenia,
winna brzmie¢ ,,od grudnia 2005 roku”. Poza tym Sad odni6st sie do wszystkich faktéw i okolicznoéci dotyczacych
kwestionowanych czasookreséw popelionych przestepstw. Co do jego poczatkowej daty, nie dajac wiary w tej czeSci
wyjasnieniom oskarzonego oparl sie na wyjaénieniach J. K. (1), E. H. (1) i D. A. (1) i bardzo szczegdlowo je ocenil
(uzasadnienie k. 104-105). Natomiast co do rozbiezno$ci w dacie konicowej czynéw z punktéw 23 i 24 wyroku i tym



samym przedmiotowej rozbiezno$ci czasu ich popelnienia to nie mozna sie zgodzi¢, iz sg to zachowania tozsame i
musi miedzy nimi zachodzi¢ zgodnoéé czasowa. Nie mozna zapominaé o tym, iz czasookres uczestnictwa w grupie
przestepczej do 18 marca 2007 roku oskarzonego S. M. (1) Sad ustalil w oparciu o wyjasnienia oskarzonego K. K.
(1). Natomiast przewo6z ostatnich trzech transportéw papieroséw z jego udzialem, i co Sad ustalil w oparciu o jego
wyjaénienia, mial miejsce w pazdzierniku 2006 roku.

Nie budzi zastrzezen ustalenie przewiezienia przez oskarzonego 369.013 paczek papieroséw poczynionych w oparciu
o wyjasnienia oskarzonego J. K. (1) jak i samego oskarzonego S. M. (1). Na te liczbe skladaja sie 23 transporty po 1500
kartonow oraz transport zatrzymany w W. w ilo$ci 24.013 paczek (uzasadnienie k.106).

Co do zarzutow L. 4, 51 6 apelacji ich niezasadno$¢ wynika z argumentacji wskazanej wyzej w niniejszym uzasadnieniu
wpktII. 31 4.

Nie zaslugujacym na uwzglednienie jest tez zarzut I apelacji obroncy oskarzonego. Niezasadne sa bowiem twierdzenia
co do braku mozliwoSci zastosowania wobec oskarzonego art. 41a § 1 k.k.s. i w konsekwencji nie zastosowania
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Zastosowanie przepisu art. 41a § 1 k.k.s.
bylo jak najbardziej zasadne, a podstawa jego zastosowania bylo dzialanie oskarzonego w grupie przestepczej (art. 37 §
1pkt5k.k.s.). Sad Apelacyjny akceptuje, iz w odniesieniu do oskarzonego nie mozna méwié o zaistnieniu jakichkolwiek
szczegblnych okolicznoéci uzasadniajacych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci. Trudno bowiem za takowe uznaé¢ uprzednia niekaralno$é, przyznanie sie do winy oraz
podrzedno$c¢ pelnionej w procederze roli.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. S. (1):

Racje ma skarzaca, ze Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Wytknela to stusznie w zarzucie 2. c. apelacji
do czynu przypisanego w pkt. 28, a Sad Apelacyjny analize w tym przedmiocie zawarl w wstepnej czeéci i w punkcie
I.2 niniejszego uzasadnienia i do niej sie w tym momencie odwotuje.

Poza tym przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledow w
ustaleniach faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, ktére to uchybienia
moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w popehieniu
czyndéw przypisanych mu w pkt. 27, 28 i 29. Sad wskazal szczegélowo w oparciu o jaki material dowodowy ustalil,
ze oskarzony jest sprawca tych czynow. Odnibst sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do
istnienia grupy przestepczej kierowanej przez braci K. i brania w niej udzialu oskarzonego K. S. (1). W tej czeéci
odwotlaé sie nalezy do argumentacji zawartej wyzej w pkt I. 3 i II. 1 niniejszego uzasadnienia. Zachowuje ona
aktualno$¢ bowiem dotyczy wprost oskarzonego i czyni niezasadnym zarzut z pkt 1.a i 2.a apelacji jego obroncy. Nie
ma potrzeby powtarzania tej argumentacji. Uzupehic ja nalezy jedynie tym, iz ustalenia co do udzialu oskarzonego w
grupie przestepczej, przewozenia papierosow bez akcyzy jak tez uzycia jako autentycznej podrobionej dokumentacji
przewozowej CMR na przejéciu granicznym w S. Sad Okregowy poczynil w oparciu wlasnie o te wyjasnienia
oskarzonego, w ktoérych przyznal sie do winy. Tylko poza poczatkowymi w postepowaniu przygotowawczym oraz
wyjasnieniami skladanymi na rozprawie, gdzie jak i inni oskarzeni zanizyl podawang wcze$niej liczbe transportow
papierosow, jego wyjasnienia Sad Okregowy podzielil. Wtedy wyjas$nial i to konsekwentnie, ze przewozil papierosy
bez polskiej akcyzy na zlecenie A. A. oraz K. K. (1) od powrotu z zagranicy w sierpniu 2006 r. Podnie$¢ w tym
miejscu nalezy, iz te wladnie wyja$nienia stanowily podstawe ustalenia poczatku przestepczej dzialalno$ci oskarzonego
i zmiany czasookresdéw czynow przypisanych mu w punktach 27 i 28 wyroku. Przytoczone w nich okolicznoéci
przewozenia papieroséw ze wskazaniem iloéci co najmniej12 transportéw, okolicznosci jego zatrzymania w C. i S. w
pehni zastugiwaly na wiare zwlaszcza, ze korespondowaly z wyjasnieniami J. K. (1), K. K. (1), R. L. (1) i C. S. dla ktorych
byt jednym z kierowcow jezdzacych dla braci K.. Fakt, ze byl okre§lany jako ,czlowiek A.” i Ze bezpoérednio od A.
odbieral wynagrodzenie za poszczegoblne kursy nie eliminuje go, jak chce skarzaca, sposrod uczestnikow tej grupy
przestepczej. Jest to w ocenie Sadu konsekwencja tego, iz oskarzony do tej grupy przestepczej przystapil razem z A.



i pracowal na jej rzecz jako kierowca jezdzac razem z A.. Zestawienie wyjasnien wszystkich wyzej tu wymienionych
oskarzonych dowodzi, iz jezdzil dla braci K..

Sad odwolawczy, nie podzielajac zarzutow skarzacej z punktow 1.b oraz 2.b apelacji, w pelni akceptuje tez ustalenia i
w ich konsekwencji wyliczenia (k. 103 uzasadnienia wyroku) przewiezionych przez oskarzonego iloSci papieroséw. Na
przyjeta laczna ilo$¢ 247.549 paczek sklada sie 12 transportéw po 1900 kartondéw (228000 paczek) oraz zabezpieczone
w trakcie zatrzymania w S. 19549 paczek. Prawidlowo$¢ tych ustalen dotyczy takze osiagnietej przez oskarzonego
korzys$ci w kwocie 12.000 zk. (wynagrodzenie za kurs od 1000 do 1500 zlL.).

Niezasadnym, a przez to nie zaslugujacym na uwzglednienie jest tez zarzut sformulowany w ostatnim akapicie
petitum apelacji obroncy. Nietrafne sa bowiem twierdzenia co do razacej niewspolmiernoéci orzeczonej kary,
niewlasciwego zastosowania nadzwyczajnego obostrzenia kary i braku mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego
art. 41a § 1 kk.s. i w konsekwencji nie zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci. Zastosowanie przepisu art. 41a § 1 kk.s. bylo jak najbardziej zasadne, a podstawa
jego zastosowania bylo dzialanie oskarzonego w grupie przestepczej (art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.). Sad Apelacyjny
akceptuje, iz w odniesieniu do oskarzonego nie mozna moéwié o zaistnieniu jakichkolwiek szczego6lnych okolicznoéci
uzasadniajacych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Za
takowe nie mozna uznaé¢ konieczno$ci utrzymywania rodziny w szczegoélno$ci niepracujacej zony, aktualnego
pozostawania w zatrudnieniu i zamiaru niepowrotu do przestepstwa.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego C. S.:

Racje ma skarzacy, ze Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Wytknal to stusznie w zarzucie 3 apelacji
do czynu przypisanego w pkt. 35, a Sad Apelacyjny analize w tym przedmiocie zawart w wstepnej czesci i w punkcie
I.2 niniejszego uzasadnienia i do niej sie odwotuje.

Poza tym przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledow w
ustaleniach faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, ktére to uchybienia
moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w popehieniu
czynow przypisanych mu w pkt. 34 i 35.

Sad wskazal szczegdlowo w oparciu o jaki material dowodowy ustalil, ze oskarzony jest sprawca tych czynéw. Odniost
sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do istnienia grupy przestepczej kierowanej przez braci K.
i brania w niej udzialu oskarzonego C. S.. W tej czeéci odwolac sie nalezy do argumentacji zawartej wyzej w pkt I. 3 i
II. 1 niniejszego uzasadnienia. Zachowuje ona aktualno$¢ bowiem dotyczy wprost oskarzonego i czyni niezasadnymi
zarzuty z punktu 11 2 apelacji jego obroncy. Wymaga ona jednak uzupekienia. Ustalenia co do udzialu oskarzonego
w grupie przestepczej, przewozenia papierosow bez akcyzy Sad Okregowy poczynil w oparciu wyjasnienia J. K. (1), K.
K.(1),D.A. (1), E.H. (1), D. A. (1), R. L. (1), S. M. (1), T. S. (1) i K. S. (1). Wynika z nich, ze podstawowa rola pelniong
przez C. S. byla rola pilota transportéw z papierosami. W ocenie obroncy oskarzonego wyjasnienia te s3 pomoéwieniem
inie stanowia pelnowarto$ciowego dowodu. Nie byly ztozone bezinteresownie, pomawiajacy mieli swoj cel procesowy
polegajacy na zmniejszeniu winy wlasne;j.

Sad Apelacyjny tego stanowiska obroncy nie podziela. Trudno dopatrzeé sie w wyjasnieniach ,pomawiajacych”, jak
ich okre$la obronca, celu procesowego polegajacego na ,umniejszeniu” swej winy i to kosztem oskarzonego C. S..
Dokonana przez Sad Okregowy ocena tych wyjasnien nie wykroczyla poza reguly okre$lone w zasadzie swobodnej
oceny dowodow, a wprost przeciwnie zostala prawidlowo uzupeliona wskazaniami celowo$ciowymi, nakazujacymi
szczegblng skrupulatno$é w ich ocenie i nalezytg staranno$¢ w dokonywaniu na ich podstawie ustalen faktycznych.
Namacalnie widoczne to pozostaje w przyjetej przez Sad ocenie iloSci pilotowanych przez oskarzonego S. transportow.
Zaden z wymienionych oskarzonych nie wskazal dokladnej ich liczby. Sad Apelacyjny nie musi dodawaé, ze w
przypadku pomawiania oskarzonego takie liczby z ust pomawiajacych by padly. Tymczasem za podstawe ustalen
faktycznych w tym przedmiocie z powodu braku innych dowodéw Sad przyjal wyjasnienia oskarzonego i wskazanag
przez niego liczbe pieciu transportdéw. Przy czym ilo$¢ przewozonych 15.000 paczek wjednym transporcie prawidlowo



odnib6st do innych tego rodzaju transportéw i koncowo prawidlowo ustalil, iz oskarzony przewozil co najmniej 75.000
paczek papieroséw.

Ponadto obronca podnosi fakt, ze oskarzony S. jezdzil oznaczona trasa i kontaktowat sie z pilotem co wyklucza jego
podporzadkowanie grupie, a wiec jego dzialalno$é byla dzialalno$cig tzw. podmiotu zewnetrznego $wiadczacego Scisle
okreslone ushlugi na rzecz grupy (dwa razy byt kierowca i dwa razy pilotem transportu).

Takze i tego stanowiska Sad Apelacyjny nie podziela. Przemieszczanie sie transportow okreslong trasa i kontaktowanie
sie z pilotem jak to okre$la oskarzony w istocie bedace ,szukaniem bezpiecznej drogi” nie tylko $wiadczy o
podporzadkowaniu grupie, ale jest konsekwencja jej zorganizowania nakierowanego na osiggniecie okreslonego celu.
Rola oskarzonego juz calkowicie uboczna, ale jako taka prawidlowo oceniong przez Sad, bylo dokonywanie rezerwacji
noclegéw w Hotelu (...).

Niezasadnym, a przez to nie zastugujacym na uwzglednienie jest tez zarzut 3 apelacji. Nietrafne sg twierdzenia co do
razgcej niewspolmiernosci kar pozbawienia wolnoSci i grzywny orzeczonych w oparciu o nieprawidlowo zastosowany
przepis art. 37 § 1 pkt 2 i 5 k.k.s. Co do naruszenia pkt 2 tego artykulu Sad Apelacyjny wypowiedzial sie wyzej
natomiast podstawa nadzwyczajnego obostrzenia kary i braku mozliwoSci zastosowania wobec oskarzonego art. 41a
§ 1 k.k.s. i w konsekwencji nie zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci bylo dzialanie oskarzonego w grupie przestepczej (art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.). W wypadku oskarzonego nie
mozna moéwié o zaistnieniu jakichkolwiek szczegdlnych okolicznoéci uzasadniajacych zastosowanie warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Za takowe nie mozna uzna¢ aktualnych staran o
ulozenie sobie Zycia, pozostawania w zatrudnieniu, utrzymywania rodziny i przestrzegania prawa. Zwlaszcza, ze ta
ostatnia okoliczno$¢ zupehie nie znajduje pokrycia w danych z KRK (k.97789).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. S. (2):

Racje ma skarzaca, ze Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Wytknela to stusznie w zarzucie II. c. apelacji
do czynu przypisanego w pkt. 43, a Sad Apelacyjny analize w tym przedmiocie zawart w wstepnej czedci i w punkcie
I.2 niniejszego uzasadnienia i do niej sie teraz odwoluje.

Poza tym przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledow w
ustaleniach faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy wskazanych przepiséw procedury karnej, ktére to uchybienia
moglyby rzutowac na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w popeklieniu
czynow przypisanych mu w pkt. 421 43.

Zadng miara nie mozna dopatrzeé sie naruszenia art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i 7k.p.k.

Nie ma - zdaniem Sadu Apelacyjnego - jakichkolwiek przeslanek pozwalajacych uznac, iz Sad Okregowy uchybil
ktorejkolwiek z zasad (obowigzkow) zwiazanych z postepowaniem dowodowym i ocena dowodéw.

Sad wskazal szczegdlowo w oparciu o jaki material dowodowy ustalil, ze oskarzony jest sprawca tych czynéw. Odniost
sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do istnienia grupy przestepczej kierowanej przez braci K.
ibrania w niej udzialu oskarzonego K. S. (2). W tej czeséci odwolac sie nalezy do argumentacji zawartej wyzej w pkt 1. 3
iII. 1 niniejszego uzasadnienia. Zachowuje ona aktualno$¢ bowiem dotyczy wprost oskarzonego i czyni niezasadnymi
zarzuty z punktu I.1 apelacji jego obronicy. O ile co do braku przeslanek istnienia grupy argumentacja nie wymaga
uzupeknienia o tyle co do udziatu w jej strukturze oskarzonego i owszem. Ustalenia co do udzialu oskarzonego w
grupie przestepczej, zaladunku papierosow bez akcyzy Sad Okregowy poczynil w oparciu wyjasnienia J. K. (1), K.
K. (1) i R. L. (1). Wynika z nich, ze podstawowa rolg pelniona przez K. S. (2) bylo wlaénie pakowanie papierosow i
zaladunek na $rodki transportu. W ocenie obroncy oskarzony jedynie Swiadczyl okre$lone ustugi na rzecz grupy, nie
byl zainteresowany ostatecznym wynikiem tych dzialan gdyz od tego nie zalezalo jego wynagrodzenie.



Sad Apelacyjny tego stanowiska obroncy nie podziela. K. S. (2) nie tylko wykonywal na rzecz grupy wskazane wyzej
czynnosci, ale mial pelna §wiadomo$¢ przynaleznosci do tej grupy przestepczej i wykazywal gotowo$é¢ do dziatania na
rzecz grupy. Pakowanie papieroséw do transportu niejednokrotnie wiazalo sie z ich ukrywaniem w r6znego rodzaju
ladunkach. Ponadto udowodnione 9-krotne dzialanie nie byto dzialaniem okazjonalnym i odbywato sie, co ustalono
ponad wszelkg watpliwos¢é w dwoch miejscowosciach, a mianowicie w O. i O. co dowodzi jego dyspozycyjnoéci
i oddania grupie. Caloéci dopelnia prawidlowa, wbrew twierdzeniom skarzacej, ocena powigzan socjologiczno —
psychologicznych tego oskarzonego z grupa przestepcza braci K..

Tak wiec Sad Apelacyjny stanowczo i kategorycznie stwierdza, iz dzialalno$é oskarzonego K. S. (2) nie nosita znamion
tzw. podmiotu zewnetrznego $wiadczacego ustugi na rzecz grupy lecz byl jej czlonkiem i dzialal na jej rzecz.

Natomiast takim wlasnie podmiotem zewnetrznym $wiadczacym uslugi na rzecz grupy K. byl wlagnie M. K. (1). I
nie jest to kwestia braku tozsamoSci kryteriow, jak chce skarzaca, ale oceny caloksztaltu relacji powigzan laczacych
zarowno K. S. (2) jak i M. K. (1) z J. i K. K. (1). Takowej kompleksowej oceny braku podstaw do uznania M. K. (1)
za czlonka tej grupy przestepczej Sad Okregowy dokonal na k.95-96 uzasadnienia wyroku. Sad Apelacyjny w pelni
te analize akceptuje i stwierdza, iz zestawianie dzialania tych dwéch oskarzonych jest naduzyciem. Zwieficzeniem
jej kompletnosci i zasadnoéci pozostaje okolicznoéé, iz bracia K. pomogli M. K. (1) rozpocza¢ wlasna dzialalnoéc
zwiazang z przemytem papieroséw do Niemiec, udostepniajac mu kontakty z dostawcami papieroséw, co byloby
wykluczone gdyby M. K. (1) byl podporzadkowanym im czlonkiem grupy. Nie do pogodzenia tez jest by M. K. (1) bedac
szefem zorganizowanej grupy przestepczej trudnigcej sie przewozem papieroséw bez akcyzy z Polski do Niemiec mog}
jednoczeénie przynaleze¢ do struktur grupy konkurencyjne;j.

Podstawg ustalen udzialu oskarzonego K. S. (2) w grupie przestepczej w tym i iloSci zaladunkow papieroséw bez akcyzy
jak wskazano wyzej byly wyjasnienia J. K. (1), K. K. (1) i R. L. (1). W oparciu o wyjaénienia tych wspoétoskarzonych
Sad przyjal, ze K. S. (2) uczestniczyl co najmniej dziewieé razy w ladowaniu papieroséw w tacznej ilo$ci nie mniejszej
niz 233.446 paczek, na co skladaly sie papierosy pakowane 5 razy na samochdd ciezarowy R. L. (1) w przyjetej na
korzy$¢ oskarzonego minimalnej ilo$ci, ktora dla tych pojazdéw podat J. K. (1), to jest 30.000 paczek jednorazowo, trzy
transporty na busa przyjete z braku danych przeciwnych, w ilo$ci 15.000 paczek jednorazowo oraz papierosy w iloSci
28.466 paczek, przy pakowaniu ktérych oskarzony zostal zatrzymany w dniu 2 stycznia 2007 roku na ul. (...) w O..

Wyjasnienia wszystkich wyzej wymienionych, nie tylko R. L. (1), zostaly szczegblowo przeanalizowane i ocenione
przez Sad na k. 109-110 uzasadnienia. Nie widzac potrzeby powtarzania tej analizy, Sad odwolawczy do niej sie
odwoluje. Nie podziela tym samym zarzutu skarzacej niewiarygodnoSci wyjasnien R. L. (1) w punkcie 1.1 apelacji i
blednych ustalen wskazanych w punkcie II.a apelacji. Jest rzecza oczywista, iz w ramach swobodnej oceny dowodow
miedci sie mozliwoé¢ oceny ich zmienno$ci. Warunkiem oceny takiego stanowiska jako zasadnego jest jedynie to,
aby znalazlo ono nalezyte i wszechstronne uzasadnienie, oparte na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, uwzgledniajace zasady wiedzy, logicznego rozumowania oraz wskazania do§wiadczeni Zyciowego. Nie
ma jakichkolwiek przestanek pozwalajacych uznac, iz Sad orzekajacy uchybil tej zasadzie postepowania dowodowego
i oceny dowodow.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze kolejnych zarzutdow apelacji. Przy czym podstawa ich nieuwzglednienia jest analiza
dokonana przez Sad Apelacyjny we wstepnej wspolnej czesci niniejszego uzasadnienia i do niej w tym miejscu sie
odwoluje. I tak:

- odnoénie zarzutu apelacji 1.1 /-wyliczenie Izby Celnej w O..../ - analiza zawarta w punkcie II.3 niniejszego
uzasadnienia,

- odno$nie zarzutu .2 apelacji — analiza z punktu II.3 uzasadnienia,

- odno$nie zarzutu 1.3 apelacji — analiza z punktu III.1 uzasadnienia,



- odno$nie zarzutu ILb apelacji — analiza z punktu I1.3 uzasadnienia,
- odno$nie zarzutu IL.e apelacji — analiza z punktu 1.1 uzasadnienia,
- odno$nie zarzutu IL.f apelacji — analiza z punktu II.4 uzasadnienia,

Co do uzasadnionego zarzutu II.c apelacji Sad Apelacyjny wypowiedzial sie wyzej. Natomiast nie podzielil kolejnego
zarzutu I1.d tej apelacji. Wyczerpana bowiem zostala przestanka nakazujaca stosowanie nadzwyczajnego obostrzenia
kary z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s., a wiec popelnienie umyslnego przestepstwa skarbowego, a warto$¢ przedmiotu czynu
zabronionego jest duza (podatek akcyzowy 1.829.626 zl.). Ta przestanka wesp6l z dzialaniem w zorganizowanej grupie
stanowily postawe nadzwyczajnego obostrzenia kary orzeczonej wobec oskarzonego.

Powyzsze w zestawieniu z calkowicie nieakceptowang argumentacja skarzacej co do incydentalno$ci czynéow
oskarzonego czynia zarzut III apelacji calkowicie niezasadnym.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego M. M. (1):

W wypadku tego oskarzonego przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z
zarzuconych naruszen prawa materialnego jak tez obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, ktore to
uchybienia moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w
popemieniu czynéw przypisanych mu w pkt. 521 53.

Nie ma - zdaniem Sadu Apelacyjnego - jakichkolwiek przestanek pozwalajacych uzna¢, iz Sad Okregowy uchybil
ktorejkolwiek z zasad zwigzanych z postepowaniem dowodowym i oceng dowodéw. Sad wskazal szczegdlowo w
oparciu o jaki material dowodowy ustalil, ze oskarzony jest sprawca tych czynéow. Odnidst sie do wszystkich kwestii
wymagajacych rozwazenia, w tym do istnienia grupy przestepczej kierowanej przez braci K. i brania w niej udzialu
oskarzonego M. M. (1). W tej czeSci odwolaé sie nalezy do argumentacji zawartej wyzej w pkt L. 3 i II. 1 niniejszego
uzasadnienia. Zachowuje ona w pekli aktualnosé¢ i czyni niezasadnymi zarzuty z punktu I apelacji jego obroncy.
Generalnie argumentacja ta co do udzialu oskarzonego strukturze grupy nie wymaga uzupehienia. Niemniej jednak
wskazaé nalezy, iz ustalenia w tym przedmiocie Sad Okregowy poczynil w oparciu wyjasnienia J. K. (1), K. K. (1)iT. S.
(1). Przy czym analiza wyja$nien w/w oskarzonych dowodzi, iz méwigc o roli oskarzonego M. czeSciej niz nazwiskiem
postugiwali sie jego pseudonimem (...). Wynika z nich, ze podstawowg rola pelniong przez M. M. (1) bylo pilotowanie
transportow, ale tez jezdzil jako kierowca.

W ocenie obroncy oskarzony jedynie §wiadczyl okres$lone ustugi na rzecz grupy. Byt oplacanym kierowca lub pilotem,
nie byla to stala przydzielona mu rola i nie wykonywal zadnych polecen na rachunek grupy.

Sad Apelacyjny tego stanowiska obroncy absolutnie nie podziela. M. M. (1) nie tylko wykonywal na rzecz grupy
wskazane wyzej czynno$ci, ale mial pelng §wiadomos§¢ przynaleznoéci do tej grupy przestepczej. Nie tylko wykazywal
gotowo$¢ do dzialania na jej rzecz, ale pilotujgc transporty przestrzegal wszystkich obowiazujacych rygoréw w trakcie
przewozu papieros6w. Mowa tu o wskazywanych przez braci K. zmianach kierowcoéw i pilotéw w miejscowosci S. przed
przekroczeniem granicy. Ponadto udowodnione 5-krotne dzialanie w okresie zaledwie trzech miesiecy (przerwanych
zatrzymaniem transportu w W.) nie bylo dzialaniem okazjonalnym. Takze w oparciu o wyjaénienia J. K. (1) Sad przyjal,
ze M. M. (1) uczestniczyl w pilotowaniu pieciu transportow papieros6w w lacznej iloSci nie mniejszej niz 84.013 paczek.
Na te liczbe sktadaly sie papierosy przewozone busem w iloSci cztery razy po 15.000 paczek jednorazowo i papierosy
w iloSci 24.013 paczek zabezpieczone w trakcie zatrzymania w W..

Sad Apelacyjny nie podzielil takze kolejnych, zawartych w punktach II i III apelacji, zarzutéw. Podstawa ich
nieuwzglednienia jest analiza dokonana przez Sad Apelacyjny we wstepnej wspolnej czeéci niniejszego uzasadnienia w
punktach I11.11I1.3 i do niej w tym miejscu sie odwoluje. I w oparciu o te analize stwierdza prawidlowos$¢é poczynionych
przez Sad Okregowy wyliczen uszczuplen naleznoéci publicznoskarbowych w tym naleznego podatku akcyzowego w
kwocie 687.917 zl. i tym samym prawidlowo$¢é zakwalifikowania przestepstwa paserstwa akcyzowego z art. 65 § 1 k.k.s.,



anie jak sie tego domaga obronca z art. 65 § 3 k.k.s. W konsekwencji prawidlowo$¢ wymierzenia oskarzonemu za czyn
przypisany w punkcie 53 wyroku kary pozbawienia wolnoéci nie budzi najmniejszych watpliwosci.

Calkowicie niezasadnym, a przez to nie zaslugujacym na uwzglednienie jest tez zarzut IV apelacji. Stwierdzi¢ nalezy i
to kategorycznie, iz wymierzajac oskarzonemu kary Sad I instancji uwzglednil dyrektywy wymiaru kary wymienione
w art. 53 k.k. i zadna miarg nie mozna dopatrze¢ sie naruszenia tego przepisu jak tez przepisu art. 69 § 11 2 k.k oraz
art. 41a § 1 k.k.s. (apelacja zawiera omylke pisarska). Sad Okregowy dokonujac wyboru rodzaju kar i ich wysoko$ci
powyzsze dyrektywy mial na uwadze i wla$ciwie je ocenil.

Nietrafne sg tez twierdzenia skarzacego co do braku mozliwosci zastosowania wobec oskarzonego art. 41a § 1 k.k.s.
i w konsekwencji nie zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Zastosowanie przepisu art. 41a § 1 k.k.s. bylo jak najbardziej zasadne, a podstawa jego zastosowania bylo dzialanie
oskarzonego w grupie przestepczej (art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.). W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest szczegélnych
okoliczno$ci uzasadniajacych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci. Za takowe nie uznaje pozostawania oskarzonego w zatrudnieniu za granica, a w okresach bezrobocia pomocy
w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej swojej zyciwej partnerce. Oceny tej nie zmienia proba pozyskania funduszy
unijnych i w oparciu o nie rozpoczecia dzialalno$ci gospodarcze;.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego Z. F. (1):

W wypadku tego oskarzonego przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia Zadnego z
zarzuconych naruszein prawa materialnego jak tez obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, ktoére to
uchybienia moglyby rzutowa¢ na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w
popehieniu czynéw przypisanych mu w pkt. 63 i 64.

Nie mozna nie wskazac jednej rzeczy, iz zawarte w tej apelacji zarzuty okazaly sie nie tylko nietrafne, ale rowniez w
czesci niewla$ciwie (co najmniej niespdjnie) skonstruowane.

Przypomnie¢ nalezy, ze w $wietle ugruntowanego stanowiska orzecznictwa sadowego o obrazie prawa materialnego
mozna mowi¢ dopiero wowczas, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy ustalenia faktyczne
poprzedzone oceng zgromadzonych w sprawie dowodoéw nie sa kwestionowane), Sagd wadliwie zastosowal norme
prawna lub bezzasadnie jej nie zastosowal, badZ gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu
zobowigzujacego Sad do jego bezwzglednego respektowania. Konsekwencja zarzutu obrazy prawa materialnego jest
niekwestionowanie ustalen faktycznych dokonanych przez Sad orzekajacy (tak m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 04 sierpnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt II AKa 143/09, KZS 2009/7-8/60, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie o sygn. akt WA 3/09, OSNwSK 2009/1/566).

Tymczasem obronca oskarzonego podniost (jako pierwszy) zarzut naruszenia prawa materialnego, a mianowicie
przepisu art. 258 § 1 k.k. i jednocze$nie zarzuty obrazy przepisow postepowania (w tym odnoszacych sie do oceny
dowoddw) oraz (finalnie) zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. To wlaénie prowadzi do wniosku o co najmniej
niespdjnosci wywiedzionej apelacji.

Niezaleznie od powyzszego — w ocenie Sadu Apelacyjnego — wszystkie podniesione zarzuty jako pozbawione
racji nie mogly doprowadzi¢ do zmiany wydanego rozstrzygniecia w kierunku postulowanym przez obrone.
Kontrola instancyjna nie potwierdzila bowiem, by postepowanie w niniejszej sprawie bylo obarczone jakimikolwiek
uchybieniami, ktére moglyby mie¢ wplyw na tresé¢ wyroku.

Nie ma jakichkolwiek przestanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad (obowigzkow)
zwigzanych z postepowaniem dowodowym i oceng dowoddéw. Sad wskazal szczegdlowo w oparciu o jaki material
dowodowy ustalil, ze oskarzony jest sprawca tych czynow. Odnio6st sie do wszystkich kwestii wymagajacych
rozwazenia, w tym do istnienia grupy przestepczej kierowanej przez M. K. (1) i brania w niej udzialu oskarzonego
Z. F. (1). W tej cze$ci odwolaé sie nalezy do argumentacji zawartej wyzej w pkt I. 3 i II. 2 niniejszego uzasadnienia.



Zachowuje ona w pehi aktualno$¢ bowiem dotyczy wprost oskarzonego i czyni niezasadnymi odpowiednie zarzuty
z punktu 1 i 3 apelacji jego obroficy. Generalnie argumentacja ta co do udzialu oskarzonego strukturze grupy
nie wymaga uzupelienia. Przypomnie¢ jedynie nalezy, iz to na jego posesji w miej$cowoéci J. miedzy innymi
przetadowywano, gromadzono, przechowywano i zaladowywano jadace do Niemiec transporty. Ustalenia w tym
przedmiocie jak tez pozostalych dzialan i roli oskarzonego w grupie Sad Okregowy poczynil w oparciu wyjasnienia
wszystkich oskarzonych tworzacych te grupe przestepczg, a wiec M. iT. K., A. W. oraz samego oskarzonego Z. F. (1). W
wypadku oskarzonych T. K. (2) i A. W. dotyczy to ostatnich wyjasnien ztozonych w postepowaniu przygotowawczym.
Wyja$nienia tych oskarzonych, co do istnienia i organizacji tworzonej przez nich grupy, znajduja pelne potwierdzenie
w wyjasnieniach oskarzonych dostarczajacych im papierosy, a wiec S. K. (1), J. G. (1), M. M. (2) i M. N. (1). I nie
bylo to bezkrytyczne przyjecie za wiarygodne wyjasnien tych wspoloskarzonych w zakresie pomdwienia Z. F. (1) o
wspotudzial w zorganizowanej grupie przestepczej lecz prawidlowo uargumentowana i przekonywujaco uzasadniona
ich ocena. Dowodzi ona, iz w wypadku oskarzonego Z. F. (1) nie mamy doczynienia, wbrew twierdzeniom skarzacego,
ze zwyklym wspolsprawstwem lecz §wiadomym uczestnictwem w strukturach tej grupy przestepczej.

Nie mozna tez m6wic o bledzie w ustaleniach faktycznych co do iloSci nie mniejszej niz 385.500 paczek papieroséw bez
znakoéw akcyzy w przemycie ktérych oskarzony uczestniczyl. Sad Okregowy opart sie tu na wiarygodnych w zakresie
czasu, liczby dostaw i ilo$ci papieroséw przywiezionych do J. i Polnego wyjasnieniach wspoloskarzonych S. K. (1), J.
G. (1) i M. M. (2). Uzasadnit przy tym dlaczego w tym zakresie odmoéwil wiary wyjaénieniom oskarzonych M. K. (1),
Z.F. (1) i A. W. co do iloéci nabytych przez nich papieroséw i w konsekwencji co do iloSci papieroséw przewiezionych
przez cztonkow grupy i sprzedanych na terytorium Niemiec J. M. (1). Zestawienie ustalonych okoliczno$ci dotyczacych
sposobu dzialania grupy M. K. (1) z faktem, iz czlonkowie tej grupy dokonali nabycia wszystkich papierosow
dostarczonych przez S. K. (1), J. G. (1) i M. M. (2) wyczerpuje przyjeta ilos¢ nie mniej niz 385.500 paczek.

Calkowicie niezasadnymi, a przez to nie zaslugujacymi na uwzglednienie okazaly sie tez zarzuty dotyczace orzeczonej
wobec oskarzonego kary. Oskarzony byt uprzednio karany sagdownie co wynika z informacji KRK (k.9794) trudno wiec
mowic o bledzie w ustaleniach faktycznych.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu obrazy art. 53 i 55 k.k. oraz art. 12 i 13 k.k.s. poprzez ich niewlasSciwe zastosowanie
polegajace na calkowitym pominieciu zasady indywidualizacji. Skarzacy zdaje sie myli¢ zasade indywidualizacji kary
ze zbiorczym omowieniem okolicznoéci majacych wplyw na wymiar kary. A juz zdecydowanie skarzacy przesadzil
stawiajac zarzut odpowiedzialnosSci zbiorowej oskarzonych w niniejszej sprawie.

Ustosunkowujac sie do zarzutu 4 apelacji stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz orzekajac o karze Sad I instancji
uwzglednil dyrektywy wymiaru kary wymienione w/w przepisach i zadna miara nie mozna dopatrze¢ sie ich
naruszenia.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonych: M. M. (2) i S. K. (1):

Apelacja obroncy oskarzonych zastugiwala na uwzglednienie w czeéci dotyczacej zarzutu (1 pkt a i ¢) do czynow
przypisanych tym oskarzonym w punktach 67a i 70a oraz zarzutu (1 pkt b) do czynéw przypisanych w pkt. 67a, 67b
i70a, 70b. Szczegbdlowego uzasadnienia w tym zakresie Sad Apelacyjny dokonal w czeSci wstepnej oraz w punktach
(I.11 I.2) niniejszego uzasadnienia i do niej w tym miejscu sie odwoluje.

Natomiast Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu obrazy prawa materialnego sformulowanego w punkcie (1.d — art. 65
§ 1 k.k.s. wzw. z art. 1 § 1 k.k.s.) apelacji. Szczegolowego uzasadnienia jego nieuwzglednienia dokonat w punkcie (I1.1)
niniejszego uzasadnienia i zachowuje ono swa aktualnosé.

Poza tym przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledow w
ustaleniach faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy przepisow procedury karnej art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 113 § 1 k.k.s., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 113 ktore to uchybienia moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku,



zwlaszcza w zakresie uznania winy w popehieniu czynéw przypisanych w punktach 67a, 67b oskarzonemu M. i 70a,
70b oskarzonemu K..

Skarzacy w punktach 2 i 3 apelacji formuluje zarzuty i wskazuje ustalenia, ktore winny doprowadzi¢ do wnioskow
odmiennych od tych poczynionych przez Sad I instancji. Przede wszystkim w punktach 2. ppkt 1 i 3.b kwestionuje
prawidlowo$é dokonanych przez Sad ustalen faktycznych i oceny materialu dowodowego w tym zakresie co do ilosci
transportéw papierosow oraz iloéci przewozonych paczek papieroséw przez oskarzonych S. K. (1) i M. M. (2).

Sad Apelacyjny przedmiotowych zarzutéw absolutnie nie podziela. Stwierdza kategorycznie i stanowczo, iz Sad
Okregowy poczynil tu ustalenia rzec by mozna kompletne. Bardzo szczegblowa, skrupulatng i kompleksowa analize
tej czedci materialu dowodowego przeprowadzil dzielac na poszczegblnych dostawcodw. I tak co do skupu i nastepnie
sprzedazy papierosé6w bez polskich znakow akeyzy K. K. (2), a wiec co do czynoéw przypisanych im odpowiednio w
punktach 67a i 70a zawarl na k.120 uzasadnienia wyroku. Z kolei co do skupu i sprzedazy papieroséw bez polskich
znakow akeyzy grupie M. K. (1), a wiec co do czyndéw przypisanych im odpowiednio w punktach 67b i 70b zawarl na
k. 116 (M.) i k. 114-115 (K.) uzasadnienia wyroku. Nie zachodzi konieczno$¢ by te analize powtarzaé zwlaszcza, ze Sad
Apelacyjny w calej rozciaglo$ci ja popiera i akceptuje. Co do obu (z punktu widzenia odbiorcéw) dzialan podkreslenia
wymaga z jednej strony jej kompleksowo$c i przekrojowos$é z drugiej za$ jej drobiazgowo$¢. Sad Apelacyjny jeszcze
raz odwolujac sie do prawidlowej oceny dokonanej przez Sad Okregowy na k. 120 oraz k. 116 i k. 114-115 uzasadnienia
podkresli logike i konsekwencje przy jednoczesnym zachowaniu matematycznej precyzji obliczen (dotyczy to takze
wskazania dostaw wlasnych kazdego z oskarzonych jak i pilotowanych).

W tym stanie rzeczy biorac pod uwage ocene zaprezentowana przez Sad Okregowy zadng miara nie mozna podzieli¢
zarzutow procesowych zawartych w punkcie 2.a ppkt 1 apelacji powolujacych obraze przepiséw postepowania art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia. Nie mozna tez podzieli¢
stanowiska by dokonana, odnoénie ilo$ci nabytych papieros6w, ocena nosila znamiona dowolnosci i uwzgledniata
jedynie okolicznosci niekorzystne dla oskarzonych. Stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz Sad Okregowy wnikliwie
i skrupulatnie, a przy tym prawidlowo ocenil wyjaénienia oskarzonych takze i w tym przedmiocie, wskazujac
wyczerpujaco w pisemnych motywach rozstrzygniecia k. 120 oraz k. 116 i k. 114-115 dlaczego uznal za przekonujgce
ich wyjasnienia z postepowania przygotowawczego i dal im wiare, a wyja$nieniom zlozonym na rozprawie, dlaczego i
z jakich wzgledow, odmoéwil waloru wiarygodno$ci. Te ocene Sad Apelacyjny w peli aprobuje.

Pozostale sformulowane w punktach 2 i 3 apelacji zarzuty byly przedmiotem rozwazan i w konsekwencji oceny
dokonanej przez Sad Apelacyjny wyzej we wstepnej, wspoblnej czesci niniejszego uzasadnienia i do niej w tym miejscu
sie odwoluyje. I tak:

- odno$nie zarzutu apelacji 2.a ppkt 2,3,4 - analiza zawarta w punkcie I1.3 niniejszego uzasadnienia,
- odnoénie zarzutu 2.b apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.3 uzasadnienia,

- odnoénie zarzutu 2.c ppkt 1,2,3 apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.3 uzasadnienia,

- odnoénie zarzutu 3.b apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.3 uzasadnienia,

- odnoénie zarzutu 3.c apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.3 uzasadnienia,

- odnoénie zarzutu 3.d apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.3 uzasadnienia,

- odnoénie zarzutu 3.e apelacji — analiza zawarta w punkcie I1.5 uzasadnienia,

Majac na wzgledzie calo$§¢ powolanych ustalen Sad Apelacyjny czyny przypisane oskarzonemu M. M. (2)
zakwalifikowal:



- w punkcie 67a stosujac art. 2 § 2 k.k.s. z art. 54 § 2 kk.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 3 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999r. i przyjal za podstawe skazania art. 65 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.,

- w punkcie 67b z art. 54 § 2 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 3 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.
i przyjal za podstawe skazania art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i art.
38 § 1 pkt 3 k.k.s.

Natomiast oskarzonemu S. K. (1) uchylajac uprzednio orzeczona w punkcie 71 kare taczna pozbawienia wolnoéci i
grzywny czyny przypisane temu oskarzonemu zakwalifikowal:

- w punkcie 70a stosujac art. 2 § 2 k.k.s. zart. 54 § 2k.k.s.,art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 3k.ks.wzw. zart. 7§ 1 kks. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w brzmieniu ustawy z dnia 10.09.1999r. i przyjmujac za podstawe skazania art. 65 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 7 § 2 k.k.s. (odpadla przestanka stosowania wobec oskarzonego nadzwyczajnego obostrzenia kary) wymierzyl
kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywny w wysokoS$ci 60 stawek dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna
kwocie 50 zlotych,

- w punkcie 70b z art. 54 § 1 kk.s., art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 3 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.
i przyjal za podstawe skazania art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i art.
38 § 1 pkt 3 k.k.s.

Wobec oskarzonego S. K. (1) orzekt kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywny w wymiarze 180 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda.

W ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczone wobec oskarzonego M. M. (2) jak i uksztaltowane na nowo wobec oskarzonego
S. K. (1) kary pozbawienia wolnosci i grzywny uwzgledniaja stopien spolecznej szkodliwoéci popelionych przez nich
czynow jak i zawinienie sprawcow. Niewatpliwie przypisane oskarzonym czyny charakteryzuja sie bardzo wysokim
stopniem spolecznej szkodliwoSci. Na bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci wskazuja kierunkowo$c
dzialania, wielokrotnos¢, cykliczno$¢ i powtarzalno$éc dzialan sprawcoéw. Przy ocenie i orzekaniu kar grzywny mial
na uwadze z jednej strony rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwami z drugiej warunki osobiste i majatkowe
oskarzonych.

W stosunku do oskarzonego S. K. (1) uwzglednil jego dotychczasowa niekaralno$é sadowa.

Sad Apelacyjny w stosunku do oskarzonych nie dopatrzyl sie podstaw do skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci. Tak orzeczone w bezwzglednym wymiarze kary sg, jak
wskazano wyzej, adekwatne do stopnia ich winy i spolecznej szkodliwo$ci dowiedzionych im przestepstw.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego A. W.:

Apelacja jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Apelacyjny nie podzielil zaréwno jej zarzutow, jak i
wywodow przytoczonych na ich poparcie.

Obronca oskarzonego opiera sie na zarzucie razacej niewspohmiernosci orzeczonej w bezwzglednym wymiarze kary
pozbawienia wolnoéci. Jak wskazuje orzecznictwo Sadu Najwyzszego, niewspolmiernos¢ kary zachodzi wowczas, gdy
suma zastosowanych kar, wymierzona za przypisane oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary (Wyrok SN z dnia 30.11.1990r.,
OSNKW 1991, Nr 7-9, poz. 39).

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz wymierzajac oskarzonemu A. W. kare Sad I
instancji uwzglednil powyzsze wskazania i zadna miarg nie mozna ich uznac za razaco surowe w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k.



Zgodnie z przepisem art. 53 k.k. Sagd ma obowigzek uwzgledni¢ przy wymiarze kary stopien winy sprawcy, stopien
spotecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. Winien tez
uwzgledni¢ okolicznoéci dotyczace przedmiotowej i podmiotowej charakterystyki przestepstwa oraz osoby sprawcy.
Sad Okregowy dokonujac wyboru rodzaju kar i ich wysoko$ci powyzsze dyrektywy mial na uwadze, wlasciwie je ocenil.
Mial na uwadze fakt jego dzialania z innymi osobami dzialanie w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej.
Whbrew twierdzeniom skarzacego kary wymierzyl proporcjonalne do okresu przynalezno$ci oskarzonego do grupy
przestepczej, jego zaangazowania w dzialalno$¢ grupy, pelnionej w niej roli, iloci papierosow, ktorych dotyczyly jego
dzialania, wysokoS$ci osiggnietych przez niego korzysci. Ocena dotyczyla zaréwno kar pozbawienia wolnosci, jak i
wymierzonej obok niej kary grzywny. Okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny Sad mial na uwadze warunki
osobiste i rodzinne oskarzonego, jego sytuacje majatkowa oraz mozliwoSci zarobkowe.

Przy tym kategorycznie i stanowczo wskazac nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacego prawidlowo$¢ proporcji i
spdjnosci orzeczonych kar jednostkowych jak i kary lgcznej nie budzi najmniejszych zastrzezen. Absolutnie nie do
podzielenia jest stanowisko skarzacego odnoszace orzeczone wobec oskarzonego kary do kar orzeczonych w stosunku
do oskarzonych C.S.,D. A. (1), K. S. (1), K. S. (2) czy E. H. (1). Wymienieni oskarzeni dzialali w innej grupie przestepczej
i pehili w niej zgola inne role.

W stosunku do oskarzonego wyczerpane zostaly przestanki nakazujace stosowanie nadzwyczajnego obostrzenia
kary z art. 37 § 1 pkt 1, 2 i 5 kk.s. Tak wiec zastosowanie przepisu art. 41a § 1 k.k.s. bylo uzasadnione. Sad
Apelacyjny akceptuje, iz w odniesieniu do tego oskarzonego nie mozna méwié o zaistnieniu szczegblnych okolicznoSci
uzasadniajgcych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci. Za
takowe nie uznaje pdzniejszego przestrzegania prawa oraz ulozenia spraw osobistych i zyciowych.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego M. N. (1):

Apelacja obroncy tego oskarzonego w czeéci dotyczacej zarzutéw 1, 3, 51 6 jest zasadna i zastugiwala na uwzglednienie.
W pozostalej czeSci jej zarzuty na uwzglednienie nie zastugiwaly. Dla czytelnosci analizy zarzutow apelacyjnych celowe
bedzie ich rozstrzygniecie w systematyce odpowiadajacej przyjetej w uzasadnieniu tego §rodka odwolawczego.

Odnoénie czynu z punktu 83 wyroku (punktu LXV aktu oskarzenia):

Zarzuty apelacyjne 5 i 6 obroncy oskarzonego nalezalo zdecydowanie podzieli¢.

Przystepujac do oceny ich zasadnoéci podnie$¢ w pierwszej kolejnoéci nalezy, ze stopien spolecznej szkodliwosci
czynu jest ta immanentna cecha czynu, ktéra pozwala na odrdznienie czynéw blahych od powaznych i uznanie
za przestepstwo tylko takich, ktére faktycznie i realnie szkodza okre$lonym dobrom jednostki, badZ dobru
spolecznemu. Ta zmienna cecha czynu, ktory formalnie wyczerpuje wszystkie znamiona danego przestepstwa, podlega
indywidualnemu stopniowaniu i w zalezno$ci od konkretnych okolicznoSci podmiotowych, jak i przedmiotowych
moze by¢ znikoma, badZ nieznaczna, badz w koncu wysoka lub nawet szczegoblnie wysoka. Katalog okoliczno$ci
wyznaczajacych stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu ma charakter zamkniety i zostal przez ustawodawce okre$lony
w treSci przepisu art. 115 § 2 k.k.

Zgodnie z powolanym przepisem przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu Sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rdwniez postac¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostroznoSci i stopien ich naruszenia.

W realiach niniejszej sprawy, patrzac przez pryzmat wyzej zarysowanych kryteriéw, nalezy stwierdzic, iz zaszly
podstawy do zastosowania art. 1 § 2 k.k., a tym samym przyjecia, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie 83 wyroku jest znikoma. Bezsprzecznym jest, ze dzialanie oskarzonego nie wyrzadzilo zadnej
szkody. Z okolicznosci popelienia czynu wynika, ze bezposrednia przyczyna pozostawienia w mieszkaniu 5 sztuk



amunicji do broni palnej bylo przeoczenie, a nie zla wola oskarzonego. Z pewnoécig zachowaniu oskarzonego nie
towarzyszyla motywacja o charakterze nagannym. Oczywistym jest zatem, ze powyzsze okolicznoéci przemawiaja za
ustaleniem stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu na mozliwie niskim znikomym poziomie w rozumieniu okoliczno$ci
wymienionych w art. 115 § 2 k.k. Z tych tez wzgledéw Sad odwolawczy uchylil rozstrzygniecie z punktu 83 i w zakresie
czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie LXV na podstawie art. 1 § 2 k.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie
karne w stosunku do M. N. (1) umorzy} kosztami w tej czeSci obciazajac Skarb Panstwa.

Odnoénie czynu z punktu 82 wyroku (punktu LXIV aktu oskarzenia):

Bez watpienia Sad Okregowy obrazil przepis art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. i dlatego slusznie wytknal to naruszenie prawa
materialnego obronca oskarzonego. Sad Apelacyjny analize w tym przedmiocie zawarl w wstepnej czeSci i w punkcie
I.2 niniejszego uzasadnienia i do niej sie w tym momencie odwotuje.

Jednakze nie podzielil zarzutow 2 i 4 apelacji i zawartego w nich stanowiska sprowadzajacego sie do twierdzenia,
iz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego w punkcie 82 nie jest znaczny, a oskarzony zasluguje na
skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania.

Badajac na tle niniejszej sprawy przestanki przewidziane w treéci art. 66 § 1 k.k. warunkujace stosowanie w/w
instytucji w postaci stopnia winy, jak i spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 82,
Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze dokonana przez Sad Okregowy ich ocena jako znacznych nie jest zawyzona.
O stopniu spolecznej szkodliwosci czynu decyduja bowiem okolicznosci zar6wno natury przedmiotowej (rodzaj i
charakter naruszanego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznosci popelienia czynu,
waga naruszonych przez sprawce obowigzkéw, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia),
jak i podmiotowej (postaé zamiaru albo brak zamiaru dokonania czynu zabronionego motywacja sprawcy).
Natomiast wyznaczenie stopnia zawinienia wymaga ustalenia najpierw wszystkich przeslanek przypisania winy, a
wiec dojrzatoSci sprawcy i jego poczytalnoSci, rozpoznawalno$ci bezprawno$ci czynu oraz braku anormalnej sytuacji
motywacyjnej wystepujacej w nasileniu uniemozliwiajagcym wymaganie od sprawcy dania postuchu normie prawne;j.
Ocena w/w elementéw w realiach niniejszej sprawy pozwala na ustalenie, ze zar6wno stopien winy jak i spolecznej
szkodliwoéci tego czynu byly znaczne, jak ustalil to Sad Okregowy. Malo tego brak jest podstaw by zlagodzic¢
rygorystyczng ocene w/w przestanek. Przyznanie sie do winy i postawa zaprezentowana przez oskarzonego w toczacym
sie postepowaniu §wiadcza bez watpienia o tym, ze zrozumial naganno$¢ swego postepowania, ale wskazanego
wyzej stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu nie rownowaza. Tu nalezalo mie¢ na wzgledzie dzialania oskarzonego
wprawdzie w stosunkowo niedlugim okresie, ale 5 odbytych transportéw i tym samym znaczna ilo$¢ przewiezionych
papierosow, a w konsekwencji konkretnga wysoko$¢ spowodowanych tymi dzialaniami uszczuplen w zakresie podatku
akcyzowego, podatku VAT i nalezno$ci celnej. Nie mozna tracié¢ z oczu dzialania w celu osiggniecia korzysci i wysokosci
osiagnietej przez oskarzonego korzySci.

W $wietle powyzszego brak jest podstaw do zastosowania wobec oskarzonego M. N. (1) dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny czyn przypisany oskarzonemu M. N. (1) w punkcie 82 zakwalifikowal z
art. 54 § 2k.k.s,, art. 65 § 1k.k.s.iart. 91 § 3k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k. k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. i przyjmujac za podstawe
skazania art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. (odpadla przestanka stosowania wobec oskarzonego nadzwyczajnego
obostrzenia kary) wymierzyl oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysoko$ci 8o stawek
dziennych przyjmujac jedna stawke za rowna kwocie 50 zlotych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego kary te sg adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu
czynu i jego zawinienia.

Bez watpienia oskarzony M. N. (1) zasluzyl na zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. W tej kwestii Sad Apelacyjny w calej rozciaglosci podtrzymal argumentacje



Sadu Okregowego. Jednoczesnie uznal za celowe skrocenie, do minimalnego, okresu proby i nie uznal za konieczne
oddanie oskarzonego pod dozor kuratora.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. K. (2):

W wypadku tego oskarzonego przeprowadzona kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia obrazy wskazanych
przepiséw procedury karnej, ktére to uchybienia moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie
uznania winy tego oskarzonego w popelnieniu czynu przypisanego mu w punkcie 88.

Nie ma zadnych przestanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad podniesionych
przez skarzacego, a zwiazanych z postepowaniem dowodowym i oceng dowodow. Sad wskazat szczegdtowo w oparciu
o jaki material dowodowy ustalil, Ze oskarzony jest sprawca przypisanego mu czynu. Odniost sie do wszystkich
kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do oceny wyjaénien wspoétoskarzonych J. G. (1), S. K. (1) i M. M. (2)
stanowiacych podstawe ustalen co do przestepczego dzialania K. K. (2). Wyjaénienia tych oskarzonych w sposéb
jednoznaczny i konsekwentny wskazuja, ze odbiorca i nabywcg papieroséw bez akcyzy, ktére przywozili do G.
byl wlasnie oskarzony K. K. (2). Analiza tych wyjasnien dowodzi dwoch kwestii. Po pierwsze, iz to K. K. (2)
zamawial papierosy, a po ich dostarczeniu odbieral je i za nie placil. Po drugie istnienia osoby o imieniu D.,
ale ktéra to osoba jedynie pomagala K. K. (2) przy przeladunku papierosow. W kazdym razie stwierdzié¢ nalezy
i to jednoznacznie, iz prawidlowo uargumentowana i przekonywujaco uzasadniona przez Sad Okregowy ocena
wyjaénien tych wspoloskarzonych wyklucza ich uznanie za bezpodstawne poméwienie K. K. (2). Wprost przeciwnie
dowodzi ona, iz w wypadku oskarzonego nie mamy doczynienia, jak twierdzil, z udostepnieniem parkingu lecz
dzialaniem polegajacym na nabywaniu, przechowywaniu oraz zbyciu innym osobom papieroséw bez polskich znakow
skarbowych akcyzy. Ponadto z wyjasnien tych wspoloskarzonych wynikaja wprost badz mozliwe byly do wyliczenia
iloSci papierosoéw nabytych od nich przez K. K. (2). J. G. (1) dostarczyl 12000 paczek, S. K. (1) 40000 paczek,a M. M. (2)
80000 paczek. Szczegbdlowa analiza tych wielkoSci zostala przeprowadzona przez Sad Okregowy na k. 120 pisemnego
uzasadnienia i nie zachodzi konieczno$¢ ponownego jej powtarzania.

Jednakze orzeczenie w stosunku do oskarzonego K. K. (2) zapadlo z obraza przepisbw prawa materialnego, a
mianowicie art. 2 § 2 k.k.s. oraz art. 41a § 1 k.k.s. oraz, czego nie podnosil skarzacy, przepisu art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.
Te kwestie byly juz analizowane we wstepnej czeéci niniejszego uzasadnienia oraz w punktach (I.1 i I.2) niniejszego
uzasadnienia i zachowuja swa aktualno$é.

Jako, ze w konsekwencji blednego zastosowania przepisu art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. Sad niezasadnie przy rozwazaniu
kwestii warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zastosowal art. 41a § 1 k.k.s. rozwazenia i
oceny w tym miejscu wymaga orzeczona wobec oskarzonego kara. Przy uwzglednieniu takze powyzszych okoliczno$ci
orzeczonej kary nie mozna uzna¢ za razaco niewspdlmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie takze podstaw do skorzystania w stosunku do oskarzonego z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Tak wymierzona oskarzonemu
pozostaje adekwatna do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwo$ci dowiedzionego mu przestepstwa.

I ostatnia kwestia, biorac pod uwage systematyke tej apelacji, zwigzana jest z omawianymi wyliczeniami. To
kwestia sposobu wyliczenia wartoéci rynkowej papieros6w na potrzeby orzeczonego Srodka karnego Sciagniecia
rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotow. Szczegolowa analize w tym zakresie Sad Apelacyjny przeprowadzit
wyzej w punkcie II. 3 niniejszego uzasadnienia gdzie wykazal, iz warto$§¢ rynkowa jednej paczki wyliczona na 3 zi.
jest to faktyczna $rednia cena wystepujaca w obrocie w realiach przedmiotowej sprawy w okresie najwcze$niejszym,
a wiec najkorzystniejszym dla oskarzonych.

W konsekwencji catkowicie prawidlowe i zasadne jest rozstrzygniecie dotyczace oskarzonego K. K. (2) zawarte
w punkcie 95 wyroku. Prawidlowo ustalone i przypisane oskarzonemu iloSci papieroséw, ktore zakupit od J. G.
(1) 12.000 paczek, S. K. (1) 40.000 paczek i M. M. (2) 80.000 paczek stanowily podstawe do zobowigzania



uczestniczacych w tym obrocie do wyliczonej w oparciu o wskazane wyzej zasady (razy 3 zl. za paczke), zaplaty ich
rownowartosci solidarnie.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego A. K.:

Takze wwypadku A. K. kontrola odwolawcza nie potwierdzila zaistnienia zadnego z zarzuconych bledéw w ustaleniach
faktycznych, jak tez zarzucanej obrazy wskazanych przepiséw procedury karnej, ktére to uchybienia moglyby rzutowaé
na tre$¢ wydanego wyroku, zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w popelnieniu czynu przypisanego
mu w punkcie 89.

Zadna miara nie mozna dopatrze¢ sie naruszenia art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Nie ma - zdaniem Sadu
Apelacyjnego - jakichkolwiek przeslanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad
zwigzanych z postepowaniem dowodowym i ocena dowodow.

Sad wskazal szczegdlowo w oparciu o jaki material dowodowy ustalil, Ze oskarzony jest sprawcg przypisanego
mu czynu. Odnio6st sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozwazenia, w tym do kwestii odpowiedzialnos$ci tego
oskarzonego w innych toczacych sie przeciwko niemu sprawach.

Ustalenia co do sposobu dzialania przestepczego oskarzonego Sad Okregowy poczynil w oparciu wyjasnienia J. J. (2)
iJ. K. (1) zestawiajac je z wyjasnieniami wlaénie oskarzonego. I nie jest tak jak twierdzi skarzacy, iz podstawa ustalen
byly wylacznie dowody niekorzystne dla oskarzonego. Sad Okregowy wyraznie wskazal, w ktorej cze$ci wyjasnieniom
oskarzonego wiary odmoéwil, a ktore podzielil i uznal za wiarygodne. Bez watpienia zasadnie odmowil im wiary w tej
czeSci w ktbrej pozostaja w sprzecznoéci z wyjadnieniami J. J. (2) i J. K. (1). Tymczasem skarzacy twierdzi, iz Sad
nie wyjas$nil roli J. J. (2) jaka pelnil w procederze obrotu papierosami. Podnosil ponadto, iz A. K. nigdy mnie mial
bezposredniego kontaktu z J. K. (1). Sad Apelacyjny tego stanowiska obroncy absolutnie nie podziela. J. J. (2) nie tylko
doprowadzil do wspoétpracy oskarzonego z J. K. (1), ale takze poczatkowo pos$redniczyl w ich transakcjach na ktérych
takze zarobil. Juz ten fakt dyskwalifikuje wersje oskarzonego o konkurencyjnosci grup, jak okresla, J. J. (2) i J. K. (1).
Zasadnie zatem Sad Okregowy uznal wyjasnienia J. J. (2) za jasne, szczegblowe i konkretne, a ponadto korespondujace
z wyja$nieniami oskarzonego J. K. (1). Z zestawienia wyjasnien tych oskarzonych niezbity pozostaje fakt nie tylko
znajomoSci A. K. z J. K. (1), ale takze ich wspolpracy, ktérej istote i rozmiary oddaje czyn przypisany oskarzonemu w
punkcie 89. Zadna miarg tych prawidlowych ustalei nie mozna wzruszy¢ sugerowanym przez skarzacego naruszeniem
prawa do obrony oskarzonego A. K. poprzez zaniechanie przeprowadzenia na etapie postepowania przygotowawczego
i niemozliwo$¢ przeprowadzenia na etapie postepowania sagdowego konfrontacji oskarzonych A. K. iJ. K. (1).

Sad Apelacyjny nie podziela tez zarzutu dotyczacego powagi rzeczy osadzonej. I tak w sprawie II Ks 3/08 Sadu
Rejonowego w Ostrodzie (8965-9001) A. K. zostal prawomocnie skazany za czyn ciagly polegajacy na tym, Ze w okresie
od lutego 2006 roku do grudnia 2006 roku wielokrotnie nabyl od innych os6b, a nastepnie dostarczyt innej osobie
wyroby tytoniowe bez wymaganych znakdéw skarbowych akeyzy, sprowadzone uprzednio z Federacji Rosyjskiej na
terytorium Polski z pominieciem przepisow podatkowych i celnych w iloci nie mniejszej niz 40.000 paczek.

Prawomocne skazanie za czyn ciagly rodzi powage rzeczy osgdzonej, ktorej zakres wyznaczony jest ustalonym w
wyroku czasem popelnienia tego czynu, co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych, takich samych jednostkowych
zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku. Zatem nabywanie przez A. K. papieros6w bez znakow akcyzy
w okresie od lutego do marca 2006 roku jest objete powaga rzeczy osadzonej. Dlatego tez w pelni uzasadnione bylo
przypisanie oskarzonemu A. K. popelnienia czynu polegajacego na nabyciu papierosow, ktére nastepnie sprzedat J. K.
(1) jedynie w okresie od listopada 2005 roku do stycznia 2006 roku i jedynie w iloéci nie mniejszej niz 10.000 paczek,
pomimo iz z wyja$nien oskarzonego J. K. (1) wynikalo, ze papierosy od A. K. nabywat do marca 2006 roku co najmniej
15 razy w iloéci po co najmniej 700 ,,sztang".

Calkowicie niezasadnym, a przez to nie zastugujacym na uwzglednienie jest tez zarzut 3 apelacji obroncy oskarzonego.
Wymierzonych oskarzonemu kar pozbawienia wolnosci i grzywny zadng miara nie mozna uznaé za razaco surowe.
Sa wspotmierne do stopnia jego winy i spotecznej szkodliwo$ci dowiedzionego mu przestepstwa. Takze zastosowanie



wobec oskarzonego przepisu art. 41a § 1 k.k.s. bylo jak najbardziej zasadne, a podstawa jego zastosowania bylo
uczynienie sobie z procederu stalego zrédla dochodu.

Sad Apelacyjny takze nie dopatrzyl sie w odniesieniu do oskarzonego zaistnienia szczegblnych okolicznos$ci
uzasadniajgcych zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci. Za
takowe nie uznal pozytywnej opinii z miejsca zamieszkania oraz faktu, iz w chwili obecnej nie tocza sie z jego udziatem
inne postepowania karno-skarbowe.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego J. M. (1):
Sad Apelacyjny generalnie nie podzielil zadnego z zarzutéw apelacji obroncy tego oskarzonego.

Nie ma racji skarzgca upatrujaca uchybienia procesowego w postaci bezwzglednej przyczyny odwolawczej wynikajacej
znaruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w rozstrzygnieciu skazujacym oskarzonego J. M. (1) za czyny w duzej czeSci tozsame
— w Jej ocenie — wynikajace ze skazania oskarzonego przez Sad Rejonowy w B. oraz Sad Krajowy w H. w Niemczech.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do przyjecia, ze zachodzi ujemna przestanka procesowa w postaci
powagi rzeczy osadzonej. Dowodzi tego lektura obu orzeczen, a mianowicie Sagdu Rejonowego w B. (k.9717-99719)
oraz Sadu Krajowego w H. (k.118-135). Wynika z nich, iz wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 sierpnia 2008
roku J. M. (1) za paserstwo zawodowe podatkowe skazany zostal na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W zwigzku z popelieniem kolejnych przestepstw J. M. (1) skazany zostal
przez Sad Krajowy w H. na laczna kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat i 9 miesiecy uwzgledniajaca kare
orzeczona wczesniej przez Sad Rejonowy w B.. Lektura uzasadnienia tego wyroku wskazuje, ze dotyczy on trzech
jednostkowych transakeji sprzedazy przez J. M. (1) papieros6w swoim odbiorcom na terenie Niemiec. Przy czym tylko
jedna z tych transakcji, z dnia 15 stycznia 2007 roku, miala miejsce w okresie przypisanego oskarzonemu w niniejszym
postepowaniu czynu. Brak jest przy tym podstaw by czyn przypisany oskarzonemu w wyroku Sadu Rejonowego w
B. uzna¢ za odpowiednik czynu ciaglego. W tym stanie rzeczy odpada argumentacja skarzacej w tym przedmiocie
zawarta w uzasadnieniu apelacji. Zatem z uwagi na brak okoliczno$ci §wiadczacych o tozsamosci tych czynéw brak
jest podstaw do umorzenia postepowania w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Ponadto Sad Apelacyjny nie dopatrzy! sie zadnego z zarzuconych btedow w ustaleniach faktycznych, jak tez zarzucanej
obrazy wskazanych przepisoOw procedury karnej, ktére to uchybienia moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku,
zwlaszcza w zakresie uznania winy tego oskarzonego w popelnieniu czynu przypisanego mu w punkcie 94.

Co do zarzutéw 1.1 i II.1 apelacji racje ma skarzgca co do samego faktu zaistnienia sprzeczno$ci w przyjetej ilosci
papierosow bez polskich znakéw akcyzy w sentencji w punkcie 94 wyroku gdzie przyjeto ilos¢ nie mniejsza niz
1.109.593 paczki, a uzasadnieniem gdzie przyjeto ilo§¢ nie mniej niz 1.039.043 paczek. Ale nie mozna sie zgodzic¢ z
twierdzeniem, iz nie mamy tu doczynienia z omylka rachunkowa. W tej mierze podzieli¢ nalezy uzadanienie Sadu
Okregowego, ktory omowil swdj blad jako omyltke rachunkowa. W istocie taka jest co wynika z wyliczen ilo§ci nabytych
papierosow zawartych na k. 127-129 uzasadnienia wyroku. Nie zachodzi konieczno$§é szerokiego ich omawiania.
Wystarczy zsumowanie 390.000 paczek nabytych od braci K. (1), 339.043 paczek nabytych od grupy K. i 310.000
(40.000, 150.000, 99.000, 21.000) paczek wynikajacych z wyjasnien samego oskarzonego co daje liczbe 1.039.043
paczek.

Co do zarzutu I.2 apelacji po czeSci nalezalo go podzieli¢c. Dlatego Sad Apelacyjny w punkcie I1.3 niniejszego
uzasadnienia szczegblowo doprecyzowal i wyjasnil te kwestie i do tego w tym miejscu sie odwotuje. Analiza ta dowodzi
tez, iz wysoko$ci kwot zasadzonych wobec oskarzonego J. M. (1) tytulem $rodka karnego $ciagniecia rownowartoSci
przepadku przedmiotéw zostaly przez Sad Okregowy ustalone prawidlowo i tym samym czyni niezasadnym zarzut
I1.2 apelacji.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil czasookres dzialalnoSci oskarzonego J. M. (1) w tym poczatkowa, kwetionowang
w zarzucie I1.3 apelacji, date ustalong od stycznia 2005 roku. Bardzo szczegblowa analize tej kwestii Sad Okregowy



przeprowadzil na k. 126-129 uzasadnienia wyroku. Nie zachodzi konieczno$c¢ by te analize powtarzaé zwlaszcza, ze
nie jest dotknieta bledem. W tej kwestii Sad Okregowy prawidlowo opart sie na wyjasnieniach J. Z. zlozonych w
sprawie (...) Sadu Rejonowego w Ostrodzie. Zresztg zweryfikowal je, wbrew twierdzeniom skarzacej, z wyjasnieniami
J.iK. K. (1) jak tez wyjasnieiami J. M. (1) we wskazanym wyzej fragmencie uzasadnienia. Zupelnie niezrozumiate
jest tez stanowisko skarzgcej nakazujace z duza ostroznoScia, przez pryzmat regut art. 5 § 2 k.p.k., traktowaé¢ dowdd
z wyjaénien J. Z.. To, ze J. Z. nie Zyje nie oznacza utraty warto$ci dowodowej jego wyjasnien. W ocenie Sadu
Apelacyjnego nie wymagaja one weryfikacji. Z wyjasnien J. Z. pierwszego kierowcy braci K. zlozonych w sprawie
IT Ks 3/08 Sadu Rejonowego w Ostrodzie wynika, ze bracia K. dostarczali papierosy J. M. (1) jeszcze w okresie
poprzedzajacym maj 2005 roku. Calo$ci dopelnia sam fakt skazania J. i K. K. (1) w sprawie za nabywanie pochodzacych
z przemytu papieros6w bez polskiej akcyzy i przewozenie ich z Polski do Niemiec w okresie od stycznia do pazdziernika
2005 roku.

Co do zarzutu I1.4 apelacji to stwierdzié nalezy, iz Sad Okregowy poczynil tu réwnie szczegdlowe ustalenia. Bardzo
szczegOlowy, skrupulatng i kompleksowa analize tej kwestii przeprowadzil na k. 126-129 uzasadnienia wyroku.
Nie zachodzi konieczno$¢ by te analize powtarzaé zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny w calej rozciagglosci ja popiera i
akceptuje. Podkre$lenia wymaga z jednej strony jej kompleksowo$¢ i przekrojowo$é z drugiej za$ jej drobiazgowo$¢.
Zupelnie niezrozumialym dla Sadu jest stanowisko skarzacej dopatrujacej sie blednych ustalen w rozréznieinu iloéci
transportow i iloSci paczek papieroséw. To rozréznienie jest wynikiem tresci sktadanych wyjasnien i naduzyciem jest
wykazywanie tego jako bledu. W kazdym razie przyczyna zupelnie niepotrzebnej polemiki. W takowa Sad Apelacyjny
wdawac sie nie bedzie i jeszcze raz odwolujac sie do prawidlowej oceny dokonanej przez Sad Okregowy na k. 126-129
uzasdnienia nabyta przez J. M. (1) liczbe okresla na 1.039.043 paczek papierosow.

W tym stanie rzeczy biorac pod uwage zaprezentowang przez Sad Okregowy logike i konsekwencje przy jednoczesnym
zachowaniu matematycznej precyzji zadng miara nie mozna podzieli¢ zarzutéw procesowych zawartych w punktach
.31 1.4 apelacji powolujacych obraze przepisOw postepowania art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k.
w zw. z art. 4 k.p.k. majacych wplyw na treé¢ orzeczenia. Skarzaca wskazuje ustalenia, ktére winny doprowadzi¢ do
wnioskéw odmiennych od tych poczynionych przez Sad I instancji. Wszystkie one byly jednak przedmiotem rozwazan
i w konsekwencji oceny dokonanej przez Sad Okregowy. Ocene ta w pelni Sad Apelacyjny akceptuje i dlatego tez przy
analizie zarzutdéw by uniknaé powtarzania argumentacji przyjal taka systematyke (odniesienia).

Zadng miara nie mozna podzieli¢ stanowiska by dokonana, odnoénie iloéci nabytych papieroséw, ocena nosila
znamiona dowolnoSci i uwzgledniala jedynie okoliczno$ci niekorzystne dla oskarzonego. Lektura uzasadnienia tej
apelacji nie pozwala oprzel sie wrazeniu, iz skarzaca ustaleniom Sadu meriti przeciwstawila po prostu wlasne
zapatrywanie oparte na wlasnej ocenie materiatu dowodowego i z caloksztaltu tego materialu akcentuje jedynie
elementy pozwalajace poprzec przyjeta linie obrony. Natomiast stwierdzié¢ nalezy i to kategorycznie, iz Sad Okregowy
wnikliwie i skrupulatnie, prawidlowo ocenil material dowodowy w tym przedmiocie, wskazujac wyczerpujgco w
pisemnych motywach rozstrzygniecia k.126-129, ktére dowody uznal za przekonujace, a ktérym i z jakich wzgledow
odmowil waloru wiarygodnoSci. Te ocene Sad Apelacyjny w pelni aprobuje.

Calkowicie niezasadny jest tez zarzut II.5 apelacji. Bez watpienia prawidlowe, w wypadku oskarzonego J. M. (1), sa
ustalenia, iz uczynit ze swej dzialalno$ci stale zrédlo dochodu. W tym wypadku nalezy mie¢ na wzgledzie karalno$é
oskarzonego za przestepstwo skarbowe i tym samym wielkrotnosé zachowan. Nie dyskawalifikujac argumentacji
skrzacej w tym przedmiocie Sad Apelacyjny wskazuje, iz nie wyklucza ona przyjetych przez Sad Okregowy ustalen.
W tej mierze bowiem nalezy mieé na wzgledzie, iz stale zrodlo dochodu nie jest rownoznaczne z wylgcznym zZrodtem
dochodéw, a jako takie wlaénie stara sie wykazaé skarzaca prowadzenie przez oskarzonego dzialalnoéci gospodarczej
i uzyskiwania z niej dochody.

Na uwzglednienie nie zsluguje tez ostatni z zarzutow skarzacej, a mianowicie zarzut razacej niewsp6tmiernoéci kary
pozbawienia wolnoéci i grzywny wymierzonych oskarzonemu. Kary wymierzone oskarzonemu sa wspotmierne do
stopnia jego winy i spolecznej szkodliwoéci dowiedzionego mu przestepstwa. Uwadze Sadu nie uszla uprzednia
wielokrotna karalno$¢ sadowa oskarzonego (k.9812-9813).



Konczac analize poszczegbdlnych $rodkéw odwolawczych Sad Apelacyjny odwoluje sie ponownie do przyjetej
systematyki niniejszego uzasadnienia. Przypomina, iz dazac do wszechstronnego i czytelnego ustosunkowania sie do
wszystkich zarzutéw, a jednocze$nie by unikna¢ powtarzania argumentacji przy ich analizie dokonal zabiegu ,,wyjecia
przed nawias” skarzonych powtarzalnie w apelacjach uchybien. Ze wzgledéw oczywistych (systematyka k.p.k.) nie
mogl tego uczyni¢ w odniesieniu do zarzutow dotyczacych orzeczonych wobec poszczegblnych oskarzonych kar.
Trudno bowiem byloby zaakceptowaé zbiorcza analize zarzutow dotyczacych orzeczonych kar przed rozstrzygnieciem
argumentacji kwestionujacych wine, a przytaczanych w bardzo drobiazgowych zarzutach przez poszczegdlnych
skarzacych.

Z koniecznoSci zatem w bardzo ograniczonym zakresie Sad Apelacyjny ustosunkowywal sie do zarzutéw odnoszacych
sie do kary w bardzo ograniczonym zakresie sprowadzajac odpowiedzi do krétkiej akceptacji badz tez kontrowania
argumentacji skarzacych w tym przedmiocie oraz wskazywania na istnienie badz brak szczegblnych okolicznosci
uzasadniajacych zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. Z
wyjatkiem oskarzonych K., M., N. i K. gdzie ksztaltowal nowa kare badz zachodzila konieczno$¢é ponownej jej oceny.

W tym miejscu generalnie stwierdzi¢ nalezy, iz odnoszac sie do orzeczonych w sprawie wobec poszczegdlnych
oskarzonych kar Sad Okregowy dochowal wewnetrznej zgodnoéci i spojnosci wyroku.

Kazdorazowo uwzglednial dyrektywy wymiaru kary wymienione w art. 53 § 1 i 2 k.k. Dokonujac wyboru rodzaju
kar i ich wysokos$ci uwzglednial dlugosé okresu dzialania poszczegdlnych oskarzonych, iloé¢ bedacych przedmiotem
tych dzialan papieroséw i w konsekwencji konkretng wysokoé¢ spowodowanych tymi dzialaniami uszczuplen w
zakresie podatku akcyzowego, podatku VAT i naleznoéci celnej. Mial na uwadze fakt dzialania samodzielnego badz
tez w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. W wypadku stwierdzenia dzialania w grupie przestepczej kary
wymierzyl proporcjonalne do okresu przynaleznosci, zaangazowania w dzialalno$¢ grupy, pelnionej w niej roli, iloSci
papierosow, ktorych dotyczyly dzialania, wysokosci osiggnietych korzysci. Ocena dotyczyla zar6wno kar pozbawienia
wolnoéci, jak i wymierzanych kar grzywny. W wypadku kary grzywny mial na uwadze warunki osobiste i rodzinne
poszczegblnych oskarzonych, ich sytuacje majatkowa oraz mozliwosci zarobkowe. Takze prawidlowo$é proporcji i
spojnoéci orzeczonych kar jednostkowych jak i kar lacznych nie budzila zastrzezen.

Orzekajac o karze Sad Okregowy chociaz wielokorotnie dokonywat zbiorczego omoéwienia okolicznoéci majacych
wplyw na ich wymiar dochowal zasady indywidualizacji kary.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

O oplatach naleznych od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa orzekl zgodnie z art. 8, a w stosunku do oskarzonych
S. K. (1) i M. N. (1) art. 10 Ustawy z dnia 23 VI 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U 49, poz.223 z pdzn.
zm.) za$ co do pozostalych kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. (majac
na uwadze sytuacje materialng oskarzonych i wymierzenie kar i Srodkéw karnych o charakterze finansowym) oraz
odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu M. N. (1) w punkcie 83 na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu S. M. (1) orzekl na podstawie § 14 ust. 1
pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 z pézn. zm.).



