Sygn. akt IT AKa 95/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Leszek Kulik (spr.)
SSA Halina Czaban

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Waldemara Cwynara - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku
po rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2013 r. sprawy:

1. M. T. (1) oskarzonego z art. 18811 2 dkk w zw. z art. 14881 dkk w zw. z art. 481 kk, art. 25881 Kk, art. 1881 kk w zw. z
art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r. w zb. z art. 235 kk w zw. z art. 11§2 Kk w zw. z
art. 6581 kKk, art. 1881 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 6581 kK, art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 1881 kk w zw. z
art. 29881 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 23381 kk w zb. z art. 23881 kk w zw. z art.
1182 kk w zw. z art. 6581 kK, art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 27082 kk w zw. z art. 1182 kK, art. 26382 kk

2. 8. T. (1) oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 27082 kk w zw. z art. 11§2 Kk,
art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 28681 kk w zb. z art. 27282 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kK, art. 15881
kk w zb. z art. 19182 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 KKk, art. 276 kk

3. A. T. (1) oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 28081 kk w zw. z art. 6581 KKk, art. 23381 kk w zb. z art. 23881 kk w zw.
z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 KKk, art. 28681 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 Kk, art. 15881
kk w zb. z art. 19182 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk

4. R. C. (1) oskarzonego z art. 25881 kk. art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w
zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojéow spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006r. i w zw. z art. 6581 kk, art. 25381 kk w zb. z art.
20481 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk

5. D. K. (1) oskarzonego z art. 258811 3 kk, art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.
w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 6581 kk,

6. P. W. (1) oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.
w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk,art. 26382 kk, art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 1883 kk w zw. z art. 29881
kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk

7. T. K. oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracjii ochronie oznaczen
geograficznych napojow spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006r. w zw. z art. 6581 kk



8. C. W. (1) oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 17181 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 26384 KKk, art. 26382 kk
9. Z. W. oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art. 12 kk

10. K. W. (1) oskarzonego z art. 25881 kk, art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk, art. 28082 kk w zb. z art. 15881 kk w zb. z art. 28881 kk w zw.
z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i
ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006r. w zw. z art. 6581 kk

11. E. S. (1) oskarzonego z art. 25881 kk, art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie
oznaczen geograficznych napojow spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006r. w zw. z art. 6581 Kk, art. 1882 kk w
zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art. 6581 Kk, art. 1882 kk w
zw. z art. 29181 kk w zw. z art. 6581 kk

12. J. M. (1) oskarzonego z art. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.

13. M. Z. (1) oskarzonego z art. z art. 56 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r., art.
31082 kk

14. P. S. (1) oskarzonego z art. 25881 Kk, art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.
w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 6581 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora wobec oskarzonych: M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1), R. C. (1), D. K.
(1),P.W.(1), T.K,,C. W. (1), K W. (1), £. S. (1), J. M. (1), M. Z. (1) i P. S.(1)oraz obroncow oskarzonych: R. C.
(1),D.K.(1),P.W.(1),Z.W,L.S.(1),M.Z.(1)iP.S. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece
z dnia 20 wrze$nia 2012 r. sygn. akt I K 31/10
I. Wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposéb, ze:

1. uchyla wyrok wobec M. T. (1) w zakresie czynéw opisanych w pkt.V, VI, VII, VIII, IX i XI aktu oskarzenia, S. T.
(1) w zakresie czynow opisanych w pkt. XIV i XV aktu oskarzenia, A. T. (1) w zakresie czynow opisanych w pkt. XIX,
XX i XXI aktu oskarzenia, P. W. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt. XXXIII aktu oskarzenia, C. W. (1) w zakresie
czynéw opisanych w pkt. XXXVIII i XXXIX aktu oskarzenia, K. W. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt. XLV aktu
oskarzenia, J. M. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt. LI aktu oskarzenia i w tej czedci przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Ostrolece do ponownego rozpoznania;

2. zmienia orzeczenie w pkt. 49 czeéci dyspozytywnej wyroku w ten sposob, ze na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka
przepadek korzysci majatkowej od D. K. (1) w kwocie 750 (siedemset piecdziesiat) ztotych, od P. W. (1) w kwocie 3600
(trzy tysigce sze$éset) zlotych, za$ od M. Z. (1) w kwocie 2870 (dwa tysiace osiemset siedemdziesiat) zlotych;

3. orzeczona wobec M. Z. (1) oplate od wymierzonej kary obniza do kwoty 500 (pieciuset) ztotych.
II. W pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy.

III. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. W. G.kwote 1.476 (tysiac czterysta siedemdziesiat szes$¢) ztotych, w
tym kwote 276 (dwieScie siedemdziesiat sze$¢) zlotych naleznego podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym J. M. (1) i P. S. (1) za postepowanie przed sadem drugiej instancji;



IV. Zwalnia oskarzonych: R. C. (1), D. K. (1), P. W. (1), Z. W., M. Z. (1), £. S. (1) i P. S. (1) od kosztéw sadowych
za postepowanie przed sadem drugiej instancji w czesci skazujacej wyroku, za$§ w czesci uniewinniajacej, kosztami
postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

1. M. T. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. wblizej nieustalonym czasie, w okresie lipca i sierpnia 1995r. w L., podzegal M. S. (1) do udzielenia mu pomocy w
zorganizowaniu zabdjstwa F. P., poprzez skontaktowanie go z osobami, ktdre mialy pozbawi¢ zycia pokrzywdzonego
przy uzyciu broni palnej,

tj. o czyn z art. 1881 i 2 dkk w zw. z art. 14881 dkk w zw. z art. 481 kk,

II. w blizej nieustalonym czasie, w okresie lipca i sierpnia 1995r. w L., podzegal R. D. (1) do udzielenia mu pomocy w
zorganizowaniu zabojstwa F. P., poprzez skontaktowanie go z osobami, ktére mialy pozbawi¢ zycia pokrzywdzonego
przy uzyciu broni palnej,

Y. o czyn z art. 1881 i 2 dkk w zw. z art. 14881 dkk w zw. z art. 481 kk,

III. w blizej nieustalonym czasie, w okresie lipca i sierpnia 1995r. w L., podzegal dwoch nieustalonych mezczyzn do
zabojstwa F. P., ktorzy mieli pozbawi¢ zycia pokrzywdzonego przy uzyciu broni palne;j,

tj. o czyn z art. 1881 dkk w zw. z art. 14881 dkk w zw. z art. 481 kk,

IV. w blizej nieustalonym okresie, co najmniej od 2004 roku do kwietnia 2007 roku w L. i innych miejscowosSciach
wojewddztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku
do ktorego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu os6b w nim
uczestniczacych i z istniejaca okres$long struktura organizacyjna, zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial
rol i korzyéci z uzyskanych przestepstw, w sklad ktorej wchodzily w réznych okresach czasu nastepujace osoby: P. S.
(3) ps.(...), M. S. (2) ps. (...), A. S. ps. (...), A. C. ps. (..), A. S. (1), M. S. (1) ps.(...), S. S. (1) ps.(...), M. B. ps.(...), R. S.
(1) ps.(...), S. K. (1) ps.(...), (...), R. K. ps. (...) R. L. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (1) ps.(...), M. K. (1)
(...), T.B. ps. (...), W. J. ps. (...) K. G., A. R. ps.(...), G. R, P. W. (2) ps.(...) A. B. ps.(...), K. P. ps.(...), R. S. (2) ps.(...),
P.T., E. W. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), J. M. (2) ps. (...) J. W., K. C. ps.(...), R. D. (1) ps.(...) Z. S. ps.(...),
mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...) i inne nieustalone
dotychczas osoby (w stosunku do ktorych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), A. T.
(1) ps. (..., S. T. (1) ps.(...), P. W. (1) ps.(...), T. K. ps. (...), K. W. (1) ps.(...), R. C. (1), E. S. (1), majacej na celu
popelnianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znacznag
iloécia Srodkéw odurzajacych i psychotropowych, wyludzenn komunikacyjnych, wymuszen rozbdjniczych, czerpaniem
korzysci z cudzego nierzadu, obrotem nielegalnym spirytusem,

Y. o czyn z art. 25881 kk,

V. w blizej nieustalonym okresie wiosna 2005 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
kierowanej przez S. W. (1) ps. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu ze S. W. (1) ps. (...), polecil M. S. (2) ps. (...)
(w stosunku do ktorych material dowodowy zostal wylgczony do odrebnych postepowan) skierowanie postepowania
karnego przeciwko P. G. (1), poprzez podstepne zabiegi, polegajace na podrzuceniu narkotykdw w postaci 2 gramow
amfetaminy i 2 gram6w marihuany o wartoéci tacznej okolo 500 zt do spozywanego napoju i odziezy, w trakcie
dyskoteki, przy czym polecit M. S. (2) wziecie udzialu w obrocie narkotykéw poprzez nabycie ich od innych oséb,

Y. o czyn z art. 1881 kk w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005
r.w zb. z art. 235 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk,



VI. w nieustalonym okresie sierpnia 2005 roku w L., dzialajagc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
kierowanej przez S. W. (1) ps. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu ze S. W. (1), zlecit M. S. (2) (w stosunku
do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan) podpalenie lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku dwukondygnacyjnym przy ul. (...) nr 1 w W., czym z uwagi na pore nocna i toksyczne
zadymienie powstale w wyniku palenia sie tworzyw sztucznych narazil na bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia
0s0b przebywajacych w momencie zdarzenia w budynku, a mianowicie W. A., jej dzieci J. A., L. A. i M. A. oraz matki
W. R,, lokatorow lokalu mieszkalnego nr 2, co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia
wspotwlasceiciela A. K. (1) do zaplacenia okre$lonej kwoty pieniedzy,

tj. o czyn z art. 1881 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 6581 kk,

VII. we wrze$niu 2005 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1)
ps. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze S. W. (1), zlecil M. S. (2) ps. (...) (w stosunku do ktoérych material
dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), A. T. (1) ps. (...) i S. T. (1) ps. (...), zorganizowanie napadu w
miejscowoéci W. w Klubie nocnym A., a nastepnie dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z wyzej wymienionymi oraz
M. J.ps.(...),R.S.(3) ps.(...), P. W. (2) ps.(...) K. B. ps.(...), A. M. (1) ps.(...), G. M. ps. (...), M. K. (1) ps. (...), J. P. ps.(...)
( w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan ), P. W. (1) ps. (...) dokonal
rozboju na osobie A. K. (1) w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzil wymienionego do
stanu bezbronnoéci, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w kasie klubu pieniedzy w
kwocie 1.500 zl, czym dzialal bezposérednio na szkode A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej
w celu zmuszenia wymienionego do zaplacenia w przyszlosci okreslonej kwoty pieniedzy,

tj. o czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk,

VIII. w pazdzierniku 2005 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S.
W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktorego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, spowodowal zdarzenie bedace podstawa do wyplaty odszkodowania, a nastepnie
zglosil to zdarzenie w (...) SA (...) Towarzystwo (...), w ten sposéb, ze zlecit G. M. ps. (...) i T. A. (1) ps. (...) (w
stosunku do ktorych materiat dowodowy zostat wylaczony do odrebnego postepowania), zorganizowanie i podpalenie
samochodu osobowego marki M. o nr rej. (...), stanowiacego jego wlasnos¢, a nastepnie zglosil przedmiotowe
zdarzenie, przez co wprowadzit w blad pracownika wymienionego towarzystwa do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 67.900 zl,

Y. o czyn z art. 18§1 kk w zw. z art. 29881 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§82 kk zw. z art. 6581 kk,

IX. w dniu 03 pazdziernika 2005 roku w Komendzie Miejskiej Policji w L., dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal
wylaczony do odrebnego postepowania), bedac uprzedzonym przez przyjmujacego zeznanie funkcjonariusza Policji
o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan i zawiadomienie o przestepstwie nie popelnionym, w
protokole zawiadomienia o przestepstwie i protokole przestluchania §wiadka z dnia 03.10.2005 r., zawiadomil o
przestepstwie nie popelnionym i zlozyl falszywe zeznanie polegajace na podaniu faktow i okolicznos$ci, ktére nie mialy
miejsca, a mianowicie uszkodzeniu mienia w wyniku spalenia pojazdu marki M. o nr rej. (...) o wartoSci strat 65 tys.
z} na jego szkode, ktore to zawiadomienie i zeznanie stluzylo za dowdd we wszczetym przez wymieniong jednostke
postepowaniu przygotowawczym (...),

tj. o czyn z art. 233§ 1 kk w zb. z art. 23881 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk,

X. w nieustalonym okresie do dnia 18 maja 2005 roku w L., wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (2) ps. (...), W. K.
(w stosunku do ktorych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), S. T. (1) ps. (...), w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad, usitlowal doprowadzi¢ T. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 9.000 zt w ten sposob, ze doprowadzil do podpisania przez wymieniona nie



wypelnionej umowy kupna-sprzedazy, ktora nastepnie nieustalona dotychczas osoba wypelnila, dokumentujac nie
zaistnialy fakt sprzedazy samochodu F. (...) nrrej. (...) narzecz (...) s.c. W. K. M. F., lecz zamierzonego celu nie osiggnat
ze wzgledu na postawe pokrzywdzonej,

Y. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 27082 kk w zw. z art. 11 §2 kk

XI. w dniu 21 lutego 2008 roku w G. przy ul. (...), posiadal bez wymaganego zezwolenia amunicje, w postaci
naboju mysliwskiego kaliber 12/70, przeznaczonego do broni gladkolufowej oraz broni kombinowanej wielu modeli
i producentow,

tj. o czyn z art. 263§2 kk;
2. 8. T. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XII. w blizej nieustalonym czasie, co najmniej od 2004 roku do kwietnia 2007 roku w L. i innych miejscowo$ciach
wojewbdztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku
do ktoérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu os6b w nim
uczestniczacych i z istniejaca okre$lona struktura organizacyjng zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial
rél i korzysci z uzyskanych przestepstw, w sklad ktorej wchodzily w réznych okresach czasu nastepujace osoby: P. S.
(3) ps.(...), M. S. (2) ps. (...), A. S. ps. (...), A. C. ps. (...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps.(...), M. B. ps.(...) R. S.
(1) ps.(...), S. K. (1) ps.(...) (...), R. K. ps.(...) R. L. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (1) ps.(...), M. K. (1)
ps.(...), T.B.ps. (...), W.J.ps. (...), K. G.,A. R. ps.(...), G.R,, P. W. (2) ps.(...), A. B. ps.(...), K. P. ps. (...), R. S. (2) ps.(...),
P.T., E. W. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), J. M. (2) ps. (...), J. W., K. C. ps.(...), R. D. (1) ps. (...) Z. S. ps.(...),
mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...) mezczyzna o pseudonimie (...) i inne nieustalone
dotychczas osoby (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylgczony do odrebnych postepowan), A. T.
(1) ps.(...), M. T. (1) ps. (...), P. W. (1) ps. (...), T. K. ps. (...), K. W. (1) ps.(...), R. C. (1), E. S. (1), majacej na celu
popehianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znaczna
iloécia Srodkdéw odurzajacych i psychotropowych, wyludzen komunikacyjnych, wymuszen rozbdjniczych, czerpaniem
korzyéci z cudzego nierzadu, obrotem nielegalnym spirytusem,

tj. o czyn z art. 25881 kk,

XIII. w nieustalonym okresie do dnia 18.05.2005 r. w L., wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (2) ps. (...), W. K. (w
stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), M. T. (1) ps. (...), w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad, usitowali doprowadzié¢ T. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 9.000 zt w ten sposob, ze doprowadzili do podpisania przez wymieniona nie
wypehlionej umowy kupna-sprzedazy, ktéra nastepnie nieustalona dotychczas osoba wypelila dokumentujac nie
zaistnialy fakt sprzedazy samochodu F. (...) nrrej. (...) narzecz (...) s.c. W. K. M. F., lecz zamierzonego celu nie osiagnat
ze wzgledu na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zb. z art. 27082 kk w zw. z art. 1182 kk,

XIV. we wrzesniu 2005 roku w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym
kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego
postepowania), wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (2) ps.(...), M. J. ps. (...), R. S. (3) ps. (...) P. W. (2) ps. (...), K. B.
ps.(...) A. M. (1) ps. (...), G. M. ps.(...), M. K. (1) ps. (...), J. P. ps.(...)(w stosunku do ktérych material dowodowy zostal
wylaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps.(...) A. T. (1) ps. (...), P. W. (1) ps. (...), dokonal rozboju na osobie A.
K. (1) w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzil wymienionego do stanu bezbronno$ci,
a nastepnie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy znajdujacych sie w kasie klubu w kwocie 1.500zt ,czym
dzialal bezposrednio na szkode A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia
wymienionego do zaplacenia w przyszlo$ci okreslonej kwoty pieniedzy za tzw. ochrone,



Y. o czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk,

XV. wdniu 4 pazdziernika 2005 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przezS.
W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wytaczony do odrebnego postepowania), w siedzibie
firmy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. T. (1) ps. (...), w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wyludzit
poswiadczenie nieprawdy w ten sposob, ze podpisal dokument zawierajacy opis zdarzenia szkody komunikacyjnej, a
mianowicie spalenia samochodu osobowego marki(...) o nr. rej. (...), ktore to zdarzenie w rzeczywisto$ci mialo inny
przebieg, przez co podstepnie wprowadzil w blad osobe uprawniona do obliczenia sumy strat, bedacej podstawa do
wyplacenia odszkodowania przez firme (...) w kwocie 67.900 zl,

Y. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk,

XVI. w dniu 25 listopada 2006 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez
S.W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), wspolnie
i w porozumieniu z bratem A. T. (1) dokonal pobicia R. U. w ten sposdb, ze bil go rekami i kopal po calym ciele,
w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci w postaci pozyczki w kwocie 400 dolarow USA, udzielonej w roku 2001
maloletniemu synowi w/w pokrzywdzonego K. U., czym narazil R. U. na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia,
w wyniku czego wymieniony doznal obrazen ciala w postaci masywnego krwiaka okularowego oka lewego, sthuczenia
nosa z nieznacznym obrzekiem, drobnej rany thiczonej grzbietu nosa 0,2 x 0,3 c¢m, stluczenia policzka lewego ze
znacznym obrzekiem i podbiegnieciem krwawym koloru szaro-fioletowego o wymiarach 4 x 5 cm i sttuczenia okolicy
czolowej glowy z obrzekiem w formie guza o wymiarach 4 x 4 ¢cm, co naruszylo prawidlowe funkcje narzadéw ciala
na czas ponizej 7 dni,

Y. o czyn z art. 15881 kk w zb. z art. 19182 kk w z zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk ,

XVII. w dniu 20 lutego 2008 roku w L., w mieszkaniu przy ulicy (...) posiadat paszport polski o nr. (...) na nazwisko
C. Z., ktérym nie mial prawa rozporzadzac,

Y. o czyn z art. 276 kk;
3. A. T. (1) zostat oskarzony o to, ze :

XVIIIL. wblizej nieustalonym czasie, co najmniej od 2004 roku do kwietnia 2007 roku w L. i w innych miejscowo$ciach
wojewddztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku
do ktorego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu os6b w nim
uczestniczacych i z istniejaca okres$lona struktura organizacyjna zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial
rol i korzyéci z uzyskanych przestepstw, w sklad ktorej wchodzily w roznych okresach czasu nastepujace osoby: P. S.
(3) ps.(...), M. S. (2) ps. (...), A. S. ps. (...), A. C. ps. (...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps.(...) M. B. ps.(...), R.
S. (1) ps.(...) S. K. (1) ps.(...), (...), R.K. ps.(...), R. L. ps.(...) mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (1) ps. (...), M. K.
(1) ps.(...), T. B. ps. (...), W. J. ps.(...) K. G, A. R. ps. (...), G. R, P. W. (2) ps. (...), A. B. ps. (...) K. P. ps. (...), R. S. (2)
(...), P. T., E. W. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), J. M. (2) ps. (...) J. W, K. C. ps.(...), R. D. (1) ps.(...), Z. S. ps.
(...) mezczyzna o pseudonimie (...), mezezyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...) i inne nieustalone
dotychczas osoby (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), S. T.
(1) ps. (...), M. T. (1) ps. (...), P. W. (1) ps.(...), T. K. ps. (...), K. W. (1) ps. (...), R. C. (1), E. S. (1), majacej na celu
popelnianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znaczna
iloécia Srodkdéw psychotropowych i odurzajacych, wyludzen komunikacyjnych, wymuszen rozbdjniczych, czerpaniem
korzysci z cudzego nierzadu, obrotem nielegalnym spirytusem,

Y. o czyn z art. 25881 kk,

XIX. we wrzeéniu 2005 r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W.
(1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), wspolnie i w



porozumieniu z M. S. (2) ps. (...), M. J. ps. (...), R. S. (3) ps.(...) P. W. (2) ps. (...) K. B. ps. (...), A. M. (1) ps. (...), G.
M. ps. (...), M. K. (1) ps. (...), J. P. ps. (...) (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych
postepowan), M. T. (1) ps. (...), S. T. (1) ps. (...), P. W. (1) ps. (...), dokonal rozboju na osobie A. K. (1) w ten sposob,
Ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzil wymienionego do stanu bezbronnosci a nastepnie dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w kasie klubu pieniedzy w kwocie 1.500 zl, czym dzialal na szkode
A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia wymienionego do zaplacenia w
przyszlosci okre$lonej kwoty pieniedzy za tzw. ,,ochrone”,

tj. o czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk,

XX. w dniu 03 pazdziernika 2005 roku w Komendzie Miejskiej Policji w L., dzialajgc w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal
wylgczony do odrebnego postepowania), bedac uprzedzonym przez przyjmujacego zeznanie funkcjonariusza Policji
o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, w protokole przestuchania $wiadka z dnia 03.10.2005
roku, zlozy} falszywe zeznanie polegajace na podaniu faktéw i okolicznoéci, ktére nie mialy miejsca, a mianowicie
uszkodzeniu mienia w wyniku spalenia pojazdu marki(...) o nr rej. (...) o wartoéci strat 65 tys. zt na szkode M. T.
(1), ktore to zeznanie stuzylo za dowodd we wszcezetym przez wymieniong jednostke postepowaniu przygotowawczym
RSD-1700/05,

tj. o czyn z art. 23381 kk w zb. z art. 23881 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk ,

XXI. wdniu 04 pazdziernika 2005 roku, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S.
W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), w siedzibie
firmy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. T. (1) ps. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wyludzil
poswiadczenie nieprawdy w ten sposdb, ze podpisal dokument w postaci opisu zgloszenia szkody komunikacyjnej
dotyczacy spalenia samochodu osobowego marki (...) o nr rej. (...), ktére to zdarzenie w rzeczywistoSci mialo inny
przebieg, przez co podstepnie wprowadzil w btad osobe upowazniona do obliczenia sumy strat, bedacej podstawa do
wyplaty odszkodowania przez (...) SA (...) Towarzystwo (...) w £. M. T. (1) w kwocie 67.900 zl,

tj. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6581 kk,

XXII. w dniu 25 listopada 2006 roku w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez
S. W. (1) ps. (...), wspOlnie i w porozumieniu z S. T. (1) dokonal pobicia R. U. w ten sposéb, ze bil go rekami i kopal po
calym ciele, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci pozyczki w kwocie 400 dolaréw USA, udzielonej w
roku 2001 maloletniemu synowi pokrzywdzonego, K. U., czym narazil R. U. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego wymieniony doznal obrazen ciala w postaci masywnego
krwiaka okularowego oka lewego, sthuczenia nosa z nieznacznym obrzekiem, drobnej rany tluczonej grzbietu nosa o
wymiarach 0,2 x 0,3 cm, sthuczenia policzka lewego ze znacznym obrzekiem i podbiegnieciem krwawym koloru szaro-
fioletowego o wymiarach 4 x 5 cm i stluczenia okolicy czolowej glowy z obrzekiem w formie guza o wymiarach 4 x 4
cm, co naruszylo prawidlowe funkcje narzadéw ciala na czas ponizej 7 dni,

tj. o czyn z ar t. 15881 kk w zb. z art. 19182 kk w zw. z art. 11§2 kk w z zw. z art. 6581 kk;
4. R. C. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXIII. w blizej nieustalonym czasie, co najmniej od 2004 roku do kwietnia 2007 roku, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony
do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu os6b w nim uczestniczacych i z istniejaca okreslona strukturg
organizacyjng zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial r6l i korzySci z uzyskanych przestepstw, w sklad
ktorej wehodzity w réznych okresach czasu nastepujace osoby: P. S. (3) ps. (...), M. S. (2) ps. (...), A. S. ps. (...), A. C.
ps. (...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps. (...), M. B. ps.(...) R. S. (1) ps. (...), S. K. (1) ps. (...) (...), R. K. ps. (...),
R. L. ps. (...) mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (1) ps. (...), M. K. (1) ps. (...), T. B. ps. (...), W. J. ps.(...), K. G,



A.R. ps. (...), G. R,, P. W. (2) ps. (...), A. B. ps. (...), K. P. ps.(...), R. S. (2) ps. (...) P. T., E. W. ps. (...), mezczyzna o
pseudonimie (...),J. M. (2) ps.(...), J. W., K. C. ps. (...), R. D. (1) ps.(...), Z. S. ps. (...), mezczyzna o pseudonimie (...),
mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...) i inne nieustalone dotychczas osoby (w stosunku do
ktorych material dowodowy zostal wylgczony do odrebnych postepowan), S. T. (1) ps. (...), M. T. (1) ps. (...), P. W. (1)
ps.(...), T. K. ps. (...), K. W. (1) ps. (...) L. S. (1), majacej na celu popelnianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z
wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znaczna iloScia Srodkéw odurzajacych i psychotropowych,
wyludzen komunikacyjnych, wymuszen rozbojniczych, czerpaniem korzysSci z cudzego nierzadu, obrotem nielegalnym
spirytusem,

tj. o czyn z art. 25881 kk,

XXIV. w blizej nieustalonym czasie, co najmniej od wrze$nia 2004 r. do 17 marca 2007 r. w L. i innych pobliskich
miejscowosciach wojewbddztwa (...), z wylaczeniem okreso6w pobytu w jednostkach penitencjarnych od dnia 31
lipca 2005 r. do dnia 20 pazdziernika 2005 r., dzialajagc w ramach zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej
przez S. W. (1) ps. (...) (wobec ktérego material dowodowy wylaczono do odrebnego postepowania), w realizacji z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w kréotkich odstepach czasu, nielegalnie, wbrew
przepisom ustawy, bral udzial w lacznym obrocie narkotykami, w tym Srodkami psychotropowymi w postaci
amfetaminy, w iloSci 30 kg warto$ci rynkowej 900.000 zl, zakupionymi za kwote 180.000 z} oraz $rodkami
odurzajacymi w postaci marihuany, w iloéci 30 kg wartoSci rynkowej 750.000 zl, zakupionymi za kwote 45.000 zl,
tabletek extasy w iloSci 4875 sztuk warto$ci rynkowej 48750 zl, w tym:

« w okresie od wrzeénia 2004 r. do maja 2005 r. w L. i innych miejscowoéciach wojewddztwa (...), nabyl od M.
S. (2) $rodki psychotropowe w postaci amfetaminy w iloSci 8 kilograméw warto$ci rynkowej 240.000 zl, Srodki
odurzajace w postaci marihuany w iloéci 8 kilogramoéw warto$ci rynkowej 200.000 zt oraz tabletki extasy w iloéci
1300 sztuk wartoSci rynkowej 13.000 zl,

tj. o czyn z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6581 kk,

XXV. w okresie od wrze$nia 2004 roku do 27 marca 2007 roku w L., G. i innych miejscowoS$ciach wojewbdztwa (...),
z wylaczeniem okres6w pobytu w jednostkach penitencjarnych, od dnia 31 lipca 2005 r. do dnia 20 pazdziernika 2005
r., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (wobec ktérego material
dowodowy wylaczono do odrebnego postepowania), nabyt od S. W. (1) ps. (...) spirytus nieustalonego pochodzenia, w
nieustalonej iloSci, za nieustalong kwote, ktory bez wymaganego wpisu do rejestru rozlewal, a nastepnie sprzedawat
nieustalonym dotychczas osobom, uczestniczac w ten sposdb w obrocie tymi napojami,

tj. o czyn z art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojoéw spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006 r. i w zw. z art. 6581 kk,

XXVI. maju 2005 roku w P., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps.(...)
(wobec ktorego material dowodowy wylaczono do odrebnego postepowania), sprzedat M. S. (2) za kwote 1500 zlotych
nieustalona dotychczas kobiete z okolic miejscowosci G., czym ulatwil jej osigganie korzySci majatkowej z uprawiania
prostytucji, w agencji towarzyskiej o nazwie (...) w Z.,

tj. o czyn z art. 25381 kk w zb. z art. 20481 kk w z w. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 6581 kk;
5. M. K. (2) zostal oskarzony o to, ze :

XXVII. w okresie od maja do czerwca 2005 roku w B., bez wymaganego zezwolenia, nielegalnie wbrew przepisom
ustawy, posiadal nieustalona dotychczas jednostke broni palnej typu G., kt6ra to sprzedal wraz z 50 sztukami amunicji
9 mm parabellum M. S. (2) za laczna kwote 4.100 zl,



Y. o czyn z art. 26381 1 2 kk;
6. D. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXVIII. w okresie od nieustalonego dnia 1999 r. do co najmniej grudnia 2004 r. w L. i innych miejscowo$ciach
wojewodztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez inne osoby z tym, ze w okresach
pobytu w jednostkach penitencjarnych P. S. (3) ps. (...), od dnia 03 lutego 2000 r. do 25 grudnia 2003 r. oraz
R. S. (2) ps.(...) od dnia 26 czerwca 2003 r. do 14 grudnia 2004 r., (w stosunku do ktérych material dowodowy
zostal wylaczony do odrebnych postepowan), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, kierowatl zorganizowana grupa
przestepcza oparta na porozumieniu oséb w nim uczestniczacych i z istniejacg okre$lona strukturg organizacyjna,
zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial r6l i korzysci z uzyskanych przestepstw, w sklad ktorej, w réznych
okresach, wchodzily ustalone osoby: A. M. (1) ps. (...), M. S. (2) ps. (...), M. W. ps. (...), L. K. ps. (...), A. K. (2) ps.(...),
A.B.ps. (...), K. B. ps. (...), M. J. ps.(...), R. S. (3) ps. (...), E. B. ps. (...), A. B. ps.(...), M. M. (3) ps. (...), M. W. ps. (...),
A. S. ps. (...) i inne nieustalone dotychczas osoby, (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do
odrebnych postepowan), P. W. (1) ps. (...), P. S. (1) ps. (...), majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na
wprowadzaniu do obrotu znacznych iloéci rodkéw odurzajacych i psychotropowych,

Y. o czyn z art. 258811 3 kk,

XXIX. w okresie od nieustalonego dnia 1999 roku do grudnia 2004 roku w L. i innych pobliskich miejscowo$ciach
wojewodztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez inne osoby z tym, ze w okresach
pobytu w jednostkach penitencjarnych P. S. (3) ps. (...), od dnia 03 lutego 2000 r. do 25 grudnia 2003 r. oraz R. S. (2)
ps.(...), od dnia 26 czerwca 2003r. do 14 grudnia 2004r., (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony
do odrebnych postepowan), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, kierowal zorganizowana grupa przestepcza i w
realizacji z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, nielegalnie,
wbrew przepisom ustawy, bral udzial w lacznym obrocie narkotykami, w tym Srodkami psychotropowymi w postaci
amfetaminy, w iloSci 72 kg warto$ci rynkowej 2.160.000 z} oraz §rodkami odurzajacymi w postaci marihuany, w iloSci
72 kg warto$ci rynkowej 1.800.000 zl, tabletek extasy w ilo$ci 11.700 sztuk wartoéci rynkowej 117.000 zl, w tym:

- w grudniu 2004 roku w miejscowosci R., uczestniczyl w obrocie §rodkami psychotropowymi, poprzez nabycie,
wspolnie i w porozumieniu z P. S. (3) ps. (...)(w stosunku do ktérego material dowodowy zostat wylaczony do
odrebnego postepowania), kokainy w iloSci 5 gram wartosci 750 zl, pochodzacej z transakcji dokonanej pomiedzy M.
S.(2)aZ. W.,

Y. o czyn z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6581 kk;

7. P. W. (1) zostal oskarzony o to, ze :

XXX. wblizej nieustalonym okresie, co najmniej od wrze$nia 2004 r. do marca 2007 r. w L. i innych miejscowo$ciach
wojewodztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku
do ktbérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu os6b w nim
uczestniczacych i z istniejaca okre§lona struktura organizacyjng zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial
r6l i korzyéci z uzyskanych przestepstw w sklad ktérej wehodzili, w réznych okresach: R. G. ps. (...); P. S. (3) ps. (...),
M. S. (2) ps. (...), G.R,, A. S. ps. (...), A. C. ps. (...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps. (...), M. B. ps. (...), A. B. ps.
(...), K. P.ps. (..),R. S. (2) ps. (...), R. S. (1) ps. (...), P. T., P. W. (2) ps. (...), S. K. (1) ps. (...), (...),J. W.,R. D. (1) ps.
(...),K.C.ps.(...), Z.S. ps. (...), R. K. ps. (...), R. L. ps. (...), meZczyzna o pseudonimie (...), W. M. (2) ps. (...), M. K. (1)
ps. (...), T. B. ps. (...), W. J. ps. (...), K. G., A. R. ps. (...) i inne nieustalone dotychczas osoby (w stosunku do ktérych
material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps. (...), A. T. (1) ps. (...), S. T. (1) ps. (...)
R.C. (1), T. K. ps. (...), K. W. (1) ps. (...), E. S. (1), majacej na celu popelianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z
wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znaczna iloScig Srodkéw odurzajacych i psychotropowych,



wyludzen komunikacyjnych, wymuszen rozbo6jniczych, czerpaniem korzysSci z cudzego nierzadu, obrotem nielegalnym
spirytusem,

tj. o czyn z art. 25881 kk,

XXXI. w blizej nieustalonym okresie, co najmniej od pazdziernika 2005 roku do listopada 2005 roku w L. i innych
pobliskich miejscowo$ciach wojewodztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej
przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), w
realizacji z gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowych, w krétkich odstepach czasu, wspolnie i
w porozumieniu z M. S. (2) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania),
nielegalnie, wbrew przepisom ustawy, bral udzial w obrocie znaczna ilo$cia narkotykéw poprzez udzielenie W. J. (w
stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania) §rodkoéw psychotropowych w
postaci amfetaminy w iloSci nie mnie niz 20 gramoéw za kwote 600 zl, srodkdéw odurzajacych w postaci marihuany w
ilosci nie mniejszej niz 20 graméw za kwote 500 z oraz tabletek extasy w ilo$ci 50 sztuk za kwote 2.500 zl,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6581 kk,

XXXII. wblizej nieustalonym okresie, od co najmniej wrze$nia 2005 roku do dnia 16 grudnia 2008 roku w L. i innych
miejscowosciach wojewodztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1)
ps.(...)(w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), wbrew przepisom
ustawy, nie posiadajac zezwolenia, wszedl w posiadanie i przechowywal z upowaznienia M. S. (2), jednostke broni
palnej w postaci pistoletu typu (...) nieustalonego numeru, wraz z 50 sztukami amunicji 9 mm typu Parabellum,

Y. o czyn z art. 26382 kk,

XXXIII. we wrze$niu 2005r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W.
(1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania) wspoélnie i w
porozumieniu z M. S. (2) ps. (...), M. J. ps. (...), R. S. (3) ps.(...), P. W. (2) ps. (...), K. B. ps.(...), A. M. (1) ps. (...),
G. M, A. B. ps.(...), M. K. (1) ps. (...) J. P. ps. (...) (w stosunku do ktérych material dowodowy zostat wylgczony do
odrebnych postepowan), M. T. (1) ps. (...), A. T. (1) ps. (...), S. T. (1) ps.(...), dokonal rozboju na osobie A. K. (1)
w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci sily fizycznej doprowadzit wymienionego do stanu bezbronnosci a
nastepnie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy znajdujacych sie w kasie klubu (...) w kwocie 1.5001zl,
czym dzialal bezposrednio na szkode A. K. (1), co stanowilo instrument szantazu i grozby bezprawnej w celu zmuszenia
wymienionego do zaplacenia w przyszloSci okre$lonej kwoty pieniedzy za tzw. ochrone,

tj. o czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6581 kk,

XXXIV. wpierwszej dekadzie listopada 2005r. w L., wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przezS. W. (1) ps. (...), wspolnie i w porozumieniu ze S. W. (1), M. S. (2)
ps. (...), P.W.(2) ps. ”"W.”, W. J. ps.(...) i niezyjacym W. M. (3) ps.(...) (w stosunku do ktérych materiat dowodowy zostal
wylaczony do odrebnych postepowan), realizujac z gory powziety zamiar, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Stowarzyszenie (...) S.A. w W., w postaci pieniedzy w kwocie
171.800 z} tytulem wyplaty odszkodowania W. J. za szkode w postaci kradziezy pojazdu marki M. o nr rej, (...), ktéra
nie miala miejsca, gdyz pojazd ten zostal odplatnie przekazany innym i nie miala miejsca kradziez zgloszona w dniu
10 listopada 2005 roku w O.,

Y. o czyn z art. 18§83 kk w zw. z art. 29881 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.
6581 kk;

8. T. K. zostal oskarzony o to, ze :



XXXV. w okresie od co najmniej sierpnia 2005 roku do 17 kwietnia 2007 roku w L., P. i innych miejscowo$ciach
wojewodztwa (...), brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez S. W. (1) ps. (...), (w stosunku
do ktoérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu oséb w nim
uczestniczacych i z istniejaca okre$long struktura organizacyjna zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial
r6l i korzysci z uzyskanych przestepstw w sklad ktorej wechodzili, w réznych okresach: R. G. ps. (...); P. S. (3) ps. (...),
M. S. (2) ps.(...), G. R., A. S. ps. (...), A. C. ps. (...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps. (...), M. B. ps. (...), A. B.
ps. (...), K. P. ps. (...), R. S. (2) ps. (...), R. S. (1) ps. (...), P. T., P. W. (2) ps.(...), S. K. (1) ps. (...), (...),J. W, R. D.
(1) ps. (...), K. C. ps. (...), Z. S. ps. (...), R. K. ps. (...), R. L. ps. (...), mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (2) ps. (...),
M. K. (1) ps. (...), T. B. ps. (...), W. J. ps. (...), K. G, A. R. ps. (...) i inne nieustalone dotychczas osoby (w stosunku
do ktérych material dowodowy zostal wytaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps. (...), A. T. (1) ps. (...), S.
T. (1) ps. (...) R. C. (1), K. W. (1) ps. (...), E. S. (1) majacej na celu popelnianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z
wlamaniem do mieszkan i obiektow handlowych, obrotem znaczna iloScia srodkéw psychotropowych i odurzajgcych,
wyludzen komunikacyjnych, wymuszen rozbojniczych, czerpaniem korzysSci z cudzego nierzadu, obrotem nielegalnym
spirytusem,

Y. o czyn z art. 25881 kk,

XXXVI. w sierpniu 2005 r. w L. przy ul. (...), dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S.
W. (1) ps. (...), naby} od wymienionego 1000 litrow spirytusu nieustalonego pochodzenia, za kwote nie mniejsza niz
7.500 zl, ktory to bez wymaganego wpisu do rejestru rozlewal, po czym sprzedal nieustalonym dotychczas osobom,
uczestniczac w ten sposdb w obrocie tymi napojami,

Y. o czyn z art. 44 pkt. 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojow spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006 r. w zw. z art. 65 §1 kk;

9. C. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXVII. wokresie od marca 2003 roku do wrze$nia 2006 roku w L., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
kierowanej przez G. M. ps. (...) i A. M. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony
do odrebnych postepowan), opartej na porozumieniu os6b w nim uczestniczacych i z istniejaca okre$lona struktura
organizacyjng, zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial rél i korzySci z uzyskanych przestepstw, w sktad
ktorej, w réznych okresach, wchodzily ustalone osoby : M. H.; T. A. (2) ps.(...), M. M. (3) ps. (...), J. P. ps. (...), M.
W. ps. (...), A. B. ps. (...), A. K. (2) ps. (...), k. K. ps. (...), M. L. (1) ps. (...), R. D. (2) ps. (...), J. O. ps. (...), K. B. ps.
(...) i inne nieustalone dotychczas osoby (w stosunku do ktoérych material dowodowy zostat wylaczony do odrebnych
postepowan), D. K. (2) ps. (...), majacej na celu popelianie przestepstw polegajacych na wyrabianiu i wykorzystaniu
urzadzen i substancji mogacych sprowadzi¢ niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu os6b albo mienia w wielkich
rozmiarach,

Y. o czyn z art. 25881 kk,

XXXVIII. wmarcu 2003 roku w L., dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez G. M.
ps. (...) 1 A. M. (1) ps.(...)(w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan),
wbrew przepisom ustawy, bez wymaganego zezwolenia wyrobil zapalnik sktadajacy sie ze szklanej fiolki z zawartoscia
nieustalonej iloSci nitrogliceryny, ktéry po zgnieceniu powodowal opézniony zapton, po czym uzyty zostal przez T. A.
(2), wspdlnie i w porozumieniu z G. M. (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego
postepowania) w zdarzeniu, bedacym podstawa do wyplaty odszkodowania, tj. podpaleniu samochodu osobowego
marki (...)o nr rej. (...) zaparkowanego na terenie osiedla mieszkalnego, przy ul. (...) w L.,

Y. o czyn z art. 17181 kk w zw. z art. 6581 kk,

XXXIX. we wrzeSniu 2006r. w L., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez G. M. ps.
(..)iA. M. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérych materiat dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), wbrew



przepisom ustawy, bez wymaganego zezwolenia wyrobil dwa zapalniki sktadajace sie ze szklanych fiolek z zawartoécia
nieustalonej iloéci nitrogliceryny, ktére po zgnieceniu powodowaly opézniony zapton, po czym uzyte zostaly przez
M. S. (2) wspdlnie i w porozumieniu z G. M. podczas zdarzenia bedacego podstawg do wyplaty odszkodowania tj.
podpalenia samochodu osobowego marki T. (...) o nr rej. (...) na szkode D. A. i Towarzystwa (...) Oddzial w L. oraz
samochodu osobowego marki O. (...) o nr rej. (...) na szkode (...) w L.,

tj. o czyn z art. 171 §1 kk w zw. z art. 6581 kk,

XL. wnieustalonym okresie do dnia 17.03.2009r. w L., posiadajgc pozwolenie na bron nr (...), wydane bezterminowo
w dniu 17.03.1995r. przez Komendanta Wojewodzkiego Policji w E., nieumy$lnie spowodowat utrate jednostki broni
gazowej, w postaci rewolweru (...) serii(...) rok prod. 1992, ktéra winna pozostawa¢ w jego dyspozycji,

tj. o czyn z art. 26384 kk,

XLI. wdniu 17.03.2009r. w L. przy ul. (...), bez wymaganego zezwolenia posiadal amunicje do broni palnej w postaci
jej istotnych czesci, tj, prochu strzelniczego, zapakowanego w o§miu zawinigtkach, kazde o wadze 11,2-11,3 gramoéw,

tj. o czyn z art. 263§2 kk;
10. Z. W. zostal oskarzony o to, ze:

XLII. w okresie od nieustalonego dnia 2004 roku do stycznia 2005 roku w B. i innych miejscowo$ciach wojewodztwa
(...), w realizacji z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, w krotkich odstepach czasu,
nielegalnie, wbrew przepisom ustawy, bral udziat w obrocie narkotykami, w tym:

+ nieustalonego dnia grudnia 2004 roku w miejscowo$ci R., sprzedatl M. S. (2) nie mniej niz 5 gramdéw kokainy
za kwote 750 zl,

» od pierwszej dekady grudnia 2004 roku do 19 grudnia 2004 roku w B. i innych miejscowo$ciach woj. (...),
sprzedat A. S. oraz M. S. (2), nie mniej niz 100 graméw amfetaminy za kwote 2870 z} oraz nie mniej niz 200 gram
marihuany za kwote nie mniejsza niz 4800z}

« w miesigcu styczniu 2005 roku w B., sprzedal M. S. (2), nie mniej niz 200 graméw marihuany za kwote nie
mniejsza niz 3200 zi

« w miesigcu styczniu 2005 roku w B., przekazal nieodplatnie M. S. (2), nie mniej niz 200 graméw amfetaminy,
za kwote nie mniejsza niz 3200 zl,

Y o czyn z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art.
11 §2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk;

11. K. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XLIII. od co najmniej 29 kwietnia 2004 roku do maja 2005 roku w L. i innych miejscowo$ciach wojewodztwa (...), bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (wobec ktérego material dowodowy
wylgczono do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu oséb w nim uczestniczacych i z istniejaca okreslona
struktura organizacyjna, zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial rél i korzyéci z uzyskanych przestepstw,
w sklad ktérej wehodzily w réznych okresach czasu nastepujace osoby: P. S. (3) ps.(...), M. S. (2) ps. (...), A. S. ps. (...)
A.C.ps.(...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps.(...), M. B. ps.(...) R. S. (1) ps. (...), S. K. (1) ps.(...) (...), R. K. ps.
(...), R. L. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (2) ps. (...), M. K. (1) ps.(...), T. B. ps. (...), W. J. ps. (...), K.
G.,A.R.ps.(...) G.R,,P. W. (2) ps. (...), A. B. ps. (...), K. P. ps. (...), R. S. (2) ps. (...), P. T., E. W. ps.(...), mezczyzna o
pseudonimie (...),J. M. (2) ps. (...),J. W., K. C. ps. (...), R. D. (1) ps.(...), S. Z. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...),
mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...) i inne nieustalone dotychczas osoby (w stosunku do
ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), M. T. (1) ps. (...), A. T. (1) ps. (...), S. T. (1) ps.



(...),P.W. (1) ps.(...), R.C. (1), T. K. ps.(...), E. S. (1), majacej na celu popelnianie przestepstw, a mianowicie kradziezy z
wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znaczna iloScig Srodkéw odurzajacych i psychotropowych,
czerpaniem korzySci z cudzego nierzadu, nielegalnym handlem wyrobami spirytusowymi, rozbojami i wymuszeniami
rozbdjniczymi,

tj. o czyn z art. 25881 kk,

XLIV.wmarcu 2005 roku w L., O.iinnych pobliskich miejscowo$ciach wojewodztwa (...), dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (wobec ktérego material dowodowy wylaczono do odrebnego
postepowania), w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w z gory powzietym zamiarze,
nielegalnie, wbrew przepisom ustawy, wspolnie i w porozumieniu z M. K. (1) ps.(...)(w stosunku do ktérego material
dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), bral udzial w obrocie narkotykami, w ten sposoéb, ze
sprzedawal M. S. (2) znaczne iloSci srodkéw odurzajacyh i psychotropowych o nieustalonej iloSci i wartoSci,

Y o czyn z art. 56 ust 3 stawy o przeciwdzialaniu narkomantii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art. 11§2
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk,

XLV. w kwietniu 2005 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps.
(...) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, majac na celu zmuszenie W. M. (4) do zaprzestania dzialalno$ci gospodarczej w Klubie (...)
przy ulicy (...) w S., wspolnie z M. K. (1) ps. (...) oraz innymi dotychczas nieustalonymi osobami (w stosunku do
ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), z polecenia S. W. (1) ps. (...) dokonal
napadu rabunkowego na klub (...), w nastepstwie czego uzywajgc metalowych pretow, drewnianych palek i nozy oraz
broni palnej w postaci pistoletu gazowego lub alarmowego produkcji fabrycznej kalibru 9 mm PA, dokonal umy$lnego
zniszczenia wyposazenia tego klubu, w postaci chlodziarki, $ciany lustrzanej, monitora, magnetowidu, multipleksera,
aparatu telefonicznego, czesci zastawy kuchennej i telewizora oraz wybicia szyb, reflektoréw i uszkodzenia pokrywy
silnika marki (...)o nr rej. (...) powodujac w ten sposéb straty w wysokoéci okolo 40 tys. zlotych na szkode W. M. (1),
a ponadto wybicia szyb reflektoréw i uszkodzenia dachu w samochodzie osobowym marki P. o nr rej. (...) powodujac
w ten sposob straty w wysoko$ci 3000zl na szkode S. D., wybicia szyb, uszkodzenia blotnika, lusterek zewnetrznych,
wybicia reflektora i uszkodzenia radioodtwarzacza marki P. w samochodzie marki V. (...) o nr rej.(...)oraz uszkodzenia
bransolety zegarka powodujac w ten sposéb straty w wysokosci 2070 zl na szkode M. D., oraz zabrali w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 3470z} i aparat cyfrowy marki S. wartoSci 800zl na szkode W. M. (4), a nadto
pobili J. M. (3) uderzajac go drewnianymi patkami i metalowymi pretami po calym ciele, czym spowodowali u
pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci ran tluczonych skory glowy i zlamania paliczka paznokciowego palca II-
go reki lewej powodujacych naruszenie czynnoSci narzadu ciala i rozstr6j zdrowia trwajace duzej niz 7 dni, narazajac
go jednocze$nie na niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, przy czym czynu
tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia, w okresie od 22.10.2002r. do 28.04.2003r., czesci kary 2
lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwa podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrowi
Mazowieckiej z dnia 15.09.2003r., sygn. Il K 98/03,

tj. o czyn z art. 28082 kk w zb. z art. 15881 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.
6581 kk w zw. z art.648§1 kk,

XLVI. w blizej nieustalonym okresie, co najmniej od 29 kwietnia 2004 roku do maja 2005 roku w L., O. i innych
nieustalonych dotychczas miejscowos$ciach, dzialajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W.
(1) ps.(...)(wobec ktorego material dowodowy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, nielegalnie, wbrew przepisom ustawy, bral udzial w obrocie napojami spirytusowymi, w ten sposob,
ze sprzedal S. W. (1) ps.(...) i S. S. (1) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego
postepowania), tacznie nie mniej niz 2000 litréw spirytusu niewiadomego pochodzenia, za nieustalong dotychczas
kwote, .



Y o czyn z art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojoéw spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006r. w zw. z art. 6581 kk;

12, E. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XLVII. w okresie od kwietnia 2005 roku do kwietnia 2007 roku w L. i innych miejscowosciach wojewodztwa (...),
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego material
dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), opartej na porozumieniu oséb w nim uczestniczacych i
z istniejgca okreslona strukturg organizacyjna, zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial rél i korzysci z
uzyskanych przestepstw, w sklad ktorej wchodzily w réznych okresach czasu nastepujace osoby: P. S. (3) ps.(...), M.
S. (2) ps. (...), A. S. (2) ps.(...), A. C. ps.(...), A. S. (1), M. S. (1) ps. (...), S. S. (1) ps.(...) M. B. ps.(...), R. S. (1) ps.(...),
S. K. (1) ps. (...), (...), R. K. ps.(...), R. L. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), W. M. (2) ps.(...), M. K. (1) ps.(...),
T. B. ps. (...), W. J. ps.(...), K. G.,, A. R. ps.(...), G. R,, P. W. (2) ps. (...), A. B. ps.(...), K. P. ps. (...), R. S. (2) ps.(...), P.
T., E. W. ps.(...), mezczyzna o pseudonimie (...), J. M. (2) ps.(...), J. W., K. C. ps.(...), R. D. (1) ps.(...), S. Z. ps.(...),
mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...), mezczyzna o pseudonimie (...) i inne nieustalone
dotychczas osoby (w stosunku do ktoérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan), M. T.
(1) ps. (...), A. T. (1) ps.(...), S. T. (1) ps.(...),, P. W. (1) ps.(...), R. C. (1), T. K. ps.(...), majacej na celu popekianie
przestepstw, a mianowicie kradziezy z wlamaniem do mieszkan i obiektéw handlowych, obrotem znaczng iloécig
$rodkow odurzajacych i psychotropowych, czerpaniem korzysSci z cudzego nierzadu, nielegalnym handlem wyrobami

spirytusowymi,
Y. o czyn z art. 25881 kk,

XLVIII. w okresie od kwietnia 2005 roku do kwietnia 2007 roku w S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktoérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego
postepowania), w celu osiagniecia korzyS$ci majatkowej, nielegalnie, wbrew przepisom ustawy, bral udzial w obrocie

napojami spirytusowymi, w tym :

+ okresie od kwietnia 2006 roku do kwietnia 2007 roku w L., sprzedal M. S. (1) (w stosunku do ktérego
material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), lacznie nie mniej niz 7.000 litréw spirytusu
nieustalonego pochodzenia, za nieustalong kwote,

« w okresie od wrze$nia 2006 roku do kwietnia 2007 roku w L., nabyl za poSrednictwem M. S. (1) (w stosunku
do ktbérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), od dotychczas nieustalonego
mezczyzny o imieniu R. z T., nie mniej niz 22.500 litréw spirytusu nieustalonego pochodzenia, za nieustalona
kwote,

Y o czyn z art. 44 pkt 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojoéow spirytusowych z dnia 18 pazdziernika 2006r. w zw. z art. 6581 kk,

XLIX. w blizej nieustalonym okresie w 2005 roku w L., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej
przez S. W. (1) ps. (...) (w stosunku do ktérego materiat dowodowy zostal wylgczony do odrebnego postepowania), w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, nielegalnie, wbrew przepisom ustawy, podzegat M. S. (1) (w stosunku do ktérego
material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), do zakupu réznego rodzaju $srodkéw odurzajacych
i §rodkéw psychotropowych w znacznych ilosciach,

Y. o czyn z art. 18§2 kk w zw. z art. 56 ust 3 stawy o przeciwdzialaniu narkomantii z dnia 29 lipca
2005r. w zw. z art. 6581 kk,

L. w blizej nieustalonym okresie w 2005 roku w L. i S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej
przez S. W. (1) ps. (...), podzegat M. S. (1) do (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylgczony do



odrebnych postepowan), zakupu réznego rodzaju towarow oraz czeéci samochodowych, uzyskanych za pomoca czynu
zabronionego, pochodzacych z nieustalonych dotychczas napadéw rozbojniczych na samochody TIR, na terenie(...),

tj. o czyn z art. 18§2 kk w zw. z art. 291 §1 kk w zw. z art. 6581 kk;
13. J. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LI. w kwietniu 2006 roku w B., wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, sprzedat M. L. (2),
ps.(...) i M. S. (2) (w stosunku do ktérych materiat dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), Srodki
odurzajace w postaci marihuany, w iloSci nie mniejszej niz 300 gram za kwote 4.500 z}i 200 dolar6éw amerykanskich,
uczestniczac tym samym w obrocie narkotykami w znacznych ilo$ciach,

tj o czyn z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.;
14. M. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LII. w blizej nieustalonym okresie, co najmniej w styczniu 2006 roku w B., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy, sprzedal M. S. (2) (w stosunku do ktérego material dowodowy zostal wylaczony
do odrebnego postepowania), nie mniej niz 100 graméw substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, warto$ci
rynkowej 2870 zl,

tj o czyn z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.,

LIII. wblizej nieustalonym okresie, co najmniej w styczniu 2006 roku w B., wprowadzil do obiegu, pieé¢ sfalszowanych
technika poligraficzng banknotéw o nominale 100 dolar6w amerykanskich, w tym trzech banknotéw o serii (...), (...),
(...), w ten sposob, ze odsprzedal je za kwote 300 zt M. S. (2) ( w stosunku do ktérego material dowodowy zostal
wylaczony do odrebnego postepowania),

tj. o czyn z art. 31082 kk;
15. P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

LIV. w blizej nieustalonym okresie, od co najmniej wrzeSnia 2004 roku do 10 marca 2005 roku, w L. i innych
miejscowosciach powiatu (...) i wojewddztwa (...), bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej,
przez P. S. (3) ps. (...), R. S. (2) ps.(...) (w stosunku do ktérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych
postepowan), D. K. (1) ps. (...), opartej na porozumieniu os6b w nim uczestniczacych i z istniejacg okre$lona struktura
organizacyjng, zalozonym planem dzialania, zakladajacym podzial rél i korzysSci uzyskanych z przestepstw, w sklad
ktorej wchodzity, w roznych okresach ustalone osoby, a mianowicie: A. M. (1) ps.(...), M. S. (2) ps. (...), M. W. ps. (...),
A.B.ps.(...), K). B.ps.(...), M.J.ps.(...),R.S.(3) ps. (...), . W. ps. (...), A. B. ps. (...), M. M. (3) ps. (...), L. B. ps.(...), M.
W.ps. (...), A. S. ps. (...), E. K. ps. (...), A. K. (2) ps. (...), P. W. (3) ps. (...) ,H. W. ps. (...) i inne nieustalone dotychczas
osoby ( w stosunku do ktoérych material dowodowy zostal wylaczony do odrebnych postepowan ), P. W. (1) ps. (...),
majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu innym osobom w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej znacznych iloSci érodkéw odurzajacych i psychotropowych,

Y. o czyn z art. 25881 kk,

LV. w okresie od wrzeénia 2004 roku do 10 marca 2005 roku w L., P. i innych pobliskich miejscowo$ciach powiatu
(...) iwojewodztwa (...), dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez P. S. (3) ps. (...), R. S. (2) ps.
(...), (w stosunku do ktorego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania), D. K. (1) ps. (...), w
realizacji z gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, nielegalnie,
wbrew przepisom ustawy, brat udzial w lacznym obrocie narkotykami, w tym $§rodkami psychotropowymi w postaci
amfetaminy, w iloéci 6 kg warto$ci rynkowej 180.000 zt oraz §rodkami odurzajgcymi w postaci marihuany, w iloéci 6
kg warto$ci rynkowej 150.000 zl oraz tabletek extasy w iloSci 960 sztuk wartoéci rynkowej 9600 zl,



Y. o czyn z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 6581 kk;

Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2012 r. w sprawie I K 31/10:

1. M. T. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanych mu w punktach od I do XTI a/o czynéw, kosztami postepowania
w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

2. S. T. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanych mu w punktach od XII do XV a/o czynéw, kosztami postepowania
w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

3. A. T. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanych mu w punktach od XVIII do XXI a/o czynoéw, kosztami
postepowania w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

4. S.1A. T. (1), w ramach zarzucanych im odpowiednio w punktach: XVI i XXII a/o czyn6w uznal za winnych tego,
ze w dniu 25 listopada 2006 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali pobicia R. U. w ten sposdb,
ze bili go rekami i kopali po calym ciele, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci pozyczki w kwocie
400 dolaréw USA, udzielonej w roku 2001 maloletniemu synowi w/w pokrzywdzonego K. U., czym narazili R. U. na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, w wyniku czego wymieniony doznal obrazen ciala w postaci masywnego
krwiaka okularowego oka lewego, stluczenia nosa z nieznacznym obrzekiem, drobnej rany thuczonej grzbietu nosa 0,2
X 0,3 cm, sthuczenia policzka lewego ze znacznym obrzekiem i podbiegnieciem krwawym koloru szaro —fioletowego o
wymiarach 4 x 5 cm i stluczenia okolicy czolowej glowy z obrzekiem w formie guza o wymiarach 4 x 4 cm, co naruszylo
prawidlowe funkcje narzadéw ciala na czas ponizej 7 dni i za czyn ten na mocy art. 15881 kk w zb. z art. 191§2w zw. z
art. 1182 kk skazal kazdego z nich wymierzajac im na podstawie art. 191§2 kk w zw. z art. 1183 kk kary po 1 /jednym/
roku i 6 /sze$¢/ m-cy pozbawienia wolnoSci;

5. S. T. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt XVII a/o czynu i za to na podstawie art. 276 kk
skazujac go wymierzyl mu kare 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art.85 kk i art. 86§1 kk wymierzyt oskarzonemu S. T. (1) kare laczna 1 /jednego/ roku i 10 /dziesieciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz art. 7081pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec S. © A. T. (1) kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okresy prob po 3 /trzy/ lata;

8. R. C. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt XXIII a/o czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia
2004r do kwietnia 2007r w L. i G. bratl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu innym osobom w celu osiggniecia korzysci
majatkowej znacznych iloéci $srodkow odurzajacych i psychotropowych w postaci marihuany, amfetaminy, tabletek
extasy, dokonywaniu wyludzen komunikacyjnych, czerpaniu korzysci z cudzego nierzadu oraz obrocie nielegalnym
spirytusem tj. winnego czynu z art. 25881 k.k. z mocy art. 25881 k.k. skazujac go wymierzyl mu kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolno$ci;

9. R. C. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie XXIV a/o czynu eliminujac z jego opisu slowa:
kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) /wobec ktérego material dowodowy wylaczono do odrebnego postepowania/”, a w

” »

miejsce stow: (...) wstawiajac stowa: “ustalonej osoby” i w miejsce stow” amfetaminy w ilo$ci 8 kilogramoéw wartoéci
rynkowej 240.000 zl, Srodki odurzajace w postaci marihuany wilo$ci 8 kilogramoéw wartosci rynkowej 200.000 zl oraz
tabletki extasy w ilo$ci 1300 sztuk wartoSci rynkowej 13.000z}” wstawiajac stowa : “marihuany w ilo$ci nie mniejszej
niz 900 gram i wartoéci nie mniejszej niz 13500 zI” za czyn ten z mocy art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 20051 w zw. z art. 12 kk w zw z art. 6581 kk skazal go wymierzajac mu na podstawie art. 56
ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 6581 kk kary: 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wymiarze 100 /stu/

stawek dziennych przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki na kwote 20 /dwudziestu/ zk;



10. R. C. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XXV a/o czynu eliminujgc z jego opisu stowa:
skierowanej przez S. W. (1) ps. (...) /wobec ktérego material dowodowy wylaczono do odrebnego postepowania/” oraz
wstawiajac w miejsce stow: ,od S. W. (1) ps. (...) stowa ,,od ustalonej osoby” i za tak przypisany czyn z mocy art. 44 pkt
1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych z dnia
18 pazdziernika 2006r w zw. z art. 6581 kk skazal go wymierzajac mu kare 8 /oSmiu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci;

11. R. C. (1) uniewinnit od popelnienia zarzucanego mu w punkcie XXVT a/o czynu kosztami postepowania w tym
zakresie obcigzajgc Skarb Panstwa;

12. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzy} oskarzonemu R. C. (1) kare laczng 4 /czterech/ lat pozbawienia
wolnosci;

13. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. C. (1) kary pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 17 grudnia 2008r do 14 grudnia 2009r;

14. oskarzonego M. K. (2) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XXVII a/o czynu wstawiajac
w miejsce stow: (...)slowa: ,ustalonej osobie” i za czyn ten z mocy art. 26381 i 2 kk skazal go wymierzajac mu na
podstawie art. 26381 kk kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci;

15. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. K. (2) kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 15 czerwca 2009r do 16 grudnia 2009r;

16. oskarzonego D. K. (1) w ramach zarzucanego mu w punkcie XXVIITI a/o czynu uznal za winnego tego, ze w
okresie od 1999r do grudnia 2004r w L. i innych miejscowo$ciach wojewddztwa (...), bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu
innym osobom w celu osiggniecia korzysci majatkowej znacznych iloSci §rodkéw odurzajacych i psychotropowych, a
w okresie od 3 lutego 2003r do do 14 grudnia 2004r wspolkierowat tg grupa, tj. winnego czynu z art. 25881i3k.k.iz
mocy art. 258811 3 k.k. skazal go wymierzajac mu z mocy art. 25883 k.k. kare 2 /dwdch/ lat pozbawienia wolnoSci;

17. oskarzonego D. K. (1) w ramach zarzucanego mu w punkcie XXIX a/o czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
od 1999r do grudnia 2004r w L. i innych miejscowoéciach wojewodztwa (...), dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, ktéora w okresie od 3 lutego 2003r do 14 grudnia 2004r wspolkierowal, w realizacji z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy,
braludzial w obrocie znacznymi ilociami narkotykow w postaci amfetaminy, marihuany oraz tabletek extazy, w tym w
grudniu 2004r w R. uczestniczyl w obrocie Srodkami psychotropowymi nabywajac wspdlnie z inng osoba pochodzace
z transakcji z ustalonymi osobami 5 graméw kokainy za 750 zt — tj winnego popelnienia czynu z art. 56 ust 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 20051 w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 481 kk i na podstawie
tych przepisow skazal go wymierzajac mu kary: 4 /czterech/ lat pozbawienia wolnos$ci oraz grzywny w wymiarze 150 /
stu piecdziesieciu/ stawek dziennych przy przyjeciu wysokoéci jednej stawki na kwote 20 /dwudziestu/ zl;

18. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzyt oskarzonemu D. K. (1) kare lgczna 4 /czterech/ lat i 6 /szeéciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci;

19. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. K. (1) kary pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 16 grudnia 2008r do 9 grudnia 2009r;

20. oskarzonego P. W. (1) w ramach zarzucanego mu w punkcie XXX a/o czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
od wrzeénia 2004r do marca 2007r w L. i innych miejscowosciach wojewddztwa (...) bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu
innym osobom w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej znacznych iloSci $érodkéw odurzajacych i psychotropowych
w postaci marihuany, amfetaminy, tabletek extasy, dokonywaniu wyludzen komunikacyjnych, czerpaniu korzysci z



cudzego nierzadu oraz obrocie nielegalnym spirytusem tj. winnego czynu z art. 25881 k.k. z mocy art. 25881 k.k.
skazujac go wymierzyl mu kare 1 /jednego,/ roku pozbawienia wolnosci;

21. oskarzonego P. W. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XXXI a/o czynu eliminujac
z jego opisu slowa: ,kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) /wobec ktérego material dowodowy wylaczono do odrebnego
postepowania/” oraz wstawiajac w miejsce stow: (...)stowa ,, z ustalong osoba” i za tak przypisany czyn z mocy art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 20051 w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk skazal go
wymierzajac mu kary: 2 /dwoch/ lati 2 /dwdch/ miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wymiarze 100 /stu/
stawek dziennych przy przyjeciu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 /dwudziestu/ zl;

22, oskarzonego P. W. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie XXXITI a/o czynu wstawiajac w
miejsce stow: (...) stowa: ,,innej osoby” i za to na podstawie art. 26382 kk skazujac go wymierzyl mu kare 1 /jednego/
roku pozbawienia wolno$ci;

23. oskarzonego P. W. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w punkcie XXXIII a/o czynu kosztami
postepowania w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

24. oskarzonego P. W. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w punkcie XXXIV a/o czynu eliminujac
z jego opisu slowa: ,kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) oraz wstawiajac w miejsce stow: ,ze S. W. (1), M. S. (2) ps.
(...), P.W. (2) ps. (...), W. J. ps. (...) i niezyjacym W. M. (3) ps. (...) stowa: ,z innymi osobami” oraz w miejsce stowa
»~doprowadzil” slowa ,,pomogl doprowadzi¢” i za czyn ten na podstawie art. 1883 kk w zw. z art. 29881 kk w zb. z art.
28681 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk skazal go, a na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 28681 kk w zw.
z art. 1183 kk i art. 6581 kk wymierzyl mu kare 1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz na
podstawie art. 3382 i 3 kk kare 100 /stu/ stawek dziennych po 20 /dwadzieécia/ zt grzywny;

25. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzyt oskarzonemu P. W. (1) kare laczng 3 /trzech/ lat i 6 /szeSciu/
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 150 /stu pieédziesieciu/ stawek dziennych po 20 /dwadzie$cia/ z} grzywny;

26. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. W. (1) kary pozbawienia wolnosci zaliczyl
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 16 grudnia 2008r do 15 grudnia 2009r;

27. oskarzonego T. K. uniewinnil od popeklienia zarzucanych mu w punktach XXXV oraz XXXVT a/o czynéow
kosztami postepowania w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

28. oskarzonego C. W. (1) uniewinnit od dokonania zarzucanych mu w punktach: XXXVII, XXXVIII, XXXIX
oraz XLI a/o czynoéw kosztami postepowania w tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa;

29. na podstawie art. 66811 2 kk i art. 6781 kk postepowanie karne wobec C. W. (1) o zarzucany mu w punkcie XL
a/o czyn z art. 26384 kk warunkowo umorzyl na okres proby 2 /dwoch/ lat;

30. oskarzonego Z. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XLII a/o czynu wstawiajac
trzykrotnie w miejsce stow: (...) stowa: ,innej osobie” oraz w miejsce stéw: ,A. S. oraz (...) slowa: ,innym osobom” i
za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art. 12
kk i art. 481 kk skazal go wymierzajac mu kary: 2 /dwoch/ lat pozbawienia wolnoSci oraz 40 /czterdziestu/ stawek
dziennych po 20 /dwadzieScia/ zt grzywny;

31. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec Z. W. kary pozbawienia wolnosci zaliczyl okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 15 czerwca 2009 r. do dnia 14 grudnia 2009r;

32. oskarzonego K. W. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanych mu w punktach: XLIIT, XLIV, XLV oraz XLVI
a/o czynow kosztami postepowania w tym zakresie obcigzajgc Skarb Panstwa;



33. oskarzonego £. S. (1) uniewinnil od dokonania zarzucanego mu w punkcie XLVII a/o czynu kosztami
postepowania w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

34. oskarzonego E. S. (1) uznal za winnego popeknienia zarzucanego mu w punkcie XLVIII a/o czynu eliminujac
z jego opisu stowa: ,dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) /w stosunku
do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania/ oraz wstawiajac w miejsce stow: (...)
stowa : ,innej osobie”, a takze slow: (...) stowa: ,innej osoby” i za tak przypisany czyn z mocy art. 44 pkt 1 ustawy
o napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych z dnia 18
pazdziernika 2006r skazal go wymierzajac mu kare 8 /oémiu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

35. oskarzonego E. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XLIX a/o czynu eliminujac z
jego opisu slowa: ,dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) /w stosunku
do ktoérego material dowodowy zostat wylaczony do odrebnego postepowania/ i stowa : ,,w znacznych iloéciach” oraz
wstawiajac w miejsce stow: (...) slowa: ,inng osobe” i za tak przypisany czyn z mocy art. 1882 kk w zw. z art. 56 ust.
1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005t skazal go wymierzajac mu na podstawie art. 1981 kk w
zw. z art. 56 ust 1 w/w ustawy kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci oraz 50 /pieédziesieciu/ stawek dziennych
po 20 /dwadzieScia/ zl grzywny ;

36. oskarzonego E. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie L a/o czynu eliminujac z jego
opisu stowa: ,dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) oraz wstawiajgc w
miejsce stow: (...) stowa: ,inna osobe” i za tak przypisany czyn z mocy art. 18§2 kk w zw. z art. 29181 kk skazal go
wymierzajac mu na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 29181 kk kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoSci;

37. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzy} oskarzonemu E. S. (1) kare laczng 2 /dwoch/ lat pozbawienia
wolnosci;

38. napodstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec E. S. (1) kary tacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 /czterech/;

39. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec £. S. (1) kary grzywny zaliczyl okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 15 czerwca 2009r do dnia 10 lipca 2009r. przyjmujac, ze dzieh pozbawienia
wolno$ci odpowiada dwém stawkom dziennym grzywny i uznajac kare grzywny za wykonana w calosci;

40. oskarzonego J. M. (1) uniewinnit od dokonania zarzucanego mu w punkcie LI a/o czynu kosztami postepowania
w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa;

41. oskarzonego M. Z. (1) uznal za winnego popelienia zarzucanego mu punkcie LIT a/o czynu i za to z mocy art. 56
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005t o przeciwdzialaniu narkomanii skazujac go wymierzyt mu kare 1 /jednego/ roku
pozbawienia wolnoéci oraz 50 /pietdziesieciu/ stawek dziennych po 20 /dwadzieécia/ zt grzywny;

42. oskarzonego M. Z. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu punkcie LIIT a/o czynu i za to z mocy art.
31082 kk skazujac go wymierzyl mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoéci;

43. na podstawie art. 85 kki art. 8681 kk wymierzyl oskarzonemu M. Z. (1) kare taczna 1/jednego/ roku i 6 /szeéciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci;

44. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec M. Z. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 15 czerwca 2009r do dnia 15 grudnia 2009r;

45. oskarzonego P. S. (1) w ramach zarzucanego mu w punkcie LIV a/o czynu uznal za winnego tego, ze od wrze$nia
2004r do 10 marca 2005t w L. i innych miejscowo$ciach wojewddztwa (...) bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu innym



osobom w celu osiggniecia korzySci majatkowej znacznych ilosci Srodkéw odurzajacych i psychotropowych i za czyn
ten z mocy art. 25881 kk skazujac go wymierzyl mu kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

46. oskarzonego P. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie LV a/o czynu wstawiajac w
miejsce stow: ,P. S. (3) ps. (...), R. S. (2) ps. (...), D. K. (1) ps. (...) , slowa: ,inne osoby” i za tak przypisany czyn z mocy
art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 20051 w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk i art.
481 kk skazal go wymierzajac mu na podstawie art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 6581 kk i art. 481 kk kary 1 /
jednego/ roku i 10 /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 100 /stu/ stawek dziennych po 20 /dwadziescia/

z} grzywny;

47. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierzyl oskarzonemu P. S. (1) kare laczng 2 /dwoch/ lat pozbawienia
wolnoSci;

48. na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 7081pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec P. S. (1) kary lacznej pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 /czterech/;

49. na podstawie art. 4581 kk orzekl przepadek korzysSci od R. C. (1) w kwocie 13.500 zl, od D. K. (1) w kwocie 375
zl, od P. W. (1) 1.800 z}, od Z. W. w kwocie 11.620 z1, od M. Z. (1) w kwocie 2780 zl;

50. na podstawie art. 70 ustep 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl nawiazki na rzecz (...) w O. od R. C.
(1) w kwocie 5.000 zl, od D. K. (1) w kwocie 5.000 zl, od P. W. (1) w kwocie 2.000 zl, od Z. W. w kwocie 2.000 zl,
od M. Z. (1) w kwocie 500 z1, od £. S. (1) w kwocie 200 z} oraz od P. S. (1) w kwocie 1.500 z};

51. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat od oskarzonych: S. T. (1) 300 zl, A. T. (1) 300 z}, R. C. (1) 800
zt, M. K. (2) 180 zl, D. K. (1) 1000 z}, P. W. (1) 1000 zl, C. W. (1) 100 z}, Z. W. 460 z}, M. Z. (2) 1000 z}, £. S.
(1) 300 zl oraz P. S. (1) 700 zl i obcigzyl ich kosztami procesu w czeSciach od nich naleznych z wyjatkiem kosztow
obrony §wiadczonej z urzedu;

52. zasadzit od Skarbu Panstwa /wraz z podatkiem VAT/ z tytulu obrony $wiadczonej z urzedu na rzecz: adw.S. P.z
tytulu obrony z urzedu oskarzonych R. C. (1) i E. S. (1) 8.856,00 zl, adw.J. S. z tytulu obrony z urzedu oskarzonego
M. K. (2) 5.018,40 zl, adw. J. S. z tytulu obrony z urzedu oskarzonego T. K. 5.018,40 zl, adw. W. G. z tytulu obrony z
urzedu oskarzonych J. M. (4)iP. S. (1) 10.036,80 zl, adw.L. C. z tytulu obrony z urzedu oskarzonego M. T. (1) 4.132,80
z}, adw. J. H. z tytulu obrony oskarzonego Z. W. 5.018,40 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator wobec oskarzonych: M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1), R. C. (1), D.
K. (1), P.W. (1), T. K., C. W. (1), K. W. (1), L. S. (1), J. M. (1), M. Z. (1) i P. S. (2) oraz obroncy oskarzonych: R.
C.(1),D.K. (1),P.W.(1),Z W.,E.S. (1), M.Z. (1)1 P. S. (1).

I tak prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na niekorzysé
nastepujacych oskarzonych:

« M. T. (1) - w zakresie czyn6w opisanych w pkt I-XTI aktu oskarzenia (pkt 1 wyroku),

S. T. (1) - w zakresie czynéw opisanych w pkt XII - XVI aktu oskarzenia (pkt 2, 4, 5, 6 wyroku),
« A.T. (1) - wzakresie czynéw opisanych w pkt XVIII - XXII aktu oskarzenia (pkt 3, 4, 7 wyroku),

« R. C. (1) - w zakresie czynu opisanego w pkt XXVI aktu oskarzenia (pkt 11 wyroku),

P. W. (1) - w zakresie czynu opisanego w pkt XXXIII aktu oskarzenia (pkt 23 wyroku) oraz orzeczenia w
przedmiocie przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),



« T. K. - w zakresie czyn6w opisanych w pkt XXXV - XXXVI aktu oskarzenia (pkt 27 wyroku) oraz w zakresie
orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),

« C. W. (1) - w zakresie czyn6w opisanych w pkt XXXVII, XXXVIII, XXXIX aktu oskarzenia (pkt 28 wyroku),

K. W. (1) - w zakresie czynoéw opisanych w pkt XLITI-XLVI aktu oskarzenia (pkt 32 wyroku),
+ J. M. (1) - w zakresie czynu opisanego w pkt LI aktu oskarzenia (pkt 40 wyroku),
oraz na niekorzy$¢ oskarzonych:
+ D. K. (1) - w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),

+ L.S. (1) - wzakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (pkt 37, 38,
39 wyroku),

« M. Z. (1) - w zakresie zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),

« P.S. (1) - wzakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (pkt 47, 48
wyroku).

Nadto na podstawie art. 427 § 2, art. 438 pkt 1, 2 i 3, wyrokowi temu zarzucil:
1) obraze przepis6w prawa materialnego, poprzez:

+ bledne niezastosowanie art. 65 § 1 kk do czynéw zarzucanych S. T. (1) w pkt XVI i A. T. (1) w pkt XXII
aktu oskarzenia, na skutek niewlaéciwej interpretacji wymienionego przepisu, prowadzacej do wniosku, iz
przestepstwo jest popelnione w zwigzku z dzialaniem zorganizowanej grupy przestepczej tylko wtedy, gdy zostalo
ono w ramach tej struktury zaplanowane i wykonane na polecenie, wydane w ramach istniejacej organizacji i
hierarchii (k. 022239), podczas gdy wlasciwa wykladnia art. 65 § 1 kk prowadzi do wniosku, iz wymieniony przepis
powinien by¢ zastosowany;

« nieprawidlowe zastosowanie art. 45 § 1 kk, poprzez niekonsekwentne w Swietle ustalen faktycznych orzeczenie
przepadku korzysci osiggnietej przez D. K. (1) w zwigzku z popeklieniem czynu opisanego w XXIX aktu
oskarzenia, w wysokosci 375 zlotych, podczas gdy w pkt 17 wyroku, Sad uznal wine D. K. (1), zgodnie z ustaleniami
faktycznymi okreslajac kwote, za jaka oskarzony nabyl 5 gramow kokainy na 750 zlotych, przy czym prawidlowe
zastosowanie przepisu powinno skutkowac orzeczeniem przepadku korzysci w wysokoSci 750 zlotych;

« nieprawidlowe zastosowanie art. 45 § 1 kk, poprzez niekonsekwentne w Swietle ustalen faktycznych orzeczenie
przepadku korzySci osiagnietej przez P. W. (1) w kwocie 1800 zlotych, podczas gdy w pkt 21 wyroku, Sad uznal
wine P. W. (1), nie modyfikujac kwoty korzys$ci majatkowej wskazanej w pkt XXXI aktu oskarzenia - lacznie 3600
zlotych, przy czym prawidlowe zastosowanie przepisu powinno skutkowaé orzeczeniem przepadku korzysci w
wysoko$ci 3600 zlotych;

 nieprawidlowe zastosowanie art. 45 § 1 kk, poprzez niekonsekwentne w Swietle ustalen faktycznych orzeczenie
przepadku korzysci osiagnietej przez M. Z. (1) w kwocie 2780 zlotych, podczas gdy w pkt 41 wyroku, Sad uznal
wine M. Z. (1), nie modyfikujac kwoty korzy$ci majatkowej wskazanej w pkt LII aktu oskarzenia - 2870 zlotych,
przy czym prawidlowe zastosowanie przepisu powinno skutkowaé orzeczeniem przepadku korzySci w wysokoéci
2870 zlotych;

2) obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia:

« art. 170 kpk wzw. zart. 391 § 1-3 kpk w zw. z art. 410 kpk, poprzez nie ujawnienie na rozprawie i nie uwzglednienie
podczas wydawania wyroku calo$ci materialu dowodowego - nie odczytanie protokoléw z zeznah M. S. (2) z



k. 1879-1887, 1888-1896, 1971-1978, 1997-2006, 2034-2043, 2045- 2053, 2055-2061, 4068-4073, 5395-5397,
podczas gdy istnialy podstawy do jego odczytania w trybie art. 391 § 1 kpk, a nadto materiat ten byl powolany
w akcie oskarzenia, jako dowod na wskazane w nim okoliczno$ci majace znaczenie dowodowe w sprawie, ktore
powinny stanowi¢ podstawe orzeczenia, przy czym Sad nie oddalil wniosku dowodowego w tym zakresie;

« art. 7 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk, poprzez nieuprawnione przyjecie za podstawe oceny dowodu z zeznan $§wiadka
M. S. (2), oceny wyrazonej przez biegla psycholog A. N. w opinii uzupehiajacej (k. 21745- 21747), iz w tresci
zeznan wymienionego $wiadka znajduja sie elementy prawdziwe i nieprawdziwe, wiec uzyskany material nie
moze by¢ oceniany calo$ciowo, istotna jest ocena intencji skladajacego zeznania do przekazywania w materiale
dowodowym treSci nieprawdziwych, podczas gdy Sad obowigzany byl dokonaé oceny wiarygodno$ci zeznan
samodzielnie, zgodnie z dyrektywami wyrazonymi w art. 7 kpk;

« art. 7 kpk w zw. z art. 8 § 1 kpk w zw. z art. 410 kpk, poprzez nieuprawnione przyjecie za podstawe oceny dowodu
z zeznan Swiadka M. S. (2), wybranej dowolnie czeSci materialow:

- §ledztwa nadzorowanego w Prokuraturze Apelacyjnej w Gdansku, sygn. akt AP V Ds. 25/10: treSci postanowienia o
przedstawieniu zarzutéow L. B., przeciwko ktéremu postepowanie nadal sie toczy, material dowodowy jest zbierany i
oceniany, a zarzuty zostaly zmienione i uzupeknione,

« umorzonego $ledztwa AP V Ds. 52/10 w postaci uchwat Sadu Dyscyplinarnego dla Prokuratoréw: z dnia 13
listopada 2008 roku oraz z dnia 23 lutego 2010 roku oraz postanowienia prokuratora o umorzeniu $ledztwa z
dnia 31 sierpnia 2010 roku,

« postepowan Sadu Okregowego w Lomzy: II K 62/10, przeciwko R. S. (1) i I K 63/10, przeciwko S. W. (1),
co doprowadzilo do uznania czeéci zeznan $wiadka M. S. (2), jako niewiarygodnych;

« art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, poprzez oparcie rozstrzygniecia w zakresie czynéw I-III aktu
oskarzenia na wybiorczo i fragmentarycznie ocenionych zeznaniach §wiadkéw: R. D. (1), F. P.,, M. S. (1) i A. S. (1),
przejawiajace sie w: pominieciu okolicznoSci otrucia psa F. P., o czym $wiadek zeznal na rozprawie w dniu 8 lutego
2011 roku, przytoczeniu w uzasadnieniu wyroku tresci zeznan F. P. z zastosowaniem sformulowan o znaczeniu
odmiennym, a nawet przeciwnym w stosunku do pierwotnego, lacznej ocenie zeznan A. S. (1) i M. S. (1), mimo
iz zakres prezentowanej przez Swiadkoéw wiedzy oraz intencje nie byly tozsame, jak rowniez przeczacej zasadom
do$wiadczenia zyciowego ocenie zeznan R. D. (1), w zakresie stopnia szczegolowo$ci odtwarzanych wydarzen;

« art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 393 § 1 kpk w zw. z art. 394 § 2 kpk w zw. z art. 410 kpk w zw. z art. 424 kpk,
poprzez nieuprawnione przyjecie, iz sprzeczne wyjasnienia M. T. (1) stanowia jedyny dowdd zgromadzony w
sprawie na poparcie zarzutu opisanego w pkt XI aktu oskarzenia, w zwigzku z czym pominieto wskazany w
czesci sprawozdawczej uzasadnienia material dowodowy z czynno$ci przeszukania pomieszezen w G. oraz opinii
z zakresu broni i balistyki, podczas gdy rozstrzygniecie Sadu powinno opierac sie na wszystkich okolicznoéciach
ujawnionych w toku rozprawy, a uzasadnienie powinno by¢ wewnetrznie niesprzeczne, przy czym prawidlowo
oceniony material dowodowy prowadzi do wniosku, iz M. T. (1) jest winny popelnienia zarzucanego mu czynu;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé:
- poprzez przyjecie, iz:
« M. T. (1) nie popelnil czynéw zarzucanych w pkt I-XTI aktu oskarzenia,

« S.T. (1) nie popehil czynéw zarzucanych w pkt XII- XV aktu oskarzenia, natomiast czyn zarzucany w pkt XVI
popehil nie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,



A. T. (1) nie popemil czynéw zarzucanych w pkt XVIII - XXI aktu oskarzenia, natomiast czyn zarzucany w pkt
XXII popeil nie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

+ R.C. (1) nie popekil czynu zarzucanego w pkt XXVI,

P. W. (1) nie popelnil czynu zarzucanego w pkt XXXIII aktu oskarzenia,
+ T. K. nie popemit czynéw zarzucanych w pkt XXXV- XXXVI aktu oskarzenia,

+ C. W. (1) nie popeknil czynéw zarzucanych w pkt XXXVII- XXXIX aktu oskarzenia,

K. W. (1) nie popekit czynéw zarzucanych w pkt XLIII-XLVI aktu oskarzenia,
+ J. M. (1) nie popehil czynu zarzucanego w pkt LI aktu oskarzenia,

podczas gdy zgromadzony material dowodowy, oceniany calo$ciowo, wskazuje na ich wine, przy czym ustalenia
faktyczne nie sg konsekwentne i r6znia sie od ustalen podjetych w zakresie czynéw, co do ktérych uznano wine
oskarzonych,

a nadto wymienionym zakresie Sad dopusécil sie nadto dalszych bledéw w ustaleniach faktycznych:

« poprzez przyjecie, iz S. T. (1) i A. T. (1) nie nalezeli do zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez S. W.
(1) ps. (...) - pkt IV, XII, XVIII aktu oskarzenia, przy jednoczesnym przyjeciu, iz S. W. (1) nakazal zmiane zeznan
zlozonych przez R. U. po zdarzeniu opisanym w zarzucie XVI i XXII aktu oskarzenia, w zamian za umorzenie dlugu
i zagwarantowanie bezpieczenstwa syna (k. 022224v.-022225), przy czym zgromadzony material dowodowy
wskazuje na wine oskarzonych w zakresie wymienionego czynu;

 poprzez oparcie fragmentarycznych ustalen faktycznych i rozstrzygniecia w zakresie czynéw zarzucanych M. T.
(1) wpkt VIi VIL, S. T. (1) w pkt XIV, A. T. (1) w pkt XIX oraz P. W. (1) w pkt XXXIII aktu oskarzenia, na dowolnie
ocenionych zeznaniach A. K. (1), ktérych wiarygodnoé¢ nie zostata oceniona w konteksScie pozostalych dowodow,
a ktory zgodnie z ich treécia, nie byl zainteresowany w wystepowaniu w sprawie w charakterze pokrzywdzonego,
na przyjeciu ustalenn opinii bieglego J. S. (2), przy bezpodstawnym odrzuceniu opinii uzupehiajacej, a nadto
na dowolnie ocenionych zeznaniach $wiadkéw: M. S. (2) i A. M. (2), przy braku calo$ciowego uwzglednienia
zgromadzonego materialu dowodowego;

» poprzez przyjecie, iz $wiadek A. M. (2) mial pelng wiedze odno$nie dzialalnoSci przestepczej ustalonych i
nieustalonych os6b na terenie O. i przez to, przyjecie ze z treSci jego zeznan nie obejmujacych najazdu na klub
(...) wW. (pkt VII, XTIV, XIX, XXXIII aktu oskarzenia) wynika, iz zdarzenie takie nie mialo miejsca;

« poprzez nieuprawnione, niekonsekwentne przyjecie, iz nie doszlo do umyslnego podpalenia pojazdu marki M.
o nr rej. (...) - co zarzuca sie oskarzonym M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1) i C. W. (1) w pkt VIII, IX, XV, XX, XXI,
XXXVIII aktu oskarzenia, skoro M. T. (1) otrzymal wyplate ubezpieczenia w wysokosci jedynie 67 900 zlotych i
jego dzialanie nie mialoby finansowego uzasadnienia, przy czym powyzszy wniosek bylby uzasadniony wylacznie
przy zalozeniu, ze wysoko$¢ wyplaconego odszkodowania bylaby z gory oskarzonym znana, wiedza Swiadka M.
S. (2) pelna i dokladna, a perspektywa sprzedazy pojazdu za kwote 80 000 zlotych pewna - czego w niniejszej
sprawie nie ustalono;

« poprzez niejednorodna i niekonsekwentna ocene zeznan $wiadkow M. S. (2) i W. K., podejrzanych w $ledztwie
Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku o sygnaturze AP V Ds. 25/10 o popelnienie wspoélnie i w porozumieniu czynu
z art. 286 § 1 kk i inne na szkode T. S., majacego zwiazek z czynem zarzucanym M. T. (1) i S. T. (1) w pkt X,
XIII aktu oskarzenia, skutkujaca powzieciem przez Sad ustalenia, iz pojazd marki F. (...) nr (...) byl przedmiotem
zawartej zgodnie z prawem umowy cywilnoprawnej;



 poprzez przyjecie, iz K. W. (1) ps. (...) byl czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej zajmujacej sie handlem
narkotykami przez kilka miesiecy 2005 roku (k. 022216, 022218-022218v.), przy jednoczesnym ustaleniu, iz
nie bral w okresie od 29 kwietnia 2004 roku do maja 2005 roku udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) i przez to uniewinnienie go od czynu z pkt XLIII aktu oskarzenia, przy czym
zgromadzony material dowodowy wskazuje na wine oskarzonego w zakresie wymienionego czynu;

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é rozstrzygniecia w
przedmiocie warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci:

« poprzez przyjecie, iz wobec uprzednio karanego k. S. (1) zachodza przeslanki zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci wskazane w art. 69 kk, co skutkowalo zawieszeniem wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnos$ci na okres 4 lat proby, podczas gdy prawidlowo oceniony zgodnie z dyrektywami art. 77
kpk material dowodowy, prowadzi do wniosku, iz nie zachodzi wobec oskarzonego prognoza, iz nie powroci do
przestepstwa;,

- poprzez przyjecie, iz wobec uprzednio karanego P. S. (1) zachodza przeslanki zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnos$ci wskazane w art. 69 kk, co skutkowato zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na okres 4 lat proby, podczas gdy prawidlowo oceniony zgodnie z dyrektywami art. 7 kpk materiat dowodowy,
prowadzi do wniosku, iz nie zachodzi wobec oskarzonego prognoza, iz nie powroéci od do przestepstwa;

Na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 11 2 kpk, prokurator wnioést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych oskarzonych:

« M.T. (1) - w zakresie czyné6w opisanych w pkt I-XI aktu oskarzenia (pkt 1 wyroku),

+ S.T. (1) - w zakresie czynoéw opisanych w pkt XII - XVI aktu oskarzenia (pkt 2, 4, 5, 6 wyroku),
- A. T. (1) - w zakresie czynow opisanych w pkt XVIII - XXII aktu oskarzenia (pkt 3, 4, 7 wyroku),

« R.C. (1) - w zakresie czynu opisanego w pkt XXVI aktu oskarzenia (pkt 11 wyroku),

« P. W. (1) - w zakresie czynu opisanego w pkt XXXIII aktu oskarzenia (pkt 23 wyroku) oraz orzeczenia w
przedmiocie przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),

« T. K. - w zakresie czyn6w opisanych w pkt XXXV - XXXVI aktu oskarzenia (pkt 27 wyroku) oraz w zakresie
orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),

« C. W. (1) - w zakresie czynéw opisanych w pkt XXXVII, XXXVIII, XXXIX aktu oskarzenia (pkt 28 wyroku),

« K. W. (1) - w zakresie czynow opisanych w pkt XLIII-XLVI aktu oskarzenia (pkt 32 wyroku),

J. M. (1) - w zakresie czynu opisanego w pkt LI aktu oskarzenia (pkt 40 wyroku),
oraz o zmiane rozstrzygnie¢ dotyczacych oskarzonych:

« D. K. (1) - w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku), poprzez
orzeczenie przepadku korzysci w wysoko$ci 750 zlotych, na mocy art. 45 § 1 kk,

« M. Z. (1) - w zakresie zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku),
poprzez orzeczenie przepadku korzySci w wysokoSci 2870 zlotych, na mocy art. 45 § 1 kK,

« L. S. (1) - wzakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (pkt 37, 38,
39 wyroku), poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia,



« P.S. (1) - w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (pkt 47, 48
wyroku), poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnos$ci bez warunkowego zawieszenia.

» P. w.(1) - w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie orzeczenia o przepadku korzysci (pkt 49 wyroku), poprzez
orzeczenie przepadku korzysci w wysokos$ci 3600 zlotych, na mocy art. 45 § 1 kk.

Obronca oskarzonego R. C. (1) zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok co do tego oskarzonego w czeéci dotyczacej
orzeczenia o karze, zarzucajac:

razacq niewspolmiernosé (surowosc) kary.

Podnoszac ten zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zlagodzenie orzeczonych wobec oskarzonego kar
jednostkowych pozbawienia wolnoSci oraz ztagodzenie takze orzeczonej tacznej kary pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego D. K. (1) na podstawie art. 425 i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok, co do tego
oskarzonego w calosci (1j. co do pkt. 16,17,18,49,50,51).

Powolujgc sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 k.p.k. wyrokowi zarzucit:
1. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$c orzeczenia:

e art. 4,58 2, 7k.p.k. wzw. z art. 4101 92 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., wynikajaca z dokonania dowolnych
ustalen i rozstrzygniecia na niekorzy$c¢ D. K. (1), wbrew zasadzie in dubio pro reo, niedajacych sie usunaé watpliwosci,
co doprowadzilto do przyjecia, iz:

a) w okresie od 1999 r. do grudnia 2004 r. w L. i innych miejscowoSciach wojewoddztwa (...), bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do
obrotu i udzielaniu innym osobom w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej znacznych ilo$ci srodkdéw odurzajacych i
psychotropowych, a w okresie od 3 lutego 2003 r. do 14 grudnia 2004r wspdtkierowal ta grupa, podczas gdy oskarzony
konsekwentnie nie przyznawat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu (k. 12908- 12910, 14962- 14963), a ponadto
zgromadzony material dowodowy ogranicza sie do kilku ogélnikowych zdan pomawiajacego D. M. S. (co znalazlo swdj
wyraz w uzasadnieniu wyroku- k. 22214- 22214v): ,....D. K. (1) znam z Klubu (...)...na przestrzeni 1997- 2006 roku
ja bylem caly czas w jednej grupie, tej podleglej (...)...pracowalem dla K." (k. 20374), ,,....do grupy (...) w tym czasie
nalezeli:...D. K. (1). (...)" (k. 1762), ,,....w tym czasie w L. grupg (...) kierowal pod jego nieobecno$¢(...)" (k. 1843),
ktorego jak stusznie stwierdza Sad Okregowy sytuacja procesowa nie jest jasna- poczawszy od stycznia 2007 r. nie jest
pociagany do odpowiedzialno$ci karnej, mimo przyznania sie do popelienia wszystkich zarzucanych mu czynéw (vide
Uzasadnienie- k. 22206), klamliwie pomawial rdwniez bezspornie niewinne osoby (casus L. B.- vide uzasadnienie-
k. 22208- 22208v; pomoéwienie prok. J. C.; uniewinnienia od popelnienia zarzucanych czynéw zaré6wno w sprawie
niniejszej, jak rowniez sygn. akt II K 48/09, w tym S. W. (1) domniemanego przywddcy tzw. grupy (...)), w latach
1999- 2004 niemalze przez 2 lata pozostaje pozbawiony wolnosci (29.08.2002 r.- 20.08.2004 1.; k. 22207), analiza
przekazanych przez $wiadka w dniu 27.09.2006 r. kart SIM do telefonéw komoérkowych nie wskazuje nie tylko na
bezpoérednia znajomo$¢ z oskarzonym ale choéby wiedze co do aktualnego nr telefonu ww.,

b) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy, bral udzial w obrocie
znacznymi iloéciami narkotykow w postaci amfetaminy, marihuany oraz tabletek extazy, w tym w grudniu 2004 r.
w R. uczestniczyl w obrocie Srodkami psychotropowymi nabywajac wspélnie z inna osoba pochodzace z transakcji z
ustalonymi osobami 5 graméw kokainy za 750 zl, wobec stwierdzenia M. S. (2): ,, ...nie jestem w stanie powiedzieé¢
ogoblnej iloSci narkotykow, jaka grupa (...) obracata..." (k. 20375v), wobec konstatacji Sadu Okregowego, iz ,,$wiadek
nie byl bezposrednim uczestnikiem czynéw przestepczych popelianych przez oskarzonego” (vide uzasadnienie k.
22233),



« art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. poprzez zaniechanie dokladnego okreélenia czynu przypisanego D. K. (1) w pkt. 17
sentencji wyroku: bral udzial w obrocie znacznymi ilo§ciami narkotykdéw w postaci amfetaminy, marihuany oraz
tabletek extazy, w tym w grudniu 2004r w R. uczestniczyl w obrocie §érodkami psychotropowymi nabywajac
wspoélnie z inng osoba pochodzace z transakcji z ustalonymi osobami 5 gramoéw kokainy za 750 zt (str. 31
sentencji), przy przyjeciu kwalifikacji prawnej z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, co nie tylko uniemozliwia podjecie konstruktywnej obrony w zakresie ww. czynu co do faktu
jego popekienia (co przyznaje de facto Sad Okregowy: ,Powyzsza ocena materialu dowodowego nie pozwala
jednoznacznie przypisa¢ D. K. (1) udzialu w obrocie substancjami odurzajacymi w takich ilo$ciach jak to
uczyniono w akcie oskarzenia...ogélne szacunki, nie poparte innymi dowodami, nie byly wystarczajace dla
potwierdzenia zarzutu prokuratorskiego” (k. 22233v) ale rowniez przyjetego typu kwalifikowanego, a co za tym
idzie sformulowania chociazby zarzutu razacej niewspdimiernoéci kary- oczywistym jest, iz kardynalny wplyw na
spoleczng szkodliwo$¢é czynu ma w takiej sytuacji kryterium iloSciowe,

« art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. wynikajaca z zaniechania wyja$nienia wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy zwlaszcza w zakresie kompleksowego wyjasnienia przyczyn istnienia rozbieznoéci
miedzy opiniami bieglej psycholog A. M. N. wydanymi na potrzeby spraw sygn.. akt IT K 31/10 oraz II K
48/09 Sadu Okregowego II Wydzial Karny w Ostrolece, w oparciu o tozsamy material dowodowy, ktoérych
wnioski koncowe pozostaja we wzajemnej opozycji: w opinii z dnia 27 pazdziernika 2012 r. (sygn.. akt II K
48/09- w zalgczeniu) biegla wskazuje, iz M. S. (2) wykazuje tendencje do klamstwa, do chwili obecnej uzywa
marihuany (,,...od maja 2006 r. do chwili obecnej nie mam kontaktu z narkotykami" - protokél rozprawy z dnia 19
pazdziernika 2010 r.), moze ujawniaé potrzebe uzyskania aprobaty swojego stanowiska od ewentualnych korzysci
w przyszlosci, jako osoba, ktora stoi pod zarzutami dokonywania szeregu czynéw przestepczych (vide wnioski
koncowe), ktore do wnioski nie byly formutowane przez biegla w obydwu opiniach wydanych na potrzeby sprawy
niniejszej (z dnia 4 maja 2011 r.- k. 20598- 20605; z dnia 4 kwietnia 2012 r.- k. 21745- 21747), w sytuacji gdy
uzasadniajgc skazanie D. K. (1) Sad Okregowy positkujac sie przedmiotowa opinig stwierdza, iz ,,...(S.) chcial
zakonczy¢ ten rozdziat zycia... i dlatego wyjawil tajemnice zwigzane z przestepczo$cia grupy. Wskazuje to na
jego szczere zamiary rozliczenia sie z przeszloscia" (k. 22228v), wobec umotywowanej krytyki opinii bieglej
(zastrzezenia do opinii z dnia 277 wrze$nia 2011 r.),

« art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 368 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. (a contrario) poprzez
zaniechanie rozpoznania wniosku obroncy D. K. (1) (wyartykulowanego w pi$mie z dnia 10 lutego 2009 r.), ktorego
przedmiotem bylo zazgdanie z Powiatowego Urzedu Pracy w L. dokumentacji zwigzanej z pracami sezonowymi
wykonywanymi przez podejrzanego D. K. (1) na terenie Niemiec w okresie od 1999 r. do grudnia 2004 r. (ktora to
okoliczno$¢ zostala uprawdopodobniona wpisami w dokumencie paszportowym), co skutkowalo wyrokowaniem w
oparciu o niepelny material dowodowy i pozwolitoby na kompleksowa i swobodna ocene prawdziwos$ci wyjasnien D.
K. (1),

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na
wskazaniu, iz ,D. K. (1) uczestniczyt w spotkaniach towarzyskich i tzw. rozkminkach podczas ktérych rozwigzywano
konflikty miedzy cztonkami grupy” (k. 22214v), w sytuacji gdy zgromadzony materiat dowodowy nie wskazuje nawet
na istnienie poszlak potwierdzajacych powyzsze, nie wspominajgc o dowodach bezposrednich.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosk:
+ 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie D. K. (1) od popekienia zarzuconych mu czynow,
ewentualnie:

+ 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w
Ostrolece.



Obronca oskarzonego P. W. (1) na podstawie art. 425 §1,2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w
stosunku do tego oskarzonego w czeéci skazujacej (punkt 20, 21, 22 i 24) wyroku w calo$ci:

Powolujac sie na art. 427 k.p.k. i art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy na:

- uznaniu za wiarygodne, w czeéci odnoszacej sie do czynéw zarzucanych oskarzonemu P. W. (1), zeznan $wiadka M. S.
(2), mimo ze zeznania tego $wiadka nie zasluguja na wiare, bowiem skladajac je znaczaco poprawil on swoja sytuacje
procesowq - nie zostaly mu nawet postawione zarzuty za czyny, do ktérych popeklienia przyznal sie, a wiec pozostat
bezkarny, co tez rodzi uzasadnione watpliwos$ci nie tylko obrony, ale nawet Sadu (k. 022205), czy $wiadek ten zostal
wykorzystany przez organy $cigania w celu uzyskania jedynego dowodu, na ktérym oparto rozstrzygniecie, podczas
gdy zeznania tego Swiadka odnoszace sie do czynéw zarzucanych innym oskarzonym zostaly uznane za niewiarygodne,
a czeSciowo nawet ocenione przez Sad jako ,kompletnie ktamliwe poméwienia” (k. 022208), co $§wiadczy o absolutnej
niemozno$ci nadania przymiotu wiarygodno$ci jego zeznaniom choéby w czesci.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

» zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 20,21,22,24 przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynow.

Z ostrozno$ci procesowej wyrokowi nadto zarzucil:

I1. razaca niewspotmierno$é orzeczonej w stosunku do oskarzonego P. W. (1) kary tacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 150 stawek dziennych po 20 zl grzywny, a wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia okolicznoS$ci
majacych wplyw na wymiar kary, a w szczego6lnos$ci faktu nienagannego trybu zycia oskarzonego po popelnieniu
zarzucanych mu czynéw, ustabilizowanej sytuacji rodzinnej, okoliczno$ci, iz oskarzony jest osoba schorowana
cierpiaca na cukrzyce, oraz faktu, ze byl wczeéniej niekarany, a wobec niego wydano pozytywna opinie Srodowiskowa,
co $wiadczy o pozytywnej prognozie kryminologicznej oskarzonego.

Podnoszac powyzszy zarzut wniost o:

» zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 20,21,22,24,25 poprzez rozwigzanie kary lacznej i wymierzenie
oskarzonemu za poszczego6lne czyny opisane w punkcie 20,21,22,24 wyroku kar lagodniejszych tj. w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, a nastepnie wymierzenie kary lacznej w wymiarze pozwalajacym na
warunkowe zawieszenie jej wykonania i jej warunkowe zawieszenie.

Obronca oskarzonego Z. W. zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie winy.

Wyrokowi zarzucil przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow /art.7kpk/ polegajace na uznaniu zeznan Swiadka
koronnego M. S. (2) za prawdziwe i logiczne, ze nabywal on od oskarzonego Z. W. narkotyki trzykrotnie jak w pkt.
XLIT a/o, ktora Sad uznal za inng osobe, chociaz poza zeznaniami tegoz $§wiadka nie ma innych dowodéw w oparciu
o ktére mozna stwierdzi¢, ze oskarzony czynu takiego sie dopuscil.

Nadto zarzucil daleko idaca dowolno$¢ Sadu w ocenie zeznan tego Swiadka ktéry pomawial takze wiele innych oséb,
takze prokuratora, a ktérego zeznania w tym zakresie oddalono, uznajac za ktamliwe, co wskazuje, ze Swiadek ten nie
jest godny zaufania, szczegdlnie kiedy nic wiecej nie moze polozy¢ na szali oprocz swych stow.

Whnibst o uniewinnienie oskarzonego Z. W. od popelnienia zarzucanych mu czynow.

Obronica oskarionego E. S. (1) na podstawie art. 427 § 2 i 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze
przepiséw postepowania, w szczegolnos$ci art. 7 i 410 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobody w ocenie
materialu dowodowego oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mial wplyw na jego



tres$é, polegajacy na nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony ten dopuécil sie popelienia przypisanych mu czynéow
mimo, iz nie pozwalal na to ujawniony w sprawie material dowodowy.

Podnoszac ten zarzut wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzucanych mu czyndw, ewentualnie o uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu.

Obronca oskarzonego M. Z. (1) powolujac sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 21i 3 k.p.k. wyrokowi
temu zarzucil:

1. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia:

« art. 4, 5 § 2, 7 kp.k. w zw. z art. 410 i 92 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., wynikajaca z dokonania
dowolnych ustalen i rozstrzygniecia na niekorzy$¢ M. Z. (1), wbrew zasadzie in dubio pro reo, niedajacych sie
usunaé watpliwoéci, co doprowadzito do:

a) przyjecia, iz M. Z. (1) w blizej nieustalonym okresie, co najmniej w styczniu 2006 roku w B.:

« dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej sprzedal M. S. (2) nie mniej niz 100 gramdéw substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy, o warto$ci rynkowej 2870 zt,

» wprowadzil do obiegu, pie¢ sfalszowanych technika poligraficznag banknotéw o nominale 100 dolaréw
amerykanskich,

podczas gdy oskarzony konsekwentnie w swoich wyjaénieniach nie przyznawal sie do popelnienia zarzuconego mu
czynu: ,,(S.)... nigdy w zyciu nie widzial, ani nie spotkal (...) tym bardziej nie sprzedal mu narkotykoéow (...) zaprzeczyl,
tez aby wprowadzil do obrotu falszywe banknoty" (vide: k. 22227v uzasadnienie wyroku),

b) przyznania przez Sad I instancji a priori waloru wiarygodnoSci depozycjom M. S. (2) :,, podstawowymi
dowodami w tym zakresie sg zeznania M. S. (2) (k. 1974-1975 T.10, 14581-14582 T.73, 20372 T.102) oraz
konfrontacja M. S. (2)z oskarzonym" (k. 22236 uzasadnienia wyroku), ktorego jak stusznie sam stwierdzil
sytuacja procesowa nie jest jasna- poczawszy od stycznia 2007 r. nie jest pociaggany do odpowiedzialno$ci
karnej, mimo przyznania sie do popelienia wszystkich zarzucanych mu czynéw (vide uzasadnienie- k. 22206),
klamliwie pomawial rowniez inne bezspornie niewinne osoby (casus L. B.- vide uzasadnienie- k. 22208- 22208v;
pomédwienie prok. J. C. uniewinnienia od popelnienia zarzucanych czynéw zar6wno w sprawie niniejszej, jak
rowniez sygn. akt II K 48/09, w tym S. W. (1) domniemanego przywodcy tzw. grupy (...)) w latach 1999- 2004
niemalze przez 2 lata pozostawal pozbawiony wolnosSci (29.08.2002 r.- 20.08.2004 r.; k. 22207), a analiza
przekazanych przez §wiadka w dniu 27.09.2006 r. kart SIM do telefon6w komérkowych nie wskazuje nie tylko
na bezpos$redniag znajomo$¢ z oskarzonym ale choéby wiedze co do aktualnego nr telefonu ww.,

« art. 7 k.p.k. przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, bez logicznego uzasadnienia przyjetej wersji, wyrazajacej sie w
wybiérezym i dowolnym dopasowaniu dowodéw z materialow z wnioskowanej w dniu 9 pazdziernika 2009 r.
przez oskarzonego kontroli operacyjnej, tj. podstuchu operacyjnego ktéoremu podlegal numer (...) nalezacy w
okresie od 01.01.2006 r. do 28.02.2006 r., do M. Z. (1) (co jest potwierdzone materialami z kontroli i utrwalania
tresci rozmoéw telefonicznych, sygn. akt III K 1075/07), ktérego analiza wskazuje, iz w styczniu 2006 roku M. Z.
(1) nie prowadzil zadnych rozmoéw telefonicznych z pomawiajacym go M. S. (2), a ktéry w swoich depozycjach
zeznal :,, (...) spotkali$émy sie na (...) w B. po wcze$niejszym kontakcie telefonicznym” (vide: protokét konfrontacji
M. Z. (1) z M. S. (2) z dnia 01.09.20109 1.),

« art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. wynikajaca z zaniechania wyja$nienia wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy zwlaszcza w zakresie kompleksowego wyjasnienia przyczyn istnienia rozbieznoéci
miedzy opiniami bieglej psychologA. M. N.wydanymi na potrzeby spraw sygn. akt Il K31/10 oraz I K48/09 Sadu



Okregowego II Wydzial Karny w Ostrolece, w oparciu o tozsamy material dowodowy, ktérych wnioski kohcowe
pozostaja we wzajemnej opozycji: w opinii z dnia 27 pazdziernika 2012 r. (sygn.. akt IT K 48/09 - w zalaczeniu)
biegla wskazuje, iz M. S. (2) wykazuje tendencje do klamstwa, do chwili obecnej uzywa marihuany (,, ...od maja
2006 r. do chwili obecnej nie mam kontaktu z narkotykami" - protokdl rozprawy z dnia 19 pazdziernika 2010
r.), moze ujawnia¢ potrzebe uzyskania aprobaty swojego stanowiska od ewentualnych korzysci w przyszlosci,
jako osoba, ktora stoi pod zarzutami dokonywania szeregu czynoéw przestepczych (vide wnioski konicowe), ktore
to wnioski nie byly formulowane przez biegla w obydwu opiniach wydanych na potrzeby sprawy niniejszej (z
dnia 4 maja 2011 r.- k. 20598- 20605; z dnia 4 kwietnia 2012 r.- k. 21745- 21747), w sytuacji gdy uzasadniajac
skazanie M. Z. (1) Sad Okregowy positkujac sie przedmiotowg opinig dat wiare depozycjom S.: ,Jego stanowcze
i konsekwentne zeznania, jakie zlozyl w tym aspekcie sprawy koresponduja z w/w dowodami, tworza logiczng
calo$é¢ i z tych wzgledow zastuguja na wiare. Warto zauwazyc¢, ze i w tym przypadku Swiadek nie minimalizowal
swojego udzialu w dokonaniu przestepstw" (k. 22236), wobec umotywowanej krytyki opinii bieglej (zastrzezenia
do opinii z dnia 27 wrzeénia 2011 1.),

« art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 368 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. (a contr ario) poprzez
oddalenie wnioskéw dowodowych obroficy M. Z. (1) (wyartykulowanych w piSmie z dnia 3 wrzeénia 2012 r.),
ktorych przedmiotem byto:

a) zwrocenie sie do Centralnego Zarzadu Shuzby Wieziennej, celem ustalenia, czy T. G. byl osobg pozbawiong
wolnos$ci w 2006 roku, na okoliczno$§é prawdziwosci twierdzen M. S. (2) o powzieciu przez niego informacji od
T. G., o tym, czy M. Z. (1) byl zatrzymany w marcu 2006 roku;

b) zwrdcenie sie do (...), na okoliczno$¢ rzekomej rozmowy telefonicznej M. S. (2) i M. Z. (1), podczas ktorej ww.,
mieli sie umo6wié na spotkanie pod restauracja (...) w B. celem zakupu 100 gram substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy (gdzie w rzeczywistoéci taka rozmowa nie miala miejsca ),

¢) zwrocenie sie do Aresztu Sledczego w B., celem uzyskania fotografii oskarzonego wykonanej w marcu 2006
r. w zwiazku z prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem przez Prokurature Apelacyjng w Bialymstoku w
sprawie o sygn. Ap. II Ds. 26/06/Sp - na okoliczno$¢ réznic pomiedzy wygladem M. Z. (1) wskazywanym przez M.
S. (2) podczas konfrontacji przeprowadzonej w dniu 1.09.2009 r., a rzeczywistym wygladem M. Z. (1) na poczatku
2006 r. ( r6znica wagi- 20 kg, zmiana fryzury z dtugich wlosé6w na krotkie),

co skutkowalo zaniechaniem ujawnienia prawdy obiektywnej oraz wyrokowaniem w oparciu o niepelny material
dowodowy, a pozwoliloby na kompleksowsg i swobodna ocene prawdziwoSci wyjasnien M. Z. (1),

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na
wskazaniu, iz M. S. (2) ,,w styczniu 2006 r. spotkal sie z M. Z. (1)przy restauracji (...) na dworcu (...) (...) (k. 22220),
w sytuacji gdy zgromadzony material dowodowy nie wskazuje nawet na istnienie poszlak potwierdzajacych powyzsze,
nie wspominajac o dowodach bezposrednich.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosk:
« 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. Z. (1) od popelhienia zarzuconych mu czynéow,
ewentualnie:

« 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w
Ostrotece.

Ponadto, na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow zgodnie z tezag dowodowa
zawarta we wniosku obroncy z dnia 3 wrze$nia 2012 r., ktéry zostal pominiety w przez Sad I instancji.



Obronca oskarzonego P. S. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Ostrolece w czeSci dotyczacej punktu 45, 46,
47, 48 wyroku na korzys¢, w ktorym Sad uznal tego oskarzonego winnego zarzucanych mu czynow.

Na podstawie art. 438 pkt 2 kpk. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na
tre$c zapadlego orzeczenia tj.:

a) art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, poprzez dowolng ocene dowodoéw, nieuwzglednienie okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, oparcie orzeczenia nie na caloksztalcie ujawnionego materialu
dowodowego, lecz przyjecie za podstawe wyroku zeznan jedynego Swiadka M. S. (2), nie popartego zadnymi innymi
dowodami, co skutkowato uznaniem, ze P. S. (1) dopuécil sie zarzucanego mu czynu.

Nadto zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢ przez
ustalenie, ze oskarzony P. S. (1) w okresie od wrzeénia 2004 roku do 10 marca 2005 roku L. i innych miejscowos$ciach
wojewodztwa  (...) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnienie przestepstw
polegajacych na wprowadzeniu do obrotu i udzieleniu innym osobom w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
znacznych iloéci §rodkéw odurzajacych i psychotropowych oraz dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez inne osoby w realizacji z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, nielegalnie wbrew przepisom ustawy, brat udzial w }acznym obrocie narkotykami, w tym s§rodkami
psychotropowymi w postaci amfetaminy, w iloéci 6 kg wartosci rynkowej 180.000 zl oraz §rodkami odurzajacymi w
postaci marihuany w ilo$ci 6 kg warto$ci rynkowej 150,000 oraz tabletek extasy w iloSci 960 sztuk wartosci rynkowej
9600 zl., podczas gdy ujawnione w postepowaniu sagdowym dowody nie pozwalaly na stwierdzenie tego faktu;

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia
zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Na uwzglednienie i to w ograniczonym zakresie, zasluguje jedynie apelacja prokuratora. W pozostalej czesci
wywiedzione apelacje jako bezzasadne nie zostaly uwzglednienie

Zakres zaskarzenia wniesionych $rodkéw odwolawczych obliguje do ustosunkowania sie w pierwszej kolejnoéci
do apelacji obroncow oskarzonych, ktorzy podnoszac zarzuty btednych ustalen faktycznych oraz obrazy przepiséw
postepowania, domagaja sie uniewinnienia oskarzonych od zarzucanych im czyndéw. Jedynie apelacja obroncy R. C.
(1) ogranicza sie do zarzutu razacej niewspoimiernoéci kary.

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze niektore z kwestii podnoszonych przez skarzacych, stanowily element wspdlny i byly powielane
we wniesionych $rodkach odwotawczych, co uzasadnia lgczne ustosunkowanie sie do stawianych w tym zakresie
zarzutow i wspierajacej je argumentacji.

Na plan pierwszy wysuwa sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili
sie przypisanych im czynéw. Apelujacy zmierzaja do wykazania, ze wina oskarzonych zostala oparta wylacznie na
niewiarygodnych pomoéwieniach M. S. (2), ktory skladajac w §ledztwie swoje wyjasnienia wystepowal jako jeden z
podejrzanych, za$ przed Sadem stat sie glbwnym $wiadkiem oskarzenia.

Tak podniesiony zarzut implikuje konieczno$¢ ustalenia czy pomoéwienia wspolpodejrzanego moga, w jakim zakresie
i okoliczno$ciach, stanowié¢ pelnowarto$ciowy material dowodowy w sprawie.

Zarowno w doktrynie i judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze pomowienie jest dowodem, ktéry przy zachowaniu
okre§lonych wymogow, moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, w tym ustalen w przedmiocie winy os6b
pomawianych, jak tez osoby, ktéra pomawia, jezeli spelnia odpowiednie warunki.

Stanowisko to potwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2006 r. II KK 29/05 (OSNKW 2006/4/41)
stwierdzajac wprost, iz ,pomodwienie, czyli obciazanie w zlozonych wyjasnieniach innej osoby odpowiedzialno$cig za



przestepstwo jest w ujeciu prawa karnego procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie na réwni z innymi
dowodami (art. 7 k.p.k.)”.

O warto$ci dowodowej zeznan lub wyjasnien nie decyduje zatem to, w jakim stadium postepowania zostaly one
zlozone, lecz ich tres¢ w konfrontacji z innymi dowodami (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1978 r., V KR
78/78, OSNKW 12/1978, poz. 147).

W przedmiotowej sprawie kontrola Sadu ad quem w istocie nie sprowadza sie wiec do ustalenia, czy zeznania §wiadka
M. S. (2) moga by¢ dowodem w sprawie, tylko czy ich ocena dokonana przez Sad I instancji mieSci sie w granicach
swobodnej oceny dowodoéw o jakich mowa w art. 7 k.p.k.

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad a quo wlasSciwie ocenil zebrany w sprawie material
dowodowy w zakresie czynoéw przypisanych oskarzonym i z oceny tej wyprowadzil trafne wnioski.

Uwadze tego sadu nie umyka réwniez specyfika dowodu z ,poméwien” M. S. (2), czemu dal wyraz w czeSci
motywacyjnej wyroku. Wskazal mianowicie, ze dowod ten ocenit ze szczegblna wnikliwoscia z uwzglednieniem
wnioskow zawartych w opinii bieglej psycholog, postulujgcej nie kompleksowa, a czastkowa ocene jego relacji.
Dlatego tez analiza zeznan $wiadka zawarta w czeSci motywacyjnej wyroku nie jest calo$ciowa lecz odnosi
sie do poszczegbdlnych zdarzen bedacych przedmiotem postepowania. Zostala tez dokonana w konfrontacji z
innymi dowodami przy zastosowaniu zasady nieufnoSci. Lektura uzasadnienia wskazuje, ze jest ona w tej czesci
wszechstronna, a nie jednostronna, powierzchowna i fragmentaryczna, jak to widza skarzacy i zasluguje na pelna
aprobate.

Wyrazona w art. 7 k.p.k. zasada swobodnej oceny dowodoéw oznacza nakaz dokonywania oceny uwzgledniajacej
kryteria obiektywne (logike, wiedze, do$wiadczenie zyciowe), ktora podlega kontroli procesowej w trybie
odwolawczym, a sad w uzasadnieniu podjetej decyzji musi wyjaéni¢ motywy jakie nim kierowaly w dokonywaniu
rozstrzygniecia.

Ustalenia faktyczne przyjete za podstawe rozstrzygniecia zawartego w czedci skazujacej wyroku, nie naruszaja zasady
swobodnej oceny dowodéw. Zostaly dokonane na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw,
ktorych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy logicznej i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego.

Punktem wyjScia rozwazan dotyczacych oceny zeznan M. S. (2) jest ustalenie, czy zostaly zlozone w warunkach
zapewniajgcych swobode wypowiedzi. Na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ twierdzgco. W aktach sprawy
brak jest bowiem jakichkolwiek dowoddéw lub poszlak, ktére wskazywalyby na to, ze podczas kolejnych przestuchan,
byla na niego wywierana jakakolwiek presja fizyczna badz psychiczna.

Przestuchanie $wiadka na rozprawie z udzialem bieglej psychologa A. N., wsparte wnikliwym badaniem
psychologicznym wykazalo, ze sprawno$é M. S. (2) ksztaltuje sie na wysokim poziomie. Jest on w stanie prawidlowo
rejestrowaé, zapamietywaé i odtwarza¢ zdarzenia, za$ zazywanie Srodkéw odurzajgcych nie mialo istotnego wplywu
na jego zdolno$¢ postrzegania i zapamietywania zdarzen. Wbrew zarzutom obroncy oskarzonych D. K. (1) i M. Z. (1),
zarOwno pierwsza opinia bieglej wydana w sprawie, jak tez opinia uzupeliajgca uwzglednia okolicznos$é, ze Swiadek
okresowo naduzywal substancji psychoaktywnych.

W sprawie II K 48/09 Sadu Okregowego w Ostrolece biegla istotnie stwierdza, ze M. S. (2) wykazuje tendencje do
klamstwa za czym maja przemawiac cechy jego osobowosci i styl funkcjonowania. Z uwagi na wielo$¢ zlozonych
zeznan i ich obszerno$¢ biegla dopatruje sie w nich zaré6wno tresci prawdziwych i nieprawdziwych. Przyjmuje, ze
Swiadek wezeéniej mogl naduzywac substancji psychoaktywnych w ryzykowny sposéb, na granicy uzaleznienia, w tym
mog} réwniez sporadycznie naduzywaé marihuane. Jednak zdaniem bieglej, ten sporadyczny kontakt z narkotykami
nie spowodowal zmian w jego stanie psychicznym, ktére uposledzalyby jego zdolnosé do postrzegania i odtwarzania
zdarzen. Biegla nawet nie stwierdza u M. S. (2) symptoméw uzaleznienia od $rodkéw odurzajacych. Podkresla



natomiast wysoki poziom uzdolnien spostrzezeniowych, logicznego mys$lenia, w tym zdolnoSci do spostrzegania
zwigzkoéw miedzy czeScia a caloScia, ré6znicowania istotnych i drugorzednych szczegdlow, co §wiadezy o prawidlowym
przebiegu proces6w koncentracji, percepcji wzrokowej, rozumowania (k. 22363 - 22365).

Koncowe wnioski tej opinii w zasadniczych elementach pokrywaja sie zatem z wnioskami wydanymi w sprawie
niniejszej tj. II K 31/10 Sadu Okregowego w Ostrotece (k. 20598 — 20605, 21747). Te ocene nalezy odnie$¢ przeciez do
przedmiotu tych opinii, a nie do okolicznosci o drugorzednym znaczeniu czy tez okolicznoSci, ktdre wykraczaly poza
zakres i kompetencje bieglej. W tym stanie rzeczy jako niezasadny nalezy oceni¢ zarzut obroncy D. K. (1) i M. Z. (1)
jakoby pomiedzy wydanymi przez biegla opiniami zachodzily istotne rozbieznosci.

Tym samym nie zachodzily ustawowe przestanki okreslone w art. 201 k.p.k. obligujace Sad I instancji do powolania
kolejnych bieglych. Sad I instancji slusznie odrzucil réwniez sugestie, ze zeznania M. S. (2) sa elementem zemsty lub
tez mialy na celu polepszenie jego sytuacji procesowe;j.

Negowanie ustalenn Sagdu Okregowego, ktory przyjal, ze wyjawiajac organom Scigania dzialalno$¢ grupy przestepczej,
ktorej byt czlonkiem, M. S. (2) mial ,szczere zamiary rozliczenia sie z przeszloécig” nie znajduje zadnych podstaw
zwlaszcza, ze taka konsekwentng postawe $wiadek prezentuje od wielu lat, czego potwierdzeniem sg roéwniez jego
zeznania zlozone w niniejszym postepowaniu. Tym samym nie mozna podzieli¢ zarzutow podniesionych w apelacjach
obroncow, jakoby Sad Okregowy bezpodstawnie oparl sie na tych zeznaniach.

Nie oznacza to oczywiscie, ze na ten przymiot zasluguja zeznania M. S. (2) w catoéci. Przedstawiony przez niego opis
zdarzen nie byl we wszystkich elementach precyzyjny i konsekwentny, a wiec chociazby z tych wzgledow winien by¢
oceniany przy zastosowaniu zasady nieufnoSci i konfrontowany z pozostaly materialem dowodowym zebranym w
sprawie.

Tak daleko idaca ostrozno$é przy ocenie zeznan M. S. (2) uzasadnialy rowniez wnioski zawarte w opinii bieglej
psycholog, ktéra wskazala, ze opiniowany ujawnia sklonno$ci do przedstawiania swojej osoby w najkorzystniejszym
Swietle, jest podatny na aprobate spoteczng i moze dziala¢ pod wplywem impulsu.

Takiej tez oceny zeznan M. S. (2) w zakresie czynow przypisanych oskarzonym dokonat Sad Okregowy, na co wskazuja
wyniki weryfikacji poczynionych w tym zakresie ustalenn dokonanej w postepowaniu odwolawczym.

Powyzsza konstatacja obliguje Sad ad quem do szczegbélowego ustosunkowania sie w tym miejscu do poszczegdlnych
zarzutow apelacyjnych.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego E. S. (1).

Obronca oskarzonego podnoszac zarzut obrazy przepiséw postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych nie
wskazuje zadnych konkretnych faktéw i okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby tezy stawiane w apelacji.

Skarzacy przyznaje, ze w sprawie zostal zebrany istotny material dowodowy obciazajacy L. S. (1), ktory tworza zeznania
M. S. (1) wsparte relacjami M. S. (2) oraz K. i A. W.. Stara sie jednocze$nie zdeprecjonowaé ich warto$¢ dowodowa
podnoszac, ze M. S. (1) usilowal przerzucié¢ odpowiedzialnoé¢ na inne osoby, M. S. (2) jest Swiadkiem niewiarygodnym,
za$ zeznania K. i A. W. nic nie wnoszg dla ustalefi w tym przedmiocie.

Stawianie zarzutow o tak ogoélnym charakterze, uniemozliwia glebsza polemike z tezami wniesionego Srodka
odwolawczego. Aby wykazaé, ze sa one pozbawione jakichkolwiek podstaw, nalezy przede wszystkim odwola¢ sie do
treSci zeznan powotanych $wiadkow. I tak z zeznan M. S. (1) wynika, ze po opuszczeniu Zakladu Karnego w G. otrzymat
on od S. W. (1) propozycje handlu nielegalnym spirytusem na terenie L., ktérego dostawcg byt L. S. (1). Oskarzonego
poznal podczas pobytu w Zakladzie Karnym w G.. Spirytus byl przechowywany w garazu na terenie L., a nastepnie
przekazywany osobom zajmujacym sie sprzedaza detaliczng. Miesieczna dostawa wynosila okoto 500 — 600 litréw i
proceder ten odbywal sie w okresie od wiosny 2006 r. do konca 2007 r. Ponadto w okresie od wrzesnia 2006 r. do



wiosny 2007 r. oskarzony nabyl za poSrednictwem M. S. (1) spirytus od mezczyzny o imieniu R. z T., ktéry wykonal
15 dostaw po 1,5 tys. litrow spirytusu kazda (k. 14953 — 14954).

Oskarzony zaproponowal mu réwniez zakup narkotykéw oraz réznego rodzaju mienia pochodzacego z przestepstw.
Opisujgc mechanizmy przestepczego procederu dotyczacego obrotu napojami spirytusowymi, M. S. (1) w zadnym
fragmencie nie umniejsza w nim swojego udziatu kosztem oskarzonego. Takie przerzucenie odpowiedzialno$ci przez
Swiadka na oskarzonego nie jest tez mozliwe, albowiem kazdy z nich pekil inng i Scisle okre$lona role w tym
przedsiewzieciu. Oczywistym jest rowniez fakt, ze obaj z tej dzialalnoSci przestepczej uzyskiwali okre§lone profity.
Ze sprzedazy spirytusu M. S. (1) uzyskiwal swoista prowizje w wysoko$ci 2 zl. od kazdego litra, za§ oskarzony
otrzymywal za dostawe spirytusu kazdorazowo pieniadze w gotdwce. Natomiast spirytus nabyty od mezczyzny z terenu
T. sprzedawal z zyskiem na terenie S. i L. co rowniez wynika z zeznan M. S. (1). Nie ulega zatem watpliwoSci, ze
oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j. O istnieniu tego rodzaju procederu $wiadcza tez zeznania
M. S. (2) (k. 985, 1946, 2050 — 2051) i A. S. (1) (k. 8389 — 892).

Jesli zatem zeznania M. S. (1) w tej czeSci pokrywaja sie z zeznaniami M. S. (2) i A. S. (1), to nie sposéb czynié Sadowi
I instancji zarzutu, ze przyjal je za wiarygodne i oparl na nich swoje ustalenia faktyczne.

Calkowicie chybiony jest tez zarzut skarzacego, jakoby Sad I instancji swoje ustalenia w tym zakresie oparl na
zeznaniach K. i A. W.. Tej tezie przeczy tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdzie Sad Okregowy wyraZnie
wskazuje, ze ustalenia w zakresie handlu spirytusem bezakcyzowym, ktérym zajmowali sie R. C. (1) i L. S. (1), zostaly
oparte na osobowych zrédtach dowodowych, ktore tworzyly zeznania §wiadkéw: M. S. (1), M. S. (2)i A. S. (1) (k. 22237
V).

Fragment uzasadnienia na ktéry powoluje sie obronica w uzasadnieniu apelacji (k. 22230 v), zawiera natomiast ocene
dowodow co do istnienia zorganizowanej grupy przestepczej i udzialu w niej oskarzonych R. C., D. K., P. W. oraz P.
S., co wynika rowniez z zalaczonego do uzasadnienia spisu tresci (k. 22228).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego R. C. (1).

Obronca zarzut razacej niewspdlhmierno$ci kary uzasadnia postawa oskarzonego R. C. (1), ktory podjat istotng i
efektywna wspolprace z organami wymiaru sprawiedliwoéci, co jego zdaniem winno przelozyé sie na przyjecie
pozytywnej prognozy wobec oskarzonego i w konsekwencji zlagodzenie orzeczonych wobec jego osoby kar
jednostkowych i kary laczne;j.

Ustosunkowujac sie do tak postawionego zarzutu nalezy zauwazy¢, ze podniesione przez apelujacego okolicznos$ci
nie umknely uwadze Sagdu Okregowego, czemu dat wyraz w cze$ci motywacyjnej wydanego wyroku. Przyznaje to
réwniez obronca w zlozonej apelacji. Jednak jego zdaniem wskazana postawa oskarzonego, ktéry samorzutnie ujawnit
okolicznoS$ci popelionych przestepstw i zlozyl szczere i wyczerpujace wyjasnienia pozwalajace na weryfikacje zeznan
innych $wiadkéw, a tym samym poczynienie prawidlowych ustalen faktycznych w wielowatkowym procesie, nie
zostaly w dostatecznym stopniu uwzglednione w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

7 argumentacja obroncy nie sposob sie zgodzi¢. Stawianym zarzutom przeczy cze$¢ dyspozytywna wyroku z ktorej
wynika, ze wszystkie orzeczone wobec R. C. (1) kary jednostkowe oscylujg w granicach dolnego progu ustawowego
zagrozenia, za$ przy wymiarze kary lacznej, Sad zastosowal nie zasade kumulacji lecz zasade asperacji w wyniku ktorej
suma orzeczonych kar zostala efektywnie ztagodzona pomimo uprzedniej karalno$ci oskarzonego i negatywnej opinii
srodowiskowej (k. 21716 — 21718, 21884 — 21886).

Skarzacemu umknela réwniez okoliczno$é, ze oskarzonemu przypisano dzialanie w grupie przestepczej, co w
przypadku czyndéw przypisanych mu w pkt XXIV i XXV, obligowalo Sad do zastosowanie przy wymiarze kary obostrzen
wynikajacych z art. 65 § 1 k.k.



Brak tez bylo postaw do zastosowania wobec oskarzonego zasady pelnej absorpcji, ktérej domaga sie obronica. W tym
zakresie maja bowiem zastosowanie ogblne dyrektywy wymiaru kary przewidziane w art. 53 k.k. z modyfikacjami
wynikajacymi z dyrektyw szczegdlnych zawartych w przepisach art. 86 — 89 k.k. Na og6t nie ma powodu, by orzekaé
kare laczng w dolnych granicach tj. w wysokoSci najsurowszej ze zbiegajacych sie kar. Popelnienie wiecej niz jednego
przestepstwa powinno raczej sklania¢ do odstapienia od absorpcji kar, niz za nig przemawiac. Wymierzenie takiej
kary prowadziloby do premiowania sprawcy popeliajgcego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadziloby w
praktyce do jego bezkarnoéci w zakresie niektorych czynoéw zabronionych.

Zasade calkowitej absorpcji stosuje sie wyjatkowo, albo wtedy gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiez
podmiotows i przedmiotowa, albo gdy orzeczone za niektére czyny kary sa tak minimalne, ze w Zadnym stopniu nie
moglyby rzutowac na kare tgczna, albo tez istniejg jakie$ szczegolne okolicznos$ci dotyczace osoby skazanego. (Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20.05.2008 r. II Ka 129/08 Biul.SAKa 2008/3/8).

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze czyny za ktére R. C. (1) zostal skazany nie spelniaja powyzszych kryteriow. Z
kolei ich wielo$¢ jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej
od wynikajacej z dyrektywy absorpcji.

Uwzgledniajac powyzsze oraz brak bliskiego zwigzku czasowego i rodzajowego miedzy przestepstwami, zgodzi¢ sie
nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze w przypadku R. C. (1) nie zaistnialy ustawowe podstawy do zastosowania
przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji. Sad Okregowy slusznie zatem zastosowal wobec skazanego zasade
asperacji.

Wymierzonych w tych okolicznoSciach kar jednostkowych i kary 1acznej nie sposob postrzegaé jako razgco surowych.
Dla oceny w tym przedmiocie nie ma natomiast istotnego znaczenia podnoszona w apelacji sytuacja rodzinna i osobista
oskarzonego, ktora jak slusznie zauwaza obronca, nie moze usprawiedliwia¢ podejmowanej przez niego dziatalno$ci
przestepcze;j.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego Z. W..

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze Z. W. w okresie od 2004 r. do stycznia 2005 r. bral udzial w obrocie narkotykami
w postaci kokainy, amfetaminy i marihuany, ktére sprzedawat M. S. (2)i A. S..

O ile zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem apelujacego, ze kluczowym dowodem dla ustalen w tym przedmiocie byly
zeznania M. S. (2) (k. 1966 — 1967, 20373, 20425V), to przytoczona w uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego
argumentacja zmierzajaca do zdeprecjonowania warto$ci dowodowej tego $wiadka nie zasluguje na uwzglednienie.

Skarzacy nie przedstawil bowiem jakichkolwiek faktow lub okolicznoSci, ktére podwazalyby jego relacje. Nie zarzuca
w szczegdlnosci braku logiki, spdjnoséci i konsekwencji z jaka Swiadek opisuje dzialalno$¢ przestepcza Z. W.,
ich wzajemne kontakty i okolicznoéci w jakich sie poznali. Teze o braku zaufania do zeznan M. S. (2) obronca
wyprowadzona z wysokiej precyzji z jaka $wiadek, mimo uplywu czasu, relacjonuje bedgce przedmiotem jego
dzialalnoSci przestepczej transakcje narkotykowe, a w szczegblnosSci co do iloSci zbywanych przez oskarzonego
narkotykéow i uzyskiwanych przez niego z tej sprzedazy kwot. Nalezy zatem zauwazy¢, ze zdolno$ci do zapamietywania
zdarzen i ich odtwarzania sg kwestig indywidualng. M. S. (2) czego nie kwestionuje obronca, jest obdarzony wysokim
ilorazem inteligencji i jego zdolnoSci w tym zakresie sa rowniez ponadprzecietne (k. 22364). Obrét narkotykami
stanowit trzon jego dzialalnoS$ci przestepczej. To M. S. (2) w gléwnej mierze zaopatrywal grupe przestepcza, ktorej byt
czlonkiem, w narkotyki i dostarczane przez niego ilo$ci pokrywaly w okolo 60 % jej potrzeby. Znal zatem doskonale te
sfere dzialalnosci przestepczej, a w konsekwencji rowniez ceny narkotykdw jakie w tym okresie byly oferowane przez
poszczegblnych dostawcow. W tych okolicznoSciach odtworzenie tych wielko$ci, nawet po uplywie znacznego okresu
czasu bylo mozliwe. Nie mozna wiec zgodzié¢ ze stanowiskiem obroncy, ze przyjecie zeznan M. S. (2) w tym zakresie
bylo sprzeczne z doswiadczeniem zyciowym. W konsekwencji Sad Okregowy uprawniony byt przyjac je za podstawe
swych ustalen zwlaszcza, ze $wiadek podtrzymal je w bezposredniej konfrontacji z oskarzonym, za$ podane przez niego



fakty znajduja wsparcie w przeprowadzonym z jego udzialem eksperymencie procesowym (k. 15105 — 15113). M. S.
(2) rozpoznal réwniez oskarzonego w toku rozprawy sadowej jako mezczyzne u ktérego zaopatrywal sie w narkotyki.

W czeSci motywacyjnej Sad I instancji odniost sie rowniez do treéci wyjasnien zlozonych przez Z. W. slusznie
odrzucajac je jako niewiarygodne. Zgodzi¢ sie tez nalezy w pelni z zaprezentowana tam argumentacja. Wykazala ona
ponad wszelka watpliwo$é, ze wskazywane przez niego okoliczno$ci w jakich mial pozna¢ M. S. (2) sg sprzeczne z
logika i doswiadczeniem zyciowym.

W tym stanie rzeczy nie mozna bylo podzieli¢ tez zarzutu skarzacego, ze dokonana w tym zakresie przez Sad ocena
dowodow, byla calkowicie dowolna i sprzeczna z zasadami o jakich mowa w art. 7 k.p.k.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego P. W. (1).

Podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych obronca buduje na tezie, Ze ustalenia Sadu I instancji
zostaly oparte wylacznie na niewiarygodnych zeznaniach M. S. (2), ktory obciazyl oskarzonego kierujac sie poprawa
wlasnej sytuacji procesowej. Z tego tez powodu, zdaniem skarzacego, tenze $§wiadek dotychczas nie zostal pociagniety
do odpowiedzialnos$ci karnej za czyny do popelienia ktérych przyznal sie, co zauwazyl rowniez Sad Okregowy i dat
temu wyraz w cze$ci motywacyjnej swego orzeczenia.

Istotnie z uzasadnienia wyroku Sad I instancji wynika, ze podstawa ustalen w tym zakresie byly przede wszystkim
zeznania M. S. (2) (k. 987, 1891 — 1896, 7682 — 7683, 20369). Sad Okregowy nie kryje tez swojej dezaprobaty co do
postepu $ledztwa prowadzonego przeciwko M. S. (2) w zakresie licznych popelmionych przez niego przestepstw, ktore
opisuje w swoich obszernych wyjasnieniach. Konstatuje nawet, ze powyzsza okoliczno$c¢ oraz fakt, ze w poczatkowej
fazie M. S. (2) byl przygotowywany do roli §wiadka koronnego rzutuje na ocene jego zeznan. Ta niejasna sytuacja
procesowa $wiadka rodzi bowiem uzasadnione domniemanie, ze dopoki M. S. (2) podtrzymuje pomdwienia ze
Sledztwa, pozostaje bezkarny, a nawet nie formuluje sie wobec niego aktu oskarzenia za czyny sprzed wielu lat (k.
22206).

O ile zgodzi¢ sie mozna z teza, ze postepy organow prowadzacych postepowanie przygotowawcze w tym zakresie
istotnie sg niesatysfakcjonujace, to nie mozna podzieli¢ pogladu jakoby wyniki Sledztw prowadzonych przeciwko
M. S. (2) rzutowaly w istotny sposob na ocene jego wiarygodnosci i warto§¢ dowodowa jego zeznan w niniejszym
postepowaniu, ktére posiada swoja procesowa autonomie wynikajaca z dyspozycji art. 8 § 1 k.p.k. Powolany przepis
stanowi, ze Sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwiazany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu. Statuowana zasada oznacza autonomie orzekania w przedmiocie procesu, a zatem Sad
rozpoznajacy sprawe karna nie jest zwigzany rozstrzygnieciami danej kwestii przez inny organ i w konsekwencji nie
musi oczekiwa¢ na odpowiednig decyzje tego organu.

Ponadto juz z poczynionych w toku procesu ustalen wynikalo, ze w dacie orzekania przez Sad I instancji, M.
S. (2) przedstawiono zarzuty popeklnienia szeregu przestepstw, choé istotnie nie byl to katalog wyczerpujacy. Z
informacji przedstawionej przez Prokurature Apelacyjnag w Gdansku wynika ponadto, ze postepowanie karne w
zakresie dotyczacym M. S. (2) toczy sie w fazie in personam i zmierza do skierowania aktu oskarzenia do sadu (k.
22407). Na rozprawie apelacyjnej prokurator potwierdzil te informacje dodajac, ze w chwili obecnej akt oskarzenia
w tej sprawie wplynal juz do Sadu Okregowego w Lomzy. M. S. (2) ma zatem §wiadomo$¢, ze on rowniez tak jak
oskarzeni w niniejszej sprawie, zostanie pociggniety do odpowiedzialnoS$ci karne za czyny, ktérych dopuscit sie.

Ustalen Sadu nie podwaza réwniez okoliczno$¢, ze zeznania M. S. (2) w zakresie niektorych czynéow bedacych
przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie, zostaly ocenione jako niewiarygodne czy nawet ,klamliwe”.
Regula oceny dowoddéw okre§lona w art. 7 k.p.k. zezwala na to, by przyja¢, ze poddawany ocenie dowodd jest
wiarygodny jedynie w czeéci. W sytuacji, gdy okreslone osobowe zrodla dowodowe opisuja rézne zarzucane czyny,
rzecza zrozumialg i zgodna z zasada swobodnej oceny dowodéw, moze byé przyznanie im waloru wiarygodnoSci w
czeSci dotyczacej jednego z zarzutéw, a uznanie ich za niewystarczajace w innych czeSciach. (Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lutego 2006 r., V KK 458/05,LEX nr 183883, Prok.i Pr.-wklL 2006/7-8/6). Warunkiem



akceptacji takiej oceny jest przekonujace uzasadnienie swojego stanowiska z czego Sad Okregowy nalezycie sie
wywigzal.

Zarzut apelacji, ze dazac do pomniejszenia wlasnej odpowiedzialnoéci M. S. (2) nieprawdziwie obcigzal oskarzonego,
zostal przez Sad Okregowy szczegbdlowo rozwazony i odrzucony. W tej sytuacji proste przeciwstawienie stanowisku
Sadu odmiennego stanowiska skarzacego, w zadnej mierze nie moze prowadzi¢ do wniosku o naruszeniu zasady
swobodnej oceny dowodéw. M. S. (2) zeznawal w tym zakresie logicznie, spdjnie i konsekwentnie, nie ukrywajac
swego udzialu w popelionych przez oskarzonego przestepstwach i nie ograniczajac tez swojej roli w przestepczym
procederze. Te przymioty omawianego dowodu zauwazyl i docenil tez Sad Okregowy. Dlatego tez stusznie uznal je za
wiarygodne. Ocenil je ze szczegblng staranno$cia i wnikliwoscia w konfrontacji z innymi dowodami i tak dokonana
ocena zashuguje na pelng aprobate.

Na uwzglednienie nie zasluguje tez zarzut razacej niewspolmiernoéci kary orzeczonej wobec oskarzonego i bedacy
jego konsekwencja wniosek o ztagodzenie kar jednostkowych za poszczegélne przypisane mu czyny, a nastepnie kary
lacznej do wymiaru pozwalajacego na warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Apelujacy przyznaje bowiem, ze Sad uwzglednit nie tylko okolicznoSci obciazajace oskarzonego, ale rowniez
przemawiajace na jego korzy$c, takie jak dotychczasowa niekaralno$c i pozytywng opinie Srodowiskowsg, a wiec
wszystkie ustawowe dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k. Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem obroncy, aby za zlagodzeniem kary oskarzonemu miala przemawiaé jego ustabilizowana sytuacja
zyciowa oraz stan jego zdrowia. Okolicznos$é, ze oskarzony zalozyl rodzine nie jest sytuacjg nadzwyczajng, ktéra
mialaby go w sposob szczegdlny premiowac. Z kolei cukrzyca na jaka cierpi nie jest choroba, ktéra uniemozliwialaby
mu odbywanie orzeczonej kary. Jest to natomiast okolicznoé¢, ktéra moze byé¢ brana pod uwage w fazie wykonania
kary w przypadku ubiegania sie przez oskarzonego o odroczenie wykonania kary lub o przerwe w karze. Dodac nalezy,
ze zYozone przez obronce na rozprawie apelacyjnej dokumenty w postaci orzeczenia o zdolnosci do stuzby wojskowej,
za$wiadczenia lekarskiego i karty informacyjnej leczenia szpitalnego (k. 22578 — 22582) nie wykazuja aktualnego
stanu zdrowia oskarzonego, albowiem dotycza okresu od 26.10.1998 r. do 5.08.2008 r.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego P. S. (1).

Podstawa ustalen w zakresie winy tego oskarzonego byly zeznania M. S. (2) (k. 986, 20374, 20420) co Sad I instancji
wskazal expressis verbis w czeSci motywacyjnej wyroku (k. 2235). Powolal rowniez powody, ktore legly u podstaw
przyjecia jego relacji za wiarygodna. Podkreslil w szczegdlno$ci precyzje i konsekwencje z jaka §wiadek opisywal udziat
oskarzonego w grupie przestepczej i procederze obrotu narkotykami.

Uzasadnil tez dlaczego z uwagi na znaczny uplyw czasu od opisywanych zdarzen, §wiadek nie byl w stanie rozpoznac
oskarzonego na rozprawie sadowej w dniu 31 marca 2011 r. (k. 20374). Z zapisu w protokole wynika, ze kiedy
oskarzony zabral glos i przedstawil sie, M. S. (2) potwierdzil, ze okazywany mu mezczyzna to czlonek grupy (...) o
pseudonimie (...), ktéry uczestniczyl w sprzedazy narkotykow.

Faktem jest, ze Sad Okregowy do$¢ pobieznie odniost sie do roli oskarzonego w tym procederze, jednak w ocenie Sadu
Apelacyjnego uchybienie to nie mialo wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku i w konsekwencji nie moze skutkowacé jego
zmiany lub uchylenia. Sporzadzone uzasadnienie pozwala bowiem na kontrole odwolawcza zaskarzonego orzeczenia
w tej czedci. Obraza przepisu art. 424 k.p.k. nigdy nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym wplyw na
tre$¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu wyroku (Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 12.04.2013 ., IT AKa 95/13, LEX nr 1312112).

Sad odwolawczy kontroluje zasadnoéé orzeczenia Sadu pierwszej instancji, a nie jego uzasadnienie. W uzasadnieniu
przedstawiany jest tylko tok rozumowania Sadu, ktory doprowadzil do wydania konkretnego orzeczenia. Jezeli wiec
uzasadnienie orzeczenia pozwala na kontrole instancyjng, nawet utrudniong, a nie uniemozliwia jej, to spelnia wymogi
art. 424 k.p.k. (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7.01.2009 r., IV KK 368/08, OSNwSK 2009/1/17).



Odnoszac sie z kolei do zarzutu jakoby zeznania M. S. (2) sa niewiarygodne, albowiem obciazyl on oskarzonego
celem poprawy swojej sytuacji procesowej, nalezy odwolaé sie do wywodéw zawartych w czeSci wstepnej, gdzie
zostala zawarta caloSciowa ocena warto$ci dowodowej §wiadka M. S. (2) oraz w czeSci odnoszacej sie do apelacji
obroncy oskarzonego P. W. (1). Niecelowe jest zatem powielanie zawartej tam argumentacji. W jej uzupeklieniu nalezy
jedynie dodaé¢, ze M. S. (2) opisujac role P. S. (1) w procederze obrotu narkotykami w zadnym fragmencie nie ukrywa
swojej roli, jak tez nie umniejsza jej, przerzucajac cala odpowiedzialno$¢ na oskarzonego. Opisuje natomiast swoja
wspolprace z oskarzonym przy sprzedazy narkotykow, ktéra miala mu ulatwié sptacenie dlugu jaki posiadatu S. W. (1).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego M. Z. (1).

Z poczynionych ustalen i wywodow zawartych w czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji
nie mial watpliwoéci co do tego, ze M. Z. (1) dopuscil sie przypisanych mu czyndéw. Jesli zatem Sad meriti takich
watpliwo$ci nie mial, to nie dopuscil sie tez obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. zarzucanej mu przez obronce, zwlaszcza, ze
przeprowadzona kontrola odwolawcza nie wykazala w dokonanej ocenie dowodow przekroczenia granic zakre$lonych
art. 7k.p.k.

Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k., nie s3 miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy orzekajacy sad rzeczywiscie powzial watpliwosci w tym zakresie i mimo braku mozliwosci
usuniecia ich rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo czy byly po temu powody, ktore sad pominal. Gdy zas
konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowoddw, nie mozna méwic o naruszeniu
zasady in dubio pro reo (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13.09.212 ., IT AKa 226/12, LEX 1236108).

Sad Apelacyjny w pelni aprobuje tez przyjete w judykaturze stanowisko, iz kontrola instancyjna oceny dowodow
nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka wiaze sie z bezpoSrednioScia przestluchania, sprowadza sie
natomiast do sprawdzenia, czy ocena ta nie wykazuje bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z treécia dowodu,
pominiecia pewnych dowodow) lub logicznej (blednoéci rozumowania i wnioskowania) albo czy nie jest sprzeczna
z doswiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy. Tak wiec dokonanie przez sad odwolawczy nowej, odmiennej
oceny dowodow jest uzasadnione tylko woéwczas, gdy w wyniku kontroli odwolawczej stwierdzona zostanie
dowolno$é¢ oceny poczynionej przez sad I instancji (pomijajac kwestie nowych dowodoéw). Jezeli natomiast ocena
dokonana przez sad pierwszej instancji pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., nie ma podstaw do zmieniania jej w
postepowaniu odwolawczym (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 26.11.2012 1., II AKa 149/12, LEX 126421).
Przeprowadzona kontrola odwolawcza tego rodzaju mankamentéw w dokonanej ocenie dowodow nie wykazala.

Material dowodowy w tej czeSci tworzyly w gldwnej mierze zeznania M. S. (2) (k. 1974 — 1975, 1481 — 1482, 20372)
wsparte wynikami konfrontacji dokonanej z oskarzonym (k. 16452 — 16456), eksperymentu procesowego (k. 15105 —
15113) i ekspertyzy dokonanej przez Narodowy Bank Polski.

Sad Okregowy dokonal wnikliwej i starannej oceny powolanych dowodéw i wyciagnal z nich trafne wnioski. Ocena ta
w rownym stopniu dotyczy rowniez wyja$nien sktadanych w toku procesu przez M. Z. (1), ktore Sad stusznie odrzucit
jako niewiarygodne, wskazujac w sposéb wyczerpujacy przyczyny takiego stanowiska. Podnoszona przez obronce
okoliczno$¢, ze oskarzony konsekwentnie nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czyn6w tej oceny zmienic
nie moze.

M. S. (2) zeznal, ze przed jego spotkaniem z oskarzonym do ktérego doszlo w styczniu 2006 r. w(...) w B. przy dworcu
(...), gdzie nastapilo przekazanie narkotyku, istotnie rozmawial z oskarzonym przez telefon, jednak nie twierdzil, ze
rozmowa ta miala miejsce w styczniu 2006 r. (k. 1974). Rozmowa ta mogla wiec mie¢ miejsce duzo wczesniej i dlatego
nie zostala zarejestrowana podczas kontroli operacyjnej, ktorej podlegat telefon o numerze (...) nalezacy do M. Z. (1).
Mogla by¢ tez prowadzona z innego telefonu.

W kwestii obrazy przepiséw postepowania tj. art. 366 § 1 k.p.k. wzw. zart. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. polegajacej,
zdaniem obroncy, na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy w zakresie kompleksowego



wyjadnienia przyczyn rozbieznosci, jakie rzekomo zaistnialy miedzy opiniami bieglej psychologA. M. N. wydanymi
na potrzeby spraw II K 31/10 1 IT K 48/09 Sadu Okregowego w Ostrolece w oparciu o tozsamy material dowodowy,
nalezy odwolaé sie do wywodow zawartych w czesci wstepnej uzasadnienia, gdzie wykazano, ze tego rodzaju istotne
rozbiezno$ci w obu powolanych opiniach nie zachodza.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu obrazy przepisow postepowania spowodowanej jakoby niezasadnym oddaleniem
wnioskéw dowodowych obroncy M. Z. (1) zawartych w pi$émie procesowym z dnia 3 wrze$nia 2012 r. (k. 22064), nalezy
stwierdzi¢, ze przeprowadzenie wskazanych tam dowodow mialo znaczenie dla wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci
sprawy, w szczegdlnoSci majac na uwadze potrzebe sprawdzenia linii obrony prezentowanej przez oskarzonego.
Dlatego tez Sad Apelacyjny korzystajac z dyspozycji at. 452 § 2 k.p.k. uznal za zasadne uzupeklienie przewodu
sadowego w tym zakresie i zazadal informacji wskazanych w zlozonym uprzednio przez obronce wniosku dowodowym.

Wryniki tych czynnoSci nie sg jednak w stanie podwazy¢ prawidlowych ustalenn Sadu I instancjo dokonanych w tym
zakresie. I tak nie udalo sie uzyska¢ z (...)Spolka z.0.0., 02 — 792 (...), ul. (...), operatora sieci (...), bilingu rozméw
telefonicznych za okres od 1.01.2006 r. do 28.02.2006 r. dotyczgcych numeréw(...) uzytkowanych przez oskarzonego
M. Z. (1) wraz z informacjg dotyczacg logowania sie w/w numeréw w stacjach przekaznikowych (...) oraz bilingow
polaczen w tym samym okresie telefonéw powigzanych z kartami SIM przekazanymi organom $cigania przez M. S. (2)
w dniu 27.09.2006 r. wraz z informacja dotyczacg logowania sie przy uzyciu tychze kart w stacjach przekaznikowych
(...). Z uzyskanej informacji wynika bowiem, ze tego rodzaju dane sa mozliwe do uzyskania jedynie za okres 12
miesiecy liczac od dnia dokonania ustalen. Natomiast nie ma technicznej i prawnej mozliwoS$ci uzyskania danych za
wezesdniejszy okres (k. 22541).

Natomiast informacja uzyskana z Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej w Warszawie wskazuje, ze T. G. byl
pozbawiony wolno$ci m.in. w okresie od 17.12.2004 r. do 7.04.2006 r. i od 15.09.2006 r. do 1. 12.2008 r. (k.
22557). Potwierdza ona zatem w pelni zeznania M. S. (2) dotyczace czasu i okolicznoSci uzyskania numeru telefonu
oskarzonego od T. G., co wedlug Swiadka mialo miejsce pod koniec 2005 r. lub na poczatku 2006 r. (k. 16453).

Nie mozna tez uznaé, ze podany przez $wiadka wyglad oskarzonego M. Z. (1) opisany podczas konfrontacji (k. 16455),
odbiega w zasadniczy sposob od jego wygladu z 2006 r. utrwalonego na zdjeciu nadestanym z (...) Zarzad w B. (k.
22558 — 22560). Przede wszystkim §wiadek wskazal na charakterystyczny znak szczegblny, ktory oskarzony posiadat
podczas dokonywania transakeji w postaci blizny na twarzy. Blizna ta jest widoczna réwniez na nadestanych zdjeciach
Z 2006 T. i zostala tez wymieniona w karcie osobowej oskarzonego nadeslanej z Aresztu Sledczego w B. (k. 22543 —
22544). Nie jest tez prawda, aby oskarzony posiadal wowczas pociagla twarz. Przeczy temu wizerunek jego twarzy na
zalaczonych zdjeciach, ktéry potwierdza réwniez opis podany przez $wiadka. Z kolei wskazywana przez oskarzonego
dlugosé wlos6w nie ma znaczenia dla weryfikacji zeznan M. S. (2) w sytuacji, gdy $wiadek nie wskazatl dlugo$ci wltosow
jakie posiadal wowczas oskarzony o§wiadczajac, ze tego nie pamieta.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze uzyskane informacje dodatkowo weryfikuja i wspieraja wersje M. S. (2) dotyczaca
nie tylko okoliczno$ci nawigzania przez niego kontaktu z oskarzonym, ale réwniez czasu, miejsca i sposobu zbycia M.
S. (2) amfetaminy. Jako calkowicie bezpodstawny nalezy w tym kontekscie ocenié zarzut skarzacego o catkowitym
braku tego rodzaju dowodow i poszlak. W tym stanie rzeczy Sad I instancji, nie przekraczajac granic swobodnej oceny
dowodo6w okreslonych w art. 7 k.p.k., uprawniony byt ocenié zeznania §wiadka za wiarygodne i budowa¢ na nich swoje
ustalenia faktyczne. Brak jest bowiem jakichkolwiek dowodow przeciwnych, ktére podwazalyby jego relacje.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego D. K. (1).

Zarzuty podniesione przez obronice D. K. (1) w znacznej mierze stanowig powielenie zarzutoéw pozostalych obroncéow,
co dotyczy w szczegbdlnoSci oceny zeznan M. S. (2) bedacych kluczowym dowodem roéwniez w zakresie czynow
przypisanych temu oskarzonemu, szczegdlnej roli powolanego $wiadka w procesie, czy tez rzekomych rozbieznosci w
opiniach bieglej psycholog A. M. N.wydanych na potrzeby spraw I K 31/10 i II K 48/09 Sadu Okregowego w Ostrolece
w oparciu o tozsamy material dowodowy. W tym zakresie nalezy odwolaé sie wiec do wywodow zawartych w czesci
wstepnej uzasadnienia, gdzie wykazano, ze tego rodzaju istotne rozbieznosci w obu powolanych opiniach nie zachodza,



za$rola M. S. (2) w procesie, w szczegdlnoéci fakt, ze dotychczas nie zostal on pociggniety do odpowiedzialno$ci karnej
za swoje czyny, nie moze dezawuowaé warto$ci dowodowej jego zeznan.

Calkowicie niezrozumiale jest tez zarzucanie Sagdowi I instancji naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie art.
366 § 1k.p.k. wzw. z art. 368 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. (a contrario) polegajacej jakoby na
zaniechaniu rozpoznania wniosku dowodowego obroncy D. K. (1) zawartego w piSmie procesowym z dnia 10 lutego
2009 r., ktérego przedmiotem bylo zazadanie z Powiatowego Urzedu Pracy w L. dokumentacji zwiazanej z pracami
sezonowymi wykonywanymi przez oskarzonego na trenie Niemiec w okresie od 1999 do 2004 r.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze wniosek taki nie zostal ztozony do Sadu meriti. Zostal natomiast skierowany wcze$niej,
jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego do Prokuratury Krajowej Wydziat IT Zamiejscowy w G. (k. 13759),
ktoéra uwzglednila ten wniosek dowodowy i zazgdala stosownej informacji pismem z dnia 16.02.2009 r. (k. 13769).
Zadanie przekazano nastepnie do Wojewodzkiego Urzedu Pracy w L. (k. 14028), ktory w dniu 12.03.2009 r. udzielit
odpowiedzi (k. 14129). Mianowicie ustalono, ze oskarzony istotnie w dniu 7 czerwca 2000 r. odebral w Urzedzie Pracy
jedna umowe na prace sezonowe w Niemczech. Brak jest jednak potwierdzenia czy istotnie podjal takie zatrudnienie
u niemieckiego pracodawcy i przepracowal okres wynikajacy z umowy. W tych okoliczno$ciach zarzucanie Sadowi
naruszenia przepisOw postepowania z powodu zaniechania rozpoznania wniosku dowodowego, ktorego nie byl
adresatem i w sytuacji, gdy wnioskowany dowdd zostal juz wezedniej przeprowadzony, jest catkowicie bezpodstawne.

Jako zasadny nalezy natomiast ocenié zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajacy na zaniechaniu dokladnego
okre$lenia czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 17 czesci dyspozytywnej wyroku. Skarzacy trafnie podnosi, iz
Sad I instancji przypisujac oskarzonemu udzial w obrocie znacznymi iloSciami narkotykéw w postaci amfetaminy,
marihuany oraz tabletek extazy w okresie od 1999 r. do grudnia 2004 r. w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
poza 5 gramami kokainy warto$ci 750 zl., nie wskazuje iloSci i wartoéci pozostalych narkotykéw, ktore byly
przedmiotem przestepstwa i przyjmuje jednocze$nie kwalifikowana postac¢ przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipa 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

Nalezy przypomnie¢, ze prokurator powolujac sie na zeznania M. S. (2), zarzucil D. K. (1), ze w okresie od 1999 r. do
grudnia 2004 r. bral udzial w obrocie narkotykami, w tym §rodkami psychotropowymi w postaci amfetaminy w iloéci
72 kg wartoéci rynkowej 2.160.000 zt., Srodkami odurzajacymi w postaci marihuany w iloéci 72 kg. wartoSci rynkowe;j
1.800.000 zl., tabletek extazy w ilo$ci 11.700 sztuk warto$ci rynkowej 1.800.000 zt i $rodkiem psychotropowym w
postaci kokainy w ilo$ci 5 gram wartoSci 750 zl.

W uzasadnieniu powolanych wielkoSci, powolal sie na zeznania M. S. (2) w oparciu o ktore przyjat minimalne iloSci
sprzedawanych w ciggu miesigca przez grupe przestepcza narkotykéw tj. 1 kg amfetaminy i marihuany, 163 sztuk
tabletek extazy ze sprzedazy ktérych uzyskiwane w obrocie ceny rynkowe wynosily odpowiednio: 30 zl. za 1 gram
amfetaminy, 25 zl. za 1 gram marihuany i 10 zk za 1 tabletke exstazy (k. 19759).

Sad Okregowy uznal, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala jednoznacznie przypisac D. K. (1) udzialu
w obrocie narkotykami w takich iloéciach, jak to uczyniono w akcie oskarzenia, za$§ pozwala jedynie na precyzyjne
ustalenie iloéci kokainy bedacej przedmiotem przestepstwa, ktorej bylo w sumie 5 gramow (k. 22233 v). Watpliwosci
jakie podjal Sad I instancji co do iloSci narkotykéw nie zwalnialy go jednak od wskazania w czedci dyspozytywnej
jakie ilo$ci ostatecznie przyjmuje. Jesli po wyczerpaniu wszystkich dowod6w nie sposob jest dokladnie ustali¢, jaka
ilos¢ érodkow narkotykow oskarzony ogarnial swoim zamiarem, nalezy przyjaé ilos¢ niebudzaca watpliwodci i taka
przypisac sprawcy. Wolno jest w takiej sytuacji oznaczy¢ ilos¢ srodkéw odurzajacych zwrotem "co najmniej” lub "nie
mniejszej", o ile pozostaje pewne, iz faktyczna ilo¢ byla wyzsza, ale niemozliwa do okres$lenia (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 1 marca 2006 r., III KK 206/05, OSNwSK 2006/1/461).

Ustalenie czynu przypisanego powinno zatem obejmowac wszystkie elementy czynu majace znaczenie dla prawidlowe;j
kwalifikacji prawnej, zatem powinno zawiera¢ wskazanie czasu i miejsca jego popelnienia oraz wszystkie elementy



zachowania sprawcy wypekiajace ustawowe znamiona czynu zabronionego z uwzglednieniem takze okolicznoéci
ksztaltujacych surowszy zakres odpowiedzialno$ci karnej (typ kwalifikowany przestepstwa).

Skarzacy trafnie wskazuje, ze nie spelnia tych warunkéw ogblnikowe sformutowanie "bral udzial w obrocie znacznymi
iloSciami narkotykow" zawarte w sentencji wyroku. Braku tego nie konwaliduje fakt, Ze uzasadnienie wyroku Sadu
pierwszej instancji odnosi sie do tej kwestii. Rzecz jednak w tym, ze warunkiem uwzglednienia zarzutu apelacji jest -
obok wskazania na razace naruszenie prawa - wykazanie wplywu uchybienia na tre$¢ prawomocnego rozstrzygniecia.
Apelujacy upatruje tego wplywu w istotnym naruszeniu prawa do obrony. Z argumentacja skarzacego w tym zakresie
nie mozna sie zgodzic.

W akcie oskarzenia i jego uzasadnieniu wskazano ilo$¢ i warto$¢ narkotykéw bedacych przedmiotem przestepstwa.
Tezy aktu oskarzenia znalazly pelne potwierdzenie w wynikach przewodu sadowego, maja oparcie w zeznaniach M.
S. (2), czemu Sad dal wyraz w uzasadnieniu wyroku. W toku postepowania odwolawczego nie zakwestionowano
skutecznie wiarygodnoSci tych zeznan. Brak wiec podstaw do akeceptacji pogladu autora apelacji, ze w sprawie
naruszono prawo oskarzonego do obrony

W istocie nie zostal on bowiem pozbawiony mozliwosci zakwestionowania swego udzialu w zarzucanym mu czynie i w
konsekwencji do podwazenia przyjetej w wyroku kwalifikacji prawnej, a wiec przyjetej w nim kwalifikowanej postaci
przestepstwa polegajacego na udziale w obrocie narkotykami.

Tlos¢ i warto$¢ narkotykow, ktore byly przedmiotem obrotu zostala wskazana w opisie zarzucanego mu czynu w pkt.
XXIX aktu oskarzenia, ktore to iloSci w istocie Sad Okregowy przyjal w swoich ustaleniach. W szczego6lnosci nie
podwazyt iloéci bedacych w obrocie tabletek extazy. Natomiast poddal pod watpliwosé ilo§¢é bedacych w sprzedazy
pozostalych narkotykow tj. amfetaminy i marihuany. M. S. (2) na zeznaniach ktérego prokurator oparl swoje ustalenia
podal, ze grupa przestepcza do ktérej nalezal rowniez D. K. (1) i wspolkierowal nig w okresie od 3 lutego 2003 r. do
14 grudnia 2004 r., przy gorszej koniunkturze na rynku sprzedawala miesiecznie co najmniej 1 kg tych narkotykow,
za$ przy dobrej nawet po 2 kg. (k. 1891).

Sad Okregowy ustala natomiast, ze w tym czasie wystepowaly zaré6wno okresy, ze sprzedaz tychze narkotykow ,byta
wieksza niz kilogram, jak i mniejsza”, a wiec przyjmuje, ze ksztaltowala sie na poziomie okoto 1 kg w skali miesiaca. (k.
22233 v). W calym zarzucanym oskarzonemu okresie daje to wielko$ci wskazane w akcie oskarzenia, gdzie prokurator
za okres 72 miesiecy przyjmuje, ze przedmiotem obrotu bylo 72 kg amfetaminy i 72 kg marihuany.

Nie ulega tez watpliwoéci, ze wskazane wielkoéci stanowia znaczna ilo§¢ w rozumieniu art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 200 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Z zeznah M. S. (2) wynika przeciez, ze z 1 kg amfetaminy i 1 kg
marihuany uzyskiwano po 1200 dzialek, za§ w $wietle przyjetej judykatury, znaczna ilo§¢ narkotyku to ilo$¢, ktora
wystarcza do jednorazowego odurzenia kilku tysiecy os6b (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26.06.2012
r., IT AKa 92/12, KZS 2012/7-8/68). Z tych tez wzgledéw pomimo cze$ciowej zasadnoSci stawianego przez obronce
zarzutu, jego wniosek zawarty w petitum apelacji nie zostal uwzgledniony. Opis czynu przypisanego oskarzonemu,
cho¢ nieprecyzyjny, zawieral bowiem wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa w jego kwalifikowanej postaci,
zgodne z jego kwalifikacja prawna przyjeta w wyroku.

W pozostalym zakresie apelacja obronicy nie zastuguje rowniez na uwzglednienie. Sad Okregowy wskazuje dlaczego
zeznania M. S. (2), na ktorych oparl swoje ustalenia w przedmiocie winy D. K. (1), uznal za wiarygodnie i w tak
dokonanej ocenie nie mozna dopatrzeé sie zadnych bledéw lub sprzecznosci. Okoliczno$¢, ze w toku postepowania nie
ujawniono innych dowodéw potwierdzajacych osobiste oraz telefoniczne kontakty Swiadka z oskarzonym nie moze
tej oceny podwazyé. M. S. (2) wskazuje przeciez, ze takich intensywnych kontaktéw nie byto. W sprawie narkotykéw
Swiadek w ogole nie kontaktowal sie z oskarzonym, ktérego poznat osobiscie dopiero w 2004 r. wdomu M. M. w G. w
trakcie dzielenia narkotykow (k. 1891 — 1896, 20424). W swojej relacji wskazuje tez zrodla swojej wiedzy o dzialalnoSci
przestepczej oskarzonego. Nie opisuje natomiast zdarzen z udzialem oskarzonego w ktérych osobiScie nie uczestniczyl,
co $wiadczy o jego obiektywizmie.



Podczas rozprawy sadowej w dniu 5 kwietnia 2011 r. M. S. (2)potwierdzit w tej czeSci swoje zeznania zlozone w
Sledztwie dotyczace dzialalnoSci przestepczej oskarzonego. Stwierdzil w sposob kategoryczny, ze D. K. (1) nalezal do
grupy przestepczej i uczestniczyl w spotkaniach jej cztonkow tzw. rozkminkach (k.20424). W tych okoliczno$ciach jako
calkowicie chybiony nalezy oceni¢ zarzut obroncy, jakoby w zebranym w sprawie materiale dowodowym nie istniaty
dowody bezposrednie lub chociazby poszlaki wskazuje na to, ze D. K. (1) byt uczestnikiem takich spotkan

Nie jest tez prawda, ze M. S. (2) nie posiadal wiedzy o przyblizonych wielko$ciach narkotykow jakimi obracala grupa
przestepcza (...) w sytuacji, gdy byl jednym z gléwnych dostawcow i doskonale znal ich ceny hurtowe i rynkowe, ktore
w tym czasie funkcjonowaly w obrocie. Przykladem jego rozleglej wiedzy z tej sfery dzialalnosci grupy przestepczej,
w ktorej byl przeciez znaczaca postacia, sa chociazby jego zeznania zlozone w dniu 18 stycznia 2007 r. w(...) Zarzad
w B. (k. 1886 — 1896).

W odniesieniu do apelacji Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku.

W pierwszej kolejnoS$ci nalezy odnieé¢ sie do zarzutow obrazy prawa procesowego, ktore w istotny sposob rzutuja na
zasadnos$¢ podniesionego w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Prokurator trafnie zauwaza, ze Sad Okregowy z obraza przepiséw postepowania, a w szczeg6lnoSci art. 391§ 11 3
k.p.k. nie ujawnil na rozprawie wszystkich protokoléw zeznan M. S. (2) ze §ledztwa. Mianowicie pominiete zostaly
protokoly wymienione enumeratywnie w zarzucie 2 wniesionej apelacji. Lektura wymienionych protokolow wskazuje,
ze znajdowaly sie w nich treéci istotne z punku widzenia zarzutéw stawianych oskarzonym w niniejszej sprawie.

Z drugiej strony nalezalo dostrzec i to, ze przekazane w nich przez §wiadka informacje i opisy zdarzen pokrywaja sie w
znacznej czedci z jego relacjami przedstawionymi w pozostatych protokolach ze §ledztwa oraz zeznaniami zlozonymi
przez tego $wiadka na rozprawie sagdowej.

Powstaje zatem pytanie, czy tak stwierdzona obraza przepisOw postepowania miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Konfrontacja zawartych w nich treéci z pozostalym materialem dowodowym wskazuje, ze nieujawnienie
tego materialu dowodowego na rozprawie sagdowej nie mialo takiego wplywu. Takiej zalezno$ci nie wykazat rowniez
prokurator we wniesionej apelacji. W jej uzasadnieniu podnosi bowiem, ze do odczytania pominietych protokolow
obligowala Sad tre$¢ zeznan zlozonych przez $wiadka na rozprawie sadowej, ktory niektérych szczegdlow nie
pamietal (str. 35 uzasadnienia apelacji). Nie wskazuje natomiast jakich fragmentéw zeznan §wiadka mialaby dotyczyc
podnoszona kwestia, jak rowniez nie wykazuje zalezno$ci pomiedzy pominietymi fragmentami zeznan $wiadka, a
blednymi w jego ocenie ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez sad. Mozna jedynie domniemywac, ze stawiany
zarzut dotyczy jedynie czeéci uniewinniajacej zaskarzonego wyroku, na co tez wskazuje petitum wniesionego $rodka
odwolawczego.

Takie ogo6lnikowe uzasadnienie stawianego zarzutu, uniemozliwia glebsza polemike z zawartymi w nim tezami i
rodzi przypuszczenie, ze mial on jedynie na celu wzmocnienie sily pozostalych zarzutéw stawianych w apelacji, a
zmierzajacych do uchylenia wyroku w czeéci uniewinniajacej i przekazania sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Z uwagi jednak na wskazywany brak zaleznoSci pomiedzy stwierdzonym uchybieniem,
a wynikami przeprowadzonego przewodu sadowego, skutku takie odnie$¢ nie moze. Do takiego wniosku prowadzi
wnikliwa analiza przedmiotowych protokoléw. Nalezy w szczegélno$ci zauwazy¢, ze niektére z nich w znacznych
fragmentach nie dotycza czyndéw zarzucanych oskarzonym lecz przestepczej dzialalnoéci samego M. S. (2), ktéra
nie jest z nimi powiazana. Przykladem braku takiego zwiazku sa chociazby obszerne fragmenty zeznan $wiadka na
karcie 1885 — 1886, gdzie $wiadek opisuje swoj udzial we wlamaniach do mieszkan i obiektéw handlowych, ktore
nie s3 przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. Znajduja sie w nich rowniez obszerne fragmenty dotyczace
dzialalnosSci przestepczej S. W. (1), zlecenia jego zabdjstwa przez R. S. (1), jak rdwniez zlecenia zabdjstwa S. W. (1),
ktore byly przedmiotem odrebnego postepowan karnych z ktorych czeéc zostala juz prawomocnie zakonczona.



Tym niemniej doceniajac znaczenie pominietego fragmentu materialu dowodowego dla ujawnienia wszystkich
okolicznos$ci bedgcych przedmiotem postepowania zdarzen, a wiec rowniez tych o drugorzednym znaczeniu, ktore
dopelniaja niejako obraz przestepczej dzialalnosci oskarzonych, Sad Apelacyjny stosownie do treéci art. 452 § 2 k.p.k.
uzupehil przewod sadowy i odczytal pominiete fragmenty zeznanh M. S. (2)na rozprawie apelacyjnej uznajac, iz nie
maja one istotnego znaczenia dla obrony oskarzonych, ktérzy mieli mozliwo$é weze$niejszego zapoznania sie z ich
trescia i ustosunkowaé sie do nich.

Jako niezasadny nalezy natomiast oceni¢ zarzut nieuprawnionego przyjecia za postawe oceny dowodu z zeznan M. S.
(2), oceny wyrazonej przez biegla psycholog A. N. ktéra uczestniczyla w przestuchaniu §wiadka na rozprawie sgdowej
(k. 21624). Jej zadaniem bylo ustalenie zdolno$ci do rejestrowania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen przez M.
S. (2) i z tego obowiazku wywiazala sie nalezycie (k. 21745).

O dopuszczeniu dowodu z przestuchania M. S. (2) z udzialem bieglego psychologa A. N. strony zostaly powiadomione
na rozprawie sagdowej w dniu 6 lutego 2012 r., kiedy to zostalo wydane postanowienie w tym przedmiocie (k. 21573).
O tym fakcie wiedzial zatem réwniez prokurator, ktéry na kolejnej rozprawie w dniu 4 kwietnia 2012 r. uczestniczyt
w tym przeshuchaniu (k. 21622). Oczywistym byl rowniez fakt, ze nastepstwem przestuchania swiadka z udziatem
psychologa bedzie kolejna opinia psychologiczna, ktdéra zostala sporzadzona na pi$mie i ztozona do akt sprawy (k.
21745). Obie strony mialy zatem mozliwo$¢ zapoznania sie z jej treScia. W tej sytuacji nie mozna podzieli¢ stanowiska
prokuratora, ze jego uprawnienia jako strony procesu podczas przeprowadzenia tego dowodu zostaly naruszone.

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Okregowy w ramach swobodnej oceny dowodow dokonat
oceny tejze opinii i przedstawil swoje wnioski z tej oceny, ktore sa zgodne ze wskazaniami wiedzy w tej dziedzinie i
doswiadczeniem zyciowym. Z natury rzeczy stanowita ona jedna z wielu podstaw do oceny dowodu z zeznan M. S.
(2), anie jedyna i przesadzajaca jako to sugeruje prokurator. Podstawe do przeprowadzenia takiego dowodu stanowil
przepis art. 192 § 2 k.p.k. Jeéli zatem Sad powzial watpliwoéci o jakich mowa w powolanym przepisie, to nie tylko
mogl, ale byt zobligowany do przeprowadzenia takiego dowodu. Ocena prokuratora, ktéry po wydanej wczesniej przez
biegla opinii, nie mial watpliwosci co do stanu psychicznego Swiadka nie byla przeciez dla Sadu wiazaca, tak jak opinie
wydane w tym przedmiocie w innych sprawach na ktére powoluje sie skarzacy.

Dla podkre$lenia zasadno$ci wnioskow i tez zawartych w tejze opinii, dopuszczalne bylo rowniez przytoczenie w
uzasadnieniu zawartych w niej sformulowan, czego przeciez nie zabraniaja przepisy postepowania karnego. W
konsekwencji jako nieuprawniony nalezy ocenié tez zarzut, jakoby Sad Okregowy uchylil sie od wlasnej, suwerenne;j
analizy zeznan $Swiadka M. S. (2) i jego wiarygodno$c¢ oparl wylacznie na opinii bieglej psycholog.

Tak stawianej tezie przecza chociazby obszerne wywody Sadu zawarte na kartach 22205 — 22212 uzasadnienia
orzeczenia, gdzie zawarta zostala wyczerpujaca ocena wiarygodno$ci zeznan $§wiadka M. S. (2) dokonana na podstawie
jego wladciwosci i warunkéw osobistych, w tym jego osobowoéci, inteligencji, dotychczasowej drogi zycia, Srodowiska
w jakim sie wychowal i funkcjonowal oraz jego roli w procesie. Wydana w sprawie opinia psychologiczna stanowila
jedynie jeden z wielu elementéw tej oceny.

Oczywistg jest rowniez okoliczno$é, ze przedmiotem analizy w tym kontekscie byly rowniez wyniki odrebnych
postepowan karnych powigzanych z czynami bedacymi przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie tj. §ledztwa
prowadzonego przez Prokurature Apelacyjng w Gdansku w sprawie AP V Ds. 25/10, postepowania przed Sadem
dyscyplinarnym dla Prokuratoréw czy tez umorzonego $ledztwa w sprawie AP V Ds. 2/09 (p6Zniej AP V Ds. 52/10),
gdzie rowniez jednym z kluczowych dowodéw byly zeznania M. S. (2).

Wydaje sie jednak, ze skarzacy zbyt duza range nadaje tej czeSci wywodéw Sadu zawartych w czeSci motywacyjnej
wyroku, ktéry wydany zostal przeciez w autonomicznym postepowaniu karnym. Przecenia tez wage materialow
pochodzacych z odrebnych postepowan dla oceny materialu dowodowego dokonanej w niniejszej sprawie, zwazywszy
chociazby na fakt, ze Sad I instancji nie zakwestionowal wiarygodnosci zeznan M. S. (2) w caloéci, a jedynie w
ograniczonej czeSci. Cho¢ zgodzi¢ sie mozna z prokuratorem, ze dokonane w tym zakresie oceny w wielu przypadkach



wykraczaja w znacznym stopniu poza ramy przedmiotowego postepowania i formuluja wnioski nieuprawnione i
przekraczajace kognicje Sadu I instancji.

Jaskrawym przykladem takiego naduzycia sa chociazby wnioski co do oceny materialu dowodowego, w szczegdlnosci
zeznan M. S. (2) dotyczacych zdarzen, ktore byly przedmiotem odrebnych postepowan karnych prowadzonych
przeciwko S. W. (1) i R. S. (1), a zakonczonych juz prawomocnymi wyrokami skazujacymi (k. 22209). Jednak w
ocenie Sadu Apelacyjnego to uchybienie nie mialo wplywu na tre$é orzeczenia wydanego w niniejszej sprawie i takiego
zwigzku nie wykazal rowniez prokurator.

W zakresie naruszenia prawa materialnego jako zasadny nalezy oceni¢ zarzut obrazy przepisu art. 45 § 1 k.k. poprzez
jego nieprawidlowe zastosowanie do czynoéw przypisanych oskarzonym: D. K. (1), P. W. (1) i M. Z. (1) w pkt. 17, 21,
141 cze$ci dyspozytywnej wyroku.

Podlegajaca przepadkowi rownowarto$¢ korzySci majatkowej, ktéra sprawca osiagnal z popelienia przestepstwa
(stypizowanego w przepisach ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii) w rozumieniu przepisu art. 45 § 1 k.k., to nie
osiagniety przez niego zysk laczacy sie z pomniejszeniem przysporzenia majatku o koszty jego uzyskania, a ekwiwalent
wyrazony pienieznie, odpowiadajacy kwocie, rzeczy lub prawu uzyskanych ze zbycia, precyzyjnie okreslonego w
przypisanym mu czynie, $rodka odurzajgcego lub psychotropowego (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 12.12.2007 r., IT AKz 815/07, LEX nr 5782010).

W przypadku $§rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych przez pojecie korzySci majatkowej nalezy wiec
rozumie¢ calg kwote uzyskana z ich sprzedazy, a nie osiagniety przez sprawce zysk wynikajacy z pomniejszenia
przysporzenia majatku o koszty jego uzyskania. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze ustalajac rozmiar
korzy$ci majatkowych uzyskanych przez poszczegélnych sprawcow, Sad I instancji kierowal sie tymi krytriami.
Skonstatowal mianowicie, ze orzeczone na mocy art. 45 § 1 k.k. kwoty z tytulu przepadku korzysci majatkowe;j
»~odpowiadaja réwnowartoSci substancji niedozwolonych w obrocie, ktérymi uczestniczyli” (k. 22254). Zauwazyc
jednak nalezy, ze orzeczone kwoty nie odpowiadaja kwotom wskazanym w opisie czyndéw przypisanych w/w
oskarzonym.

Konsekwencja takich ustalen byla korekta zaskarzonego wyroku w tej czeSci poprzez dostosowanie kwot przepadku
korzySci majgtkowych orzeczonych wobec tych oskarzonych do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
zawartych w opisie czynéw przypisanych oskarzonym.

Nieprawidlowo zostala w wyroku okres$lona kwota przepadku korzySci majatkowej rowniez wobec Z. W.. Jednak
kierunek wniesionego wobec jego osoby §rodka odwolawczego nie pozwolil na zmiane zaskarzonego orzeczenia w tej
czesci.

Kolejng kwestia wymagajaca rozstrzygniecia jest zarzut prokuratora dotyczacy blednego niezastosowania art. 65 § 1
k.k. do czynbéw zarzucanych oskarzonemu S. T. (1) w pkt. XVI i A. T. (1) w pkt. XXII aktu oskarzenia.

Mianowicie skarzacy zakwestionowal dokonana przez Sad Okregowy wykladnie znamienia ,dzialajac w
zorganizowanej grupie majacej na celu popelnienie przestepstwa” okreslonego w powolanym przepisie. Sad przyjat
bowiem, ze ,, przestepstwo moze by¢ uznane za popelnione w ramach zorganizowanej grupy, tylko wowczas, gdy
zostalo ono w ramach tej struktury zaplanowane i wykonane na polecenie, wydane w ramach istniejgcej w danej
organizacji hierarchii”, czego nie mozna przyja¢ w przypadku czynu przypisanego obu oskarzonym (k. 22239).

Z kolei w ocenie skarzacego, z poczynionych w sprawie ustalen i przyjetych przez Sad za udowodnione wynika, ze ojciec
obu oskarzonych — M. T. (1), dysponujac wlasnymi érodkami, finansowal przedsiewziecia zwigzane z przestepczymi
celami grupy przestepczej kierowanej przez S. W. (1) ps. (...). Jeéli zatem udzielit pozyczki synowi pokrzywdzonego
R. U., to odzyskanie tego dlugu znajdowalo sie w obszarze zywotnych interesow grupy. Z tych tez wzgledéw o pomoc
w $ciggnieciu dlugu zostali poproszeni czlonkowie tejze grupy w osobach M. S. (2) i S. W. (1) (uzasadnienie apelacji
— str. 25).



Tak podniesiony zarzut implikuje konieczno$¢ dokonania wlaéciwej wykladni znamienia

»dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnienie przestepstwa” o jakim mowa w art. 65 § 1 k.k. Przepis
wymaga powiazania tego rodzaju, ze przestepstwo musi by¢ popelnione w ramach dzialania w grupie. Popelnienie
przestepstwa, co prawda przez sprawce dzialajacego w zorganizowanej grupie, ale bez zwiagzku z nig, nie stanowi
podstawy nadzwyczajnego obostrzenia kary. Nie kazde dzialanie przestepne podjete przez czlonka zorganizowanej
grupy przestepczej musi by¢ oceniane jako dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej w rozumieniu art. 65 k.k.
Dzialaniami sprzecznymi z prawem, a podjetymi w zorganizowanej grupie przestepczej, sa tylko takie dzialania, ktore
shuza interesom tej grupy, czy tez pozostaja w zwigzku funkcjonalnym z nimi i maja prowadzi¢ do realizacji zadan
grupy, a takze jej planowanej dzialalnoSci. Nie s3 natomiast nimi zachowania indywidualne nie zwigzane z grupa
jako catoScia. Obostrzenia wymiaru kary za wyodrebnione zachowania sprawcéw, ale nie pozostajace w zwigzku z
dzialalnoScia grupy nie maja woéwczas zastosowania. Zasady wymiaru kary przewidziane w art. 65 k.k. nie wigza
sie bowiem z samym faktem przynaleznoéci do grupy, a lacza sie kumulatywnie z przynaleznoécia i dzialaniami
zwigzanymi funkcjonalnie z dzialaniami grupy przestepczej" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30
listopada 2007 r., I AKa 103/07, KZS 2008, z. 4, poz. 71).

W konsekwencji przepis art. 65 § 1 k.k. nie znajduje zastosowania w sytuacji, gdy sprawca nie jest czlonkiem grupy
przestepczej lub wprawdzie bierze udziat grupie, ale w tym czasie popelnia przestepstwo niezwigzane z braniem
udzialu w tej grupie. Warunkiem koniecznym dla przypisania S. T. (1) i A. T. (1) popekienia zarzucanych im czynow
opisanych w pkt. XVI i XII aktu oskarzenia bylo zatem ustalenie, ze obaj nalezeli do takiej grupy.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze na terenie L. i pobliskich okolic tego miasta istniala tego rodzaju grupa
spelniajgca kryteria okreslone w art. 258 § 1 k.k. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z przyjetym i ugruntowanym
juz stanowiskiem judykatury, zorganizowana grupe przestepcza tworza co najmniej trzy osoby, ktorych celem jest
popelnienie okreslonych przestepstw lub tez generalnie popelnianie przestepstw o luZnym zwiazku, miedzy innymi
bez stalych r6l, w kazdym razie o wiekszym okre$leniu rol niz przy wspolsprawstwie (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia
25 marca 1999 r., IT AKa 45/99, OSA 2000, z. 2, poz. 15).

Pomocne w ustaleniu treéci pojecia "zorganizowana grupa przestepcza" moga by¢ takze oceny dokonywane z
punktu widzenia psychologicznego (powigzania miedzy cztonkami grupy, wzajemna pomoc, ochrona, jednoczacy cel
zdobywania $rodkéw na utrzymanie, alkohol i rozrywki, jak tez na dzialalno$é przestepcza), jak i socjologicznego
(zbiorowo$¢ wyznajgca wspolne wartoéci, zachowujaca odrebno$é od spoleczenstwa i jego struktur (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 23 lipca 2002 r., IT AKa 148/01, Prok. i Pr.-wkl 2003, nr 4, poz. 20).

Zebrany w tym zakresie material dowodowy nie pozwolil na przyjecie, ze S. T. (2) i A. T. (1) byli cztonkami takiej grupy
przestepczej co zostanie wykazane w dalszej czeSci uzasadnienia. W konsekwencji niezasadne bylo tez zastosowanie
przepisu art. 65 § 1 k.k. do czyndw przypisanych obu oskarzonym w pkt. XVI i XXIII aktu oskarzenia, ktore nie zostaly
popelione w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Prokurator mocno akcentuje sprzeczno$c jaka jego zdaniem zachodzi pomiedzy ustaleniami Sadu I instancji i treécig
uzasadnienia, gdzie na kartach 2224v — 22225 przyjmuje, ze (...) nakazal R. U. zmiane zeznan obciazajacych braci
T. w zamian za umorzenie dlugu i zagwarantowanie bezpieczenstwa jego syna. Fakt odbycia takiej rozmowy nie
Swiadczy jeszcze, ze S. T. (2) i A. T. (1) byli czlonkami grupy S. W. (1) i dzialali w ramach tej grupy. Z akt sprawy
wynika, ze ich ojciec M. T. (1) znal S. W. (1), ktoéry z kolei znal osobiscie R. U.. Pokrzywdzony okre$lal go imieniem
»3.” (k. 6857). W tych okolicznoéciach nie mozna wykluczyé, ze wizyta (...) w mieszkaniu pokrzywdzonego byla
jedynie przystuga z jego strony wySwiadczona M. T. (1) na jego pros$be i miala na celu wylacznie zalagodzenie konfliktu
pomiedzy zwa$nionymi stronami. Kategoryczny ton z jakim sie zwrdcil (...) do R. U. takiej wersji rowniez nie wyklucza,
zwlaszcza, ze pokrzywdzony zaprzeczyl, aby S. W. (1) kierowal wowczas do niego lub jego syna jakiekolwiek grozby
(k. 6857).



Odrebnego ustosunkowania sie wymagaja zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, ktore zdaniem skarzacego
s3 wynikiem odmiennej ocenie tego samego materialu dowodowego w odniesieniu do poszczegbdlnych czynéow
zarzucanych oskarzonym, w szczegolno$ci $wiadka M. S. (2), ktére stanowia kluczowy dowod sprawie. Mianowicie
prokurator zarzuca, ze wywod zawarty w uzasadnieniu skarzonego wyroku jest niekonsekwentny, skoro zeznania tych
samych $wiadkéw uznaje sie za wiarygodne, o ile znajdujg potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, a w
pozostalym zakresie odmawia sie im wiarygodnoSci. Tymczasem brak jest w polskiej procedurze karnej przepisow
nakazujgcych automatycznie odmawiaé wiary dowodom nie popartym innymi §rodkami dowodowymi.

Z takim stanowiskiem nie sposob sie zgodzi¢. Nalezy w tym miejscu jeszcze raz podkresli¢, Zze odmienna ocena
poszczegblnych fragmentoéw zeznan tego samego $wiadka jest dopuszcezalna i zgodna z wymogami polskiej procedury
karnej. Regula oceny dowodow okre§lona w art. 7 k.p.k. zezwala na to, by przyjac, ze poddawany ocenie dowdd jest
wiarygodny jedynie w cze$ci. Warunkiem akceptacji takiej oceny jest przekonujace uzasadnienie swojego stanowiska.

Sprzeciwi¢ sie tez nalezy lansowanej przez prokuratora tezie, ze zeznania M. S. (2) w niniejszym postepowaniu
winny by¢ ocenione caloSciowo bez rozbicia na odrebne watki i bez ich weryfikacji w odniesieniu do poszczegblnych
opisywanych przez §wiadka zdarzen. Taki poglad jest odosobniony i pozostaje w sprzeczno$ci z ugruntowanym juz
stanowiskiem judykatury.

Wystarczy w tym miejscu powolaé orzeczenie powiekszonego skladu Sadu Najwyzszego, ktory podkreslil, ze ocena
wiarygodno$ci pomoéwienia wymaga ze strony sadu szczegblnej ostroznosci, gdyz pomdwienie nie stanowi dowodu
pelnowartos$ciowego, chyba ze jest ono jasne i konsekwentne, a ponadto znajduje potwierdzenie w innych dowodach
bezposrednich lub posrednich, przy czym nie bez znaczenia jest tez osobowo$¢ pomawiajacego. Prawdziwoséc
pomoéwienia moze by¢ kwestionowana takze ze wzgledu na osobiste zainteresowanie pomawiajacego, zmierzajace np.
do przerzucenia winy na inng osobe lub nawet zmniejszenia winy wlasnej (wyr. 7s. SN z 11 X 1977 r., VI KRN 235/77,
nie publ.). Dodatkowym argumentem wspierajacym takie stanowisko jest okolicznos$é, ze w niektorych fragmentach
zeznahn M. S. (2) wystepuja niescistosci, co dodatkowo uzasadnia wzmozona ostrozno$¢ w podejsciu do tego dowodu.

Podkreéli¢ nalezy, ze podobne stanowisko dominuje réwniez w prokuraturze czego dowodem jest chociazby
uzasadnienie Uchwaly Sadu Dyscyplinarnego dla Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym R P, ktory odmawiajac
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnoéci karnej prokuratora Prokuratury Okregowej w Lomzy —J. C.,
swoja decyzje uzasadnil watpliwos$ciami co do wiarygodnosci jedynego swiadka M. S. (2), ktérych nie mozna bylo
zweryfikowaé w oparciu o inne bezposrednie dowody (k. 2178).

Dla oceny trafno$ci wnioskéw wyprowadzonych przez Sad I instancji z zebranego w sprawie materialu dowodowego,
niezbedna jest wiec jego ponowna analiza i weryfikacja w odniesieniu do poszczegélnych czynow od ktdrych oskarzeni
zostali uniewinnieni.

Na plan pierwszy, z uwagi na ich ciezar gatunkowy, wysuwaja sie czyny zarzucane oskarzonemu M. T. (1) z pkt. I, II
iII aktu oskarzenia.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze zebrany w tym zakresie material dowodowy jest doéé ograniczony. Sktada sie
mianowicie z zeznan R. D. (1), M. i A. S. (1), F. P., L. K., materialéw dotyczacych postepowania cywilno — sagdowego
pomiedzy H. T. (1) - byla zona oskarzonego, a (...) oraz wyjasnien M. T. (1).

Sad dokonal starannej i wnikliwej analizy wszystkich powolanych dowodéw, za$ wyniki tej oceny przedstawil w
wyczerpujacym uzasadnieniu. Zawarte tam zostaly trafne spostrzezenie, ze najistotniejsze znaczenie w aspekcie
odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonego mialy zeznania R. D. (1) oraz M. i A. S. (1). Jedynie bowiem ich relacje w sposéb
bezposredni odnosza sie do czynéw zarzucanych oskarzonemu.

Po wszechstronnej analizie dowodéw zaprezentowanych przez oskarzyciela, Sad I instancji doszedl do stusznej
konkluzji, ze nie stanowia one dostatecznej podstawy do ustalenia winy oskarzonego.



Brak jest bowiem istotnego motywu, dla ktorego M. T. (1) mialby podzega¢ M. T. (3) i R. D. (1) do udzielenia mu
pomocy w zorganizowaniu zabojstwa F. P., jak tez do podzegania dwoch kolejnych nieustalonych os6b do dokonania
takiego czynu.

W sprawie bezspornym jest fakt, ze wieloletni spor z (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa w latach 1983 — 1988 zwigzany
z zamiang mieszkania, toczyl nie sam oskarzony tylko jego byla zona — H. T. (1), z ktéra jego zwiazek malzenski zostal
rozwigzany prawomocnym wyrokiem z dnia 28 czerwca 1983 r. (k.15137). Cho¢ sposob rozwiazania tego sporu dotyczyt
rowniez oskarzonego, to jednak brak jest jednoznacznych dowodéw $wiadczacych o tym, ze po wielu latach od tych
zdarzen, w akcie zemsty, M. T. (1) zamierzal pozbawi¢ zycia nie tylko F. P., ale rowniez jego syna. Gdyby istotnie z
powodu tych wydarzen, oskarzony przez tak dtugi okres nadal poszukiwat zemsty na bylym prezesie spoldzielni, to z
cala pewnoscia nie korzystalby z ustug kancelarii notarialnej prowadzonej przez jego zone i syna o czym wspomina
w swoich wyjasnieniach sam oskarzony (k 19896 v), a czego dodatkowym potwierdzeniem sg podstuchy rozmoéow
telefonicznych prowadzonych przez M. T. (1) w okresie od 30.10.2006 r. do 18.04.2007 1. (k. 104 zalacznika nr 1 do

akt sprawy).

Sam F. P. zaprzeczyl, aby w zwiazku z tg sprawa M. T. mu grozil, co znajduje wsparcie w zeznaniach jego é6wczesnego
zastepcy - R. S. (4) (k. 1514 — 1515). Przyznal, ze w koncu lat 80 — tych lub na poczatku lat 9o — tych kto$ otrul mu
psa. Jednak nie lgczyt tego incydentu ze sporna sprawa o mieszkanie z H. T. (1). Stwierdzil, iz nie wie kto byt sprawca
tego czynu i jakie byly jego motywy. Nikogo tez nie podejrzewa (k. 20036).

Sad Okregowy przedstawil rowniez szereg przestanek i okolicznoSci, ktore podwazaja wiarygodnoé¢ gtownych
Swiadkow oskarzenia w zakresie zarzutow stawianych oskarzonemu tj. R. D. (1) oraz M. i A. S. (1). Co istotne, znajduja
one wsparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Mianowicie wskazywat na fakt, ze rodzina S. od wielu lat
pozostawata w konflikcie z oskarzonym, co moglo réwniez przelozy¢ sie na brak obiektywizmu po stronie R. D. (1),
ktory pozostawal z nimi w bliskich relacjach. W negatywnym Swietle wszystkich wymienionych §wiadkow stawiaja
tez zeznania K. W., S. K. i J. M., ktore wskazuja, ze moga oni kierowa¢ sie niskimi pobudkami takimi chociazby jak
osiggniecie doraznych korzySci majatkowych. Ich relacje w niektorych elementach sg niekonsekwentne, niespdjne
i wewnetrznie sprzeczne, na co rdwniez wskazuje Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Niecelowe jest wiec
ponowne ich przytaczanie. Watpliwosci co do rzetelnosci ich relacji dodatkowo poteguje okoliczno$c, ze zawarte w
nich watki obciazajace oskarzonego, pojawily sie w specyficznym i pdznym okresie Sledztwa. Nalezy przypomnieé, ze
M. S. (1) po raz pierwszy wspomina o szukaniu przez M. T. (1) pomocy do zabdjstwa F. P. dopiero 15 grudnia 2008
r., a wiec po uplywie ponad 13 lat od daty opisywanych zdarzen i nic nie wspomina o tym fakcie na poczatkowych
etapie Sledztwa, kiedy to byl wielokrotnie przestuchiwany (k. 12824). Wskazywane przez niego przyczyny takiego stanu
rzeczy nie sa przekonujace. Tak znaczny uplyw czasu mogl by¢ nie tylko przyczyna braku precyzji w jego zeznaniach, ale
rowniez wypaczy¢ tre$¢ jego rzekomej rozmowy z oskarzonym, czego przykladem sa chociazby jego zeznania z k. 15012,
gdzie $wiadek podaje, ze oskarzony ,, nie méwil do mnie dostownie o zabdjstwie tylko o zalatwieniu sprawy”. Zwrot
dotyczacy ,zalatwienia sprawy” pojawia sie czesto w wypowiedziach powolanych swiadkéw. Nie ma zatem pewnosci
czy ich relacje nie stanowia daleko idacej nadinterpretacji stéw oskarzonego. WatpliwoSci budzi nawet okoliczno$¢
do kogo oskarzony mial zwrdcié sie o udzielenie pomocy w ,zalatwieniu sprawy” w sytuacji, gdy A. S. (1) twierdzi, ze
rowniez on otrzymat taka propozycje od oskarzonego (k. 20162). Z kolei R. D. (1) zeznal, ze oskarzony mial zwrécic sie
o udzielenie pomocy nie do M. S. (1) (jak wskazano w akcie oskarzenia) tylko do S. S. (1) (k. 15033). Nie bez znaczenia
dla oceny wiarygodnosSci tychze $§wiadkow jest rowniez i to, ze w przeszlosci sami wielokrotnie wchodzili w konflikt
Z prawem.

Uwzgledniajac powyzsze zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze zebrany w tym zakresie material
dowodowy budzil istotne zastrzezenia i nie byl wystarczajacy dla przypisania M. T. (1) winy.

W dalszej kolejnosci nalezy odniesc sie do ustalen Sadu I instancji w zakresie czynéw zarzucanych M. T. (1), S. T. (1)
iA.T. (1), a opisanych w pkt. IV, XII i XVIII aktu oskarzenia od ktérych wszyscy w/w oskarzeni zostali uniewinnieni.



Chodzi mianowicie o stawiany tymze oskarzonym zarzut udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej
przez S. W. (1) ps. (...).

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze grupa zorganizowana tym sie rézni od innej grupy przestepcow, ze posiada
pewna strukture organizacyjng, chocby z niskim stopniem zorganizowania. Przejawiaé¢ sie to musi w pewnej
trwalo$ci, wiezach organizacyjnych w ramach wspdlnego porozumienia, planowaniu przestepstw, akceptacji celow,
wyszukiwaniu miejsc do przechowywania towardéw, rozprowadzaniu ich, podziale rél, skoordynowanym sposobie
dzialania, powigzaniach socjologiczno - psychologicznych miedzy jej czlonkami (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 26.10.2012 r., IT AKa 72/12, LEX nr 1294818).

Sad Okregowy trafnie zauwaza, ze brak jest przekonujacych dowoddéw na to, aby w/w oskarzeni pozostawali w
strukturze organizacyjnej grupy przestepczej, kierowanej przez S. W. (1), a w szczegblnosci byli mu podlegli,
wykonywali jego polecenia i byli z nich rozliczani przez (...) i dyscyplinowani. Brak jest tez danych §wiadczacych o
tym, ze realizowali cele tejze grupy i z nimi utozsamiali sie badz tez czerpali korzy$ci majatkowe z jej dzialalnoSci
przestepczej.

Zebrany material dowodowy wskazuje natomiast, ze oskarzeni znali S. W. (1), utrzymywali z nim kontakty, mieli
roéwniez wspolne interesy”, a wiec wspolpracowali ze soba. Byla to jednak wspolpraca polegajaca na rownosci stron,
albowiem T. posiadali wlasne, niezalezne od grupy ,interesy” takie jak chociazby zyski uzyskiwane z udzielanych
pozyczek czy gier hazardowych. Natomiast nie czerpali bezpo$rednio korzysci z dzialalnoSci grupy przestepczej, na
ktora skladat sie handel narkotykami i nielegalnym spirytusem, prowadzenie agencji towarzyskich, czy tez wyludzanie
odszkodowan.

Brak jest nawet dostatecznych danych potwierdzajacych formalna przynalezno$¢ oskarzonych do grupy przestepczej i
ich pozycje w strukturze. Nie wskazujg na to zeznania glownego $wiadka oskarzenia M. S. (2), ktéry wspomina jedynie
oich wzajemnej wspoétpracy, ktora miala polegaé na tym, ze M. T. (1) mial wyktada¢ gotéwke na przestepcza dzialalno$é
S. W. (1). Natomiast w marcu lub w kwietniu 2005 r. S. W. (1) mial mu przekazaé, ze M. T. (1) jest jego wspoélnikiem
w interesach i ,teraz wszystkie jego interesy sa interesami T., laczyla ich lichwa i kluby” (k. 20370, 21627). Jak poznal
oskarzonego ,, to wydawalo sie mu, ze byl czlonkiem grupy W.”. Nastepnie dodaje, ,,ze wygladato to tak, ze byl na
rowno z W.” (k. 20426v). Z kolei synéw M. T. (1)— S. T. (1) i A. T. (1) powiazal z grupa przestepcza na tej podstawie, ze
mieli wspolne interesy ze swoim ojcem, choé nie odnosili sie do nich entuzjastycznie. Swiadek nie potrafil tez wskazaé
elementow ich przestepczej dzialalnosci w ramach grupy (k. 20426v). Co istotne M. S. (2) podal na rozprawie sagdowej,
ze M. T. (4) nie wiedzial na co powolana grupa przeznaczala pozyczone od niego pieniadze (k. 20427).

Nawigzanie wspoélpracy z grupa przestepcza i liczne kontakty z jej czlonkami, nie przesadzaja jednak o dzialaniu
w ramach jej struktur, realizowaniem jej celow i utozsamianiem sie z nimi, nawet jesli nawigzana wspdlpraca jest
korzystna dla obu stron, a wiec w sytuacji, gdy lgczy ich wspolny interes. Potwierdzeniem tej tezy sa tez wyniki
analizy rozmoéw telefonicznych stanowiacych zalacznik nr 1 do akt sprawy, jakie M. T. (1) prowadzil w okresie od 30
pazdziernika 2006 r. do 18 kwietnia 2007 r., a wiec w okresie kiedy to w §wietle aktu oskarzenia miatl by¢ czynnym
czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej. Mimo licznych kontaktow telefonicznych oskarzonego ze S. W. (1)
trudno w treéci prowadzonych rozmoéw doszukaé sie potwierdzenia zarzutoéw stawianych oskarzonym.

Tre$¢ uzasadnienia wniesionej apelacji wskazuje, ze wsparcia dla tezy u udziale M. T. (1), S. T. (1) i A. T.
(1) w zorganizowanej grupie przestepczej, prokurator upatruje w popelionych w ramach tej grupy pozostalych
przestepstwach zarzucanych oskarzonym. Pozostale zarzuty mialy stanowié niejako wsparcie dla tezy aktu oskarzeniu
o udziale tychze oskarzonych w zorganizowanej grupie przestepczej co nie do konica okazalo sie zabiegiem skutecznym.

W dalszej kolejnosci nalezy odnie$é sie do apelacji oskarzyciela w zakresie czynéw zarzucanych M. T. (1) i S. T. (1)
w pkt. X i XIIT aktu oskarzenia. Podzieli¢ nalezy ustalenia sadu I instancji co do tego, ze brak jest przekonujacych
dowodow co do tego, ze to w/w oskarzeni poprzez wprowadzenie w blad usitowali doprowadzi¢ T. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Z jej zeznan wynika przeciez, ze byla ona jedynie niejako ,,narzedziem” w rekach swego syna
M. S. (2) i wykonywatla bez glebszej refleksji wszystkie jego polecenia. To syn byt faktycznym dysponentem bedgcego



przedmiotem postepowania samochodu F. (...) nr rej. (...) i decydowal o jego losie, w tym ustalat wszystkie warunki
transakcji. On rOwniez ostatecznie sprzedal auto G. R., za$ T. S. podobnie jak w przypadku umowy kupna — sprzedazy z
dnia 18 maja 2005 r. na jego polecenie podpisala umowe sprzedazy. Taki stan rzeczy wynika zaréwno z zeznan M. S. (2)
ijego matki T. S.. Mianowicie M. S. (2) zeznal, Ze to on kupit przedmiotowy samochdd w komisie w E. i byl on jedynie
fikcyjnie zarejestrowany na jego matke, ktéra nie posiada nawet prawa jazdy (k. 2070, 2175). T. S. w swoich zeznaniach
potwierdza ten stan rzeczy stwierdzajac, ze to syn o$wiadczyt jej, ze chce sprzedac auto. Powiedzial jej zeby jedynie
podpisala umowe, ktora nie byla wypelniona. Ona na prosbe syna podpisala umowe, cho¢ jak sama stwierdzila, nie
miala §wiadomosSci o co chodzi w tej sprawie. Kiedy opowiedziala o swoich watpliwo$ciach co legalnoSci tej transakcji
synowi, ten zapewnial ja, ze (...) wszystko zalatwi” (k. 1829 — 1830). JeSli zatem ktokolwiek mial wprowadzi¢ ja w
blad co do celu sporzadzenia przedmiotowej umowy, to byl to jej syn — M. S. (2), albowiem z jej relacji nie wynika,
aby miala ona éwiadomoéé co do udzialu oskarzonych w tym przedsiewzieciu. Swiadek wspomina jedynie, ze przy
podpisywaniu umowy byl obecny S. T. (1), ktory p6ézniej pojawil sie ponownie u niej z nowym drukiem umowy, ktora
ponownie podpisala na proébe syna. Jej zeznania nie dostarczaja zatem danych obcigzajacych oskarzonych. O ich
zwigzkach z ta transakcja moga $wiadezy¢ jedynie zeznania M. S. (2), ktéry opisuje okolicznosci zawarcia umowy
kupna — sprzedazy samochodu w kontekscie swoich rozliczen finansowych z M. T. (4) (k. 2070 — 2071). W jego relacji
zachodzg jednak rowniez istotne sprzecznoéci dotyczace okolicznoéci udzielenia mu pozyczki przez M. T. (1), ktore
Sad I instancji wykazal w cze$ci motywacyjnej orzeczenia. Nie pozwalaja one na nadanie im waloru wiarygodnosci
w caloéci. Niewatpliwie jednak w Swietle zebranych dowodow watpliwo$ci nie budzi okoliczno$¢, ze umowa kupno —
sprzedazy samochodu F. (...) zostala zawarta tylko po to, by pojazd ten stal sie zabezpieczeniem pozyczki udzielonej
mu przez M. T. (1). Potwierdzeniem takiego stanu rzeczy jest tez list skierowany do T. S. przez firme (...) s. c. w L.
z ktorego treSci wynika, ze miala ona dopuscié sie oszustwa na szkode w/w firmy wspolnie ze swoim synem, ktory
wielokrotnie deklarowal zwrot kwoty zaplaconej za samochdd, jednak z tego zobowigzania nie wywigzal sie (k. 2081).

Podkresli¢ nalezy réwniez i te okoliczno$é, ze M. S. (2) w swoich zeznaniach wskazuje, ze to M. T. (1) mial mu
zaproponowac¢ taka forme zabezpieczenia udzielonej pozyczki. Jednak z tych zeznan nie wynika, aby oskarzony miat
$Swiadomos¢ , ze zabezpieczeniem bedzie samochéd nalezacy do jego matki. Oskarzony mial jedynie domagaé sie
od $wiadka podpisania umowy in blanco (k.2070). Brak jest tez danych wskazujacych na to, ze w szczegdly tego
przedsiewziecia byl wtajemniczony jego syn — S. T. (1). W tych okoliczno$ciach jedynym stusznym rozstrzygnieciem
bylo uniewinnienie obu oskarzonych od zarzucanych im czynow.

Odrebnego ustosunkowania sie wymagaja czyny zarzucane K. W. (1) w pkt. XLIII, XLIV i XLVI od popeienia ktérych
oskarzony zostal uniewinniony. Ich wsp6lnym mianownikiem miato by¢ dzialanie w/w oskarzonego w zorganizowanej
grupie przestepczej kierowanej przez S. W. (1) ps. (...). Podstawa stawianych oskarzonemu zarzutéw byly zeznania
M. S. (2) wspierane zeznaniami A. M. (2). Sad Okregowy prawidlowo ustalil, Ze wskazany material dowodowy nie
dostarczyl dostatecznych podstaw do przyjecia, ze K. W. (1) pseudonim (...) byt czlonkiem grupy (...). Wskazuje
natomiast, ze oskarzony funkcjonowal w ,, (...) grupie przestepczej”, ktéra podobnie jak grupa ,, (...)” zajmowala
sie m.in. obrotem narkotykami, nielegalnym handlem spirytusem oraz czerpaniem korzysSci z cudzego nierzadu.
Wskazuja na to w szczeg6lnosci zeznania A. M. (2) — jednego z czlonkéw ,, (...) grupie przestepczej”, ktory podal,
ze oskarzony przystapil do ich grupy w kwietniu lub maju 2004 r. i swoja dzialalno$¢ w ramach tej grupy rozpoczal
od handlu narkotykami, uczestniczy! tez w procederze czerpania korzySci z cudzego nierzadu. W listopadzie 2004 r
~wzieli go na wspdlnika”. Swiadek podal, ze obie grupy wspolpracowaly ze sobg i ich grupa nie podlegala (...), ktory
nie wydawal im jakichkolwiek polecen, a jedynie czesto prosil ich o pomoc (k. 20740 - 20742 ).

Zauwazy¢ tez nalezy, ze samM. S. (2) nie wymienia rowniez K. W. (1) jako czlonka grupy ,, (...)” lecz jako wspolnika
(...), a wiec M. K. (1) — jednego z przywoddcow ,, (...) grupie przestepczej”, ktora wspodlpracowala z grupa ,, (...)" (k.
20373). Sam skarzgcy we wniesionej apelacji przyznaje rowniez, ze istniala ,,grupa (...)”, a jako ustalonego czlonka
tej grupy wskazuje — A. M. (2) (uzasadnienie apelacji str. 27).

Whbrew zarzutom prokuratora, wskazywane przez niego fragmenty uzasadnienia wyroku (k. 2216 i 22218 — 22218v)
nie zawieraja w tym zakresie sprzeczno$ci. Sad Okregowy wskazuje w nich na udzial K. W. (1) w obrocie narkotykami,



jednak nie w ramach grupy kierowanej przez S. W. (1) ps. (...) lecz ,grupy (...)". (...) mial jedynie poleci¢ M. S.
(2),robienie interes6w” z grupa (...)”, a wiec zaopatrywac sie u czlonkéw tej grupy w narkotyki.

Wprawdzie Swiadek A. M. (2) potwierdzil, ze wspolnie z K. W. (1) i M. K. (1) handlowali nielegalnym spirytusem,
jednak spirytus brali gléwnie z S.. Brak jest natomiast wiarygodnych dowodéw wskazujacych na to, ze oskarzony
zbywal spirytus S. W. (1) i S. S. (1) i to w okresie i ilo§ciach wskazanych w akcie oskarzenia. Dowodu takiego
nie stanowig réwniez zeznania M. S. (2), ktory twierdzil, ze oskarzony nie zbywal lecz mial nabywa¢é spirytus za
posrednictwem S. W. (1) bez wskazania jego iloSci oraz okresu, kiedy miato dochodzi¢ do tychze transakcji (k. 985). W
Swietle zeznan A. S. (1), to (...) mial réwniez sprzedawac spirytus jego synowi S. S. (1) (k. 8390). Tak zebrany material
dowodowy nie dawal zatem podstaw do przypisania oskarzonemu czynu z pkt. XLVI aktu oskarzenia.

Podobnie nalezy ocenié¢ zebrany material dowodowy dotyczacy czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. XLIV.
Podstawa stawianego oskarzonemu zarzutu jakoby w marcu 2005 r. bral udziat w obrocie narkotykami poprzez ich
sprzedaz, mialy by¢ zeznania M. S. (2), ktéremu mial on zbywa¢ narkotyki. Tenze Swiadek przestuchany na rozprawie
glownej nie laczyl jednak oskarzonego z procederem narkotykowym (k. 20373). Skladajac w §ledztwie swoje zeznania
M. S. (2) nie wspomina o transakcjach narkotykowych dokonywanych z oskarzonym. Twierdzil, ze narkotyki kupowat
od M. K. ps. (...) (k. 986). O takich transakcjach nie wspomina tez inny czlonek ,, (...)” grupy — A. M.. Zgodzi¢ zatem
nalezy z oceng Sadu I instancji, ze w sprawie brak jest bezposredniego dowodu na stawiany oskarzonemu zarzut, ktory
oparty jest wylacznie na domniemaniu, ze skoro oskarzony byl wspoélnikiem M. K., ktory zaopatrywal M. S. (2) w
narkotyki, to on réwniez czerpal z tego profity. Na domniemaniu oparta tez jest iloé¢ i warto$¢ narkotykéw bedacych
przedmiotem przestepstwa. Oskarzyciel zarzuca bowiem oskarzonemu udzial w obrocie narkotykami o znacznej iloéci
przy jednoczesnym przyjeciu, ze ustalenie chociazby przyblizonej ich faktycznej ilosci i wartoSci nie jest mozliwe.

Zastrzezen nie budzi tez uniewinnienie C. W. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XXXVII aktu
oskarzenia. Brak jest dowoddw jakoby C. W. (1) byt kiedykolwiek czlonkiem grupy przestepczej kierowanej przez G. M.
badz A. M. (1). Podkresdli¢ nalezy, ze nawet glowny $wiadek oskarzenia M. S. (2) w toku rozprawy sadowej zaprzeczyl,
aby oskarzony byl czlonkiem takiej grupy (k. 20373).

Wilasciwej oceny dokonat tez Sad Okregowy w zakresie materialu dowodowego dotyczacego T. K., ktory stanowia
wylacznie zeznania M. S. (2). Nie sposob jest jednak doszuka¢ sie w nich treéci, ktore wskazywalyby na udzial tego
oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez S. W. (1) ps. (...). Z kolei w zakresie drugiego ze
stawianych oskarzonemu zarzutow, dotyczacego udzialu w obrocie spirytusem nieustalonego pochodzenia, sa one zbyt
ogoblnikowe, niespdjne i niekonsekwentne. Z tych tez wzgledéw nie moga stanowié¢ podstawy do prawidlowych ustalen
faktycznych pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu tego czynu w wyroku. Wystarczy w tym miejscu przytoczyc
zeznania M. S. (2) zdnia 27 lipca 2006 1., kiedy to $wiadek jedynie ogolnie wskazuje, ze ,,od S. bral jeszcze T. z H. ksywa
(...)”, ,przy mnie rozmawial ze S., ze wezmie 1000 litow” (k. 985). Swiadek w tych zeznaniach wskazuje zatem jedynie
na zamiar zakupu spirytusu, a wiec nie sg one dowodem jego faktycznego nabycia, podobnie jak zeznania ztozone w
dniu 31 marca 2011 r. na rozprawie sagdowej. Mianowicie M. S. (2) stwierdzil wowczas, ze oskarzony w jego obecnosci
nie bral spirytusu od (...). ,tylko przyjechal ustali¢ warunki w jaki sposob bedzie brat spirytus”. Stwierdzit tez, ze ,nie
wie ile tego spirytusu brat i za ile” (k. 20372 v). Zgodzi¢ sie zatem nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, iz wiedza
$wiadka dotyczaca udzialu oskarzonego w obrocie spirytusem i to w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w
istocie oparta jest na domniemaniu i jako taka nie moze stanowié podstawy do stawiania mu zarzutow.

Brak precyzji w zeznaniach M. S. (2), jak tez wsparcia jego relacji w innych dowodach byl tez powodem uniewinnienia
R. C. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu z pkt. XXVI aktu oskarzenia tj. sprzedazy w maju 2005 r. §wiadkowi
za kwote 1500 zl. nieustalonej kobiety. Podkresli¢ nalezy, ze zdarzenia o jakim zeznaje Swiadek nie potwierdzaja
nie tylko P. W. (1) i S. W. (1), ktorzy mieli bra¢ udzial w tej transakcji i posiada¢ wiedze na ten temat, ale rowniez
osoby zatrudnione w agencji towarzyskiej (...) w Z., gdzie miala trafi¢ wspomniana kobieta i pracowaé w charakterze
prostytutki. Watpliwo$ci z tym zwigzane dodatkowo poteguje okoliczno$é, ze M. S. (2) nie byl w stanie wskaza¢ danych
personalnych tej kobiety, co jest o tyle dziwne, Ze od marca 2005 r. przejal prowadzenie agencji towarzyskiej (...) wZ.,
w ktorej w tym czasie bylo zatrudnionych zaledwie kilka kobiet. Swiadek przyznaje jednoczeénie, ze jego ukrywanie sie



od jesieni 2005 r. bylo spowodowane zlozeniem przez R. C. (1) obciazajacych go wyja$nien, co moze rodzi¢ podejrzenie,
ze obciazajace oskarzonego zeznania stanowig element zemsty z jego strony. Dlatego tez zastosowanie dyrektywy
okres$lonej w art. 5 § 2 k.p.k. w tym przypadku bylo ze wszech miar uzasadnione.

Nie sposéb natomiast zaaprobowacé ustaleni Sadu I instancji w zakresie czynéw zarzucanych oskarzonym : M. T. (1),
S.T. (DA. T. (1), P. W. (1), C. W. (1), K. W. (1) i J. M. (1) w pkt. V, VI, VII, VII, IX, XI, XIV, XV, XIX, XX, XXI, XXXIII,
XXXVII, XXXIX, XLV, LI aktu oskarzenia co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku w tej czesci i przekazaniem
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Podstawowym mankamentem powielanym przez Sad I instancji przy ocenie materialu dowodowego w tym zakresie
bylo nadanie nadmiernej rangi ujawnionym w relacji M. S. (2) drobnym nie$cistosciom, dotyczacym przy tym kwestii o
drugorzednym znaczeniu, ktore dla odtworzenia rzeczywistego przebiegu opisywanych przez niego zdarzen nie mialy
istotnego znaczenia.

Jakkolwiek istotnie zdarzaly sie w zeznaniach $wiadka pewne nieScistoSci badz luki to niepamie¢ niektorych
okolicznosci opisywanych zdarzen bedacych przedmiotem postepowania, dotyczacych chociazby osadzenia ich na osi
czasu, nalezy usprawiedliwi¢ i wytlumaczy¢ nie tylko uptywem czasu i naturalnym procesem zacierania sie pewnych
szczegblow w pamieci §wiadka. Wplyw na to miala rowniez znaczna ilo$¢ i powtarzalnos$¢ zdarzen na okoliczno$c
ktorych zeznawal, wielo$¢é os6b w nich uczestniczacych i wystepujaca pomiedzy nimi znaczna rozpieto$¢ czasowa.
Oczekiwanie w tych okolicznoéciach wysokiej precyzji w kazdym elemencie jego relacji bylo nieuzasadnione.

Zarzucany M. T. (1) czyn w pkt. XI aktu oskarzenia, dotyczyl posiadania bez wymaganego zezwolenia w dniu 21
lutego 2008 r. w G. amunicji w postaci naboju mys$liwskiego. Poczynione w tym zakresie ustalenia zostaly oparte na
blednych przeslankach, jakoby jedynym dowodem jaki w sprawie zgromadzono na okoliczno$¢ zarzutu stawianego
oskarzonemu byly wyjasnienia M. T. (1) (uzasadnienie orzeczenia — k. 22298).

Powolana teza z czeSci motywacyjnej wyroku moglaby wskazywaé, ze Sad Okregowy przy ocenie materialu
dowodowego calkowicie pomija w tym zakresie inne dowody o kolosalnym znaczeniu, w postaci wynikow przeszukania
pomieszczen nalezacych do oskarzonego w miejscowoéci G. oraz opinii bieglego z zakresu broni i balistyki, ktore
wskazuja jednoznacznie, ze oskarzony posiadal w swoim mieszkaniu nab6j mysliwski stanowiacy amunicje w
rozumieniu art. 263 § 2 k.k. (k. 13473). Bardziej doglebna analiza pisemnych motywéw orzeczenia dowodzi jednak, ze
Sad I instancji dostrzegt te dowody, jednak nie nadal im odpowiedniej rangi, a wrecz zbagatelizowal. Natomiast skupit
sie na wyja$nieniach samego oskarzonego, ktére niejako wyizolowal, oceniajac je osobno i w catkowity oderwaniu od
reszty materialu dowodowego, pomimo, ze w sposéb negatywny weryfikowaly wiarygodno$¢ oskarzonego.

Blednie tez ocenil wyjasnieniaM. T.(1), ktére byly niekonsekwentne i wewnetrznie sprzeczne, a mimo tego byly
podstawa uniewinnienia oskarzonego. Jako nielogiczne i sprzeczne z materialem dowodowym, nalezy tez ocenié
wywody tego Sadu, jakoby wyjasnienia oskarzonego zlozone w dniu 27 kwietnia 2009 r. (k. 14972 — 14973) nie
dotyczyly tego samego naboju, ktory jest przedmiotem stawianego mu w akcie oskarzenia zarzutu. Przypomnieé zatem
nalezy, ze M. T. (1) byl obecny podczas przeszukania dokonanego w jego miejscu zamieszkania w dniu 21.02.2008
r., kiedy to w kuchni zostal odnaleziony przedmiotowy nabdj. Oskarzony o$wiadczyl wowczas, ze znalazt go w lesie
(k. 8062). Przestuchany w tym samym dniu w charakterze podejrzanego twierdzit juz, ze nie widzial go wcze$niej (k.
8074). Podczas kolejnego przestuchania, kiedy to przedstawiono mu ten sam zarzut (Postanowienie o przedstawieniu
zarzutow z dnia 22.04.2009 r. — zarzut VII), twierdzil juz, ze znalazl go w lesie, przyniost do domu i pozostawit w
kuchni, a wiec w miejscu, gdzie zostal odnaleziony podczas przeszukania w dniu 21.02.2008 r. (k. 14972 — 14973).
Brak jest wiec jakichkolwiek podstaw, aby twierdzi¢, ze oskarzony méwil woéwcezas o innym naboju, jako to sugeruje
Sad I instancji.

W tych okoliczno$ciach nalezy stwierdzié, ze przedstawiona w tym zakresie przez Sad Okregowy ocena materialu
dowodowego, w sposbb razacy uchybia zasadom przewidzianym w art. 7 i 410 k.p.k., skoro zawiera analize jedynie
czeSci materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie glownej, dotknieta jest wada dowolnoS$ci oraz w sposob



wyczerpujacy nie odnosi sie do wszystkich faktoéw i okoliczno$ci majacych znaczenie w sprawie. Te uchybienia mogly
mie¢ istotny wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku. Dlatego tez w tym zakresie podlegal on uchyleniu.

Tego rodzaju istotne uchybienia w zakresie dokonanej oceny materialu dowodowego Sad Apelacyjny dostrzegl réwniez
w pozostalych przypadkach.

I tak w zakresie czynu z pkt. LI aktu oskarzenia dotyczacego sprzedazy w kwietniu 2006 r. w B. M. L. (2) i M. S. (2)
srodka odurzajacego w postaci marihuany, Sad I instancji bezpodstawnie przyjal, ze podstawa zarzutu stawianego
J. M. (1) byly wylacznie zeznania Swiadka ze slyszenia tj. M. S. (2). Tymczasem z akt sprawy wynika, ze $wiadek ten
byl w miejscu, gdzie doszlo do transakeji narkotykowej i obserwowal to zdarzenie, a wiec nie byl tylko §wiadkiem ze
styszenia, jak to btednie przyjmuje Sad Okregowy. Zgodzi¢ sie nalezy, ze w sytuacji, gdy w toku procesu nie udato sie
przestuchaé M. L. ps. (...), ktéry ukrywa sie za granica, gldéwnym dowodem obciazajacym oskarzonego byly zeznania M.
S. (2), ale przeciez nie jedynym. Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska, ze wskazywane przez Sad Okregowy mankamenty
w relacji $wiadka sg tak istotne, ze nie pozwalaja na przypisanie oskarzonemu winy. Dostrzezone nieécislosci o
drugorzednym znaczeniu, takie jak r6znice dotyczace iloéci zakupywanej marihuany, czy przekazanej kwoty pieniedzy
za narkotyk, z uwagi na uplyw czasu i zacieranie sie pewnych szczeg6low w pamieci §wiadka, z natury rzeczy byly nie
uniknione i w konsekwencji nie moga dezawuowac wartoéci dowodowej jego zeznan. Mimo, ze widzial tylko sylwetke
sprzedajacego nie mial watpliwosci, ze sprzedajacym $rodek odurzajacy byl J. M., za§ dodatkowo utwierdzita go w
tym wiedza jaka uzyskat z relacji przekazanej mu przez M. L. ps. (...), ktéry bezposérednio dokonywatl tej transakcji.
Zauwazyc¢ tez nalezy, ze oskarzony nie byl osoba przypadkowa. W $wietle zeznan swiadka, M. L. (2) i M. S. (2) znali
go wezesSniej i zostal on wytypowany celowo do tej transakeji jako osoba, ktora przyjmie falszywe banknoty ,Z. to foch
wezmie wszystko” (k. 1975). Dlatego tez do niego M. L. (2) zadzwonil w sprawie zakupu narkotykéw, za$ podczas
dokonywania transakcji M. S. (2) ukryl sie na klatce schodowej, aby nie by¢ zauwazonym przez oskarzonego. Gdyby
zatem sprzedajacym byla inna osoba, z cala pewno$cia M. L. (2) poinformowalby o tym M. S. (2), zwlaszcza, ze to
on by} faktycznym nabywca narkotykéw i on tez przekazat falszywe banknoty przeznaczone na ich zakup. Swiadek
cze$¢ tego rodzaju falszywych banknotéw przekazal rowniez organom $cigania, zas podczas przeprowadzonego z
jego udzialem eksperymentu procesowego wskazal miejsce, gdzie doszlo do przedmiotowej transakcji, a wiec jego
zeznania w tym zakresie zostaly pozytywnie zweryfikowane w oparciu o inne dowody. Konkludujac nalezy stwierdzic,
ze przedstawiona w zaskarzonym wyroku ocena zebranego materialu dowodowego w tej czeéci jest bledna i sprzeczna
z do$wiadczeniem zyciowym, a wiec nie miesci sie w granicach okre§lonych w art. 7 k.p.k.

Istotne zastrzezenia budzi tez ocena materialu dowodowego w zakresie czyndéw zarzucanych M. T. (1), S. T. (1) i A. T. (1)
w pkt. VIII, IX, XV, XX i XXI aktu oskarzenia. W tym przypadku réwniez glbwnym osobowym Zrédlem dowodowym
sg zeznania M. S. (2), cho¢ wzmianka na ten temat znajduje sie rowniez w zeznaniach M. S. (1) (k. 8389).

Faktem jest, ze M. S. (2) nie byl naocznym $wiadkiem podpalenia samochodu (...) i w tym zakresie przekazuje jedynie
informacje przekazane mu przez G. M. i T. A. (1), ktérzy mieli dokonaé spalenia przedmiotowego pojazdu, co sam
przyznaje (k. 7681). Wiedze dotyczaca zdarzenia czerpie wiec z dwoch niezaleznych od siebie Zrodel ,,opowiadal mi
jeden i drugi” (k. 7681). Sam roéwniez wiedzial o zamiarze spalenia przez M. T.(1)samochodu, albowiem w pierwszy
wariancie miat osobiScie uczestniczy¢ w podpaleniu auta. Na zaistnienie takiego faktu wskazuja tez zeznania A. S. (1)
(k. 8389). Okoliczno$¢, ze wskazani przez niego sprawcy zaprzeczyli, aby brali udzial w opisywanym przez M. S. (2)
zdarzeniu i przekazali mu taka wiedze, dla ustalen w tym zakresie nie ma istotnego znaczenia, zwazywszy przy tym na
fakt, Ze za ten czyn zostali juz wcze$niej prawomocnie skazani (k. 20282 — 20283).

Whbrew wywodom Sadu I instancji przekazane przez Swiadka okolicznoSci spalenia (...), w zasadniczych elementach
pokrywaja sie z ustaleniami poczynionym w postepowaniu dotyczacym likwidacji tej szkody przez towarzystwo (...) S.
oraz $ledztwa prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Lomzy w sprawie 1 Ds. 1853/05. Materialy zebrane w tych
postepowaniach potwierdzaja bowiem wersje Swiadka, ze bezposrednia przyczyna pozaru bylo celowe podpalenie,
za$ zrodlem ognia byla rozlana ciecz palna, a wiec benzyna lub rozcienczalnik. Biegly wypowiedzial sie rowniez na
okoliczno$¢ prawdopodobnego mechanizmu powstania pozaru, ktéry nie musi przeciez pokrywac sie z rzeczywistym
stanem rzeczy. W opinii bieglego mowa jest przeciez jedynie o prawdopodobienstwie. (k. 8250 — 8325, 8108). Sad



Okregowy zbyt nadmierna wage jak sie wydaje nadal okoliczno$ciom o drugorzednym znaczeniu, takim chociazby jak
wskazywany przez $wiadka sposoéb podlozenia ognia przy uzyciu zapalnika sporzadzonego przez C. W. (1). Uwadze
tego Sadu umyka okoliczno$c, ze $wiadek osobiécie w tym zdarzeniu nie uczestniczyl i relacjonuje jedynie wiedze
uzyskana bezposrednio od sprawcow podpalenia, ktdra mogta by¢ przeciez nieprecyzyjna. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
wyniki ogledzin pojazdu nie wykluczaja mechanizmu podpalenia wskazanego przez M. S. (2). Wynika z niego przeciez,
ze samocho6d byl wewnatrz catkowicie wypalony, w wiec w miejscu, gdzie wedlug §wiadka miala by¢ wlana benzyna (k.
8083). Mial rowniez wybite wszystkie szyby, a przez wybita szybe w pojezdzie mial by¢ wrzucony do wewnatrz zapalnik
skonstruowany przez C. W. (1). Samoch6d még}t by¢ tez dodatkowo polany benzyna z zewnatrz w obrebie maski na
co wskazuje opinia bieglego co nie wyklucza, ze cze$¢ benzyny zostala rowniez wlana do wnetrza pojazdu. Zauwazy¢
nalezy, ze §lady po rozlanej benzynie znajduja sie nie tylko na masce samochodu, ale réwniez przy drzwiach od strony
fotela kierowcy, gdzie wg. $wiadka miala by¢ wybita szyba i wrzucony zapalnik (k. 7681). Obrazuja to zalaczone w
aktach sprawy zdjecia wraku na karcie 8276 akt sprawy. W toku ogledzin znaleziono roéwniez fragmenty bocznej
szyby. Z opinii bieglego nie wynika czy zostaly znalezione wewnatrz pojazdu czy na zewnatrz, co ma istotne znaczenie
dla ustalenia w jakich okolicznosciach ulegly stopieniu (k. 8108). Kwestia ta winna by¢ wnikliwie wyjasniona przy
ponownym rozpoznaniu sprawy. W tym celu nalezy przestuchaé¢ biegltego M. L. oraz funkcjonariuszy policji, ktérzy
dokonywali ogledzin pojazdu (k. 8083). Pomiedzy wynikami ogledzin, a opinia biegltego zachodzi bowiem w tym
zakresie wyrazna sprzeczno$¢. Mianowicie w toku dokonanych ogledzin ustalono, ze szyby w pojezdzie zostaly wybite,
czemu przeczg wnioski zawarte w opinii bieglego.

Gléwnym argumentem, ktéry w ocenie Sadu I instancji podwaza wersje prezentowang przez §wiadka w tym zakresie,
jak rowniez w zakresie czynéw zarzucanych C. W. (1), a opisanych w pkt. XXXVIII i XXXIX aktu oskarzenia, jest
wskazywana przez niego konstrukeja zapalnikow, ktére mialy postuzyé do podpalenia samochodéw marki M. nr rej.
(...), T.(..)nrrej. (...)i O. (...) nrrej. (...) i sposéb ich uzycia.

Mianowicie Sad Okregowy stwierdza, ze w $wietle zeznan M. S. (2) mialy by¢ uzyte szklane zapalniki, ktérych nie
odnaleziono podczas ogledzin (uzasadnienie — str. 22307 v). Istotnie z materialéw z postepowania przygotowawczego
prowadzonego przez KMP w L. w sprawie 1 Ds. 1339/06, akt §ledztwa 1 Ds. 1853/05, akt szkodowych towarzystwa
(...) S. wynika, ze takie zapalniki nie zostaly odnalezione k. 2265 — 2342, 8250 — 8325, 8077 - 8116). Gdyby zatem
istotnie zapalniki przekazane przez oskarzonego byly w szklanych fiolkach i zostaly wrzucone do wnetrza pojazdow,
to prawdopodobnie zostalyby odnalezione przynajmniej ich szczatki. Przypomnie¢ nalezy, ze we wraku (...) i w
samochodzie (...) odnaleziono elementy plastikowe, a wiec mniej odporne na dzialanie wysokiej temperatury, w
postaci plastikowych butelek oraz plastikowego kanisterka (k. 2287, 2274 - 2275).

Takie ustalenia nie pokrywaja sie jednak z zebranym w sprawie materialem dowodowym, albowiem we wskazywanych
w uzasadnieniu fragmentach zeznan M. S. (2) nie ma mowy o szklanych fiolkach. Swiadek opisujac budowe
zapalnikow skonstruowanych przez C. W. (1) zeznal, ze zapalniki zostaly zrobione z plastikowej rurek, ktére zawieraly
nitrogliceryne (k. 20372v, 7681). W takiej postaci wskutek zadzialania wysokiej temperatury stopilyby sie, co
tlumaczyloby fakt, dlaczego nie zostaly odnalezione podczas ogledzin pojazdéw. Zwrdci¢ nalezy w tym miejscu uwage,
ze nawet w stojacym obok spalonego (...) samochodzie nalezacym do B. M. wskutek zadzialania wysokiej temperatury
stopil sie boczny kierunkowskaz (k. 8086), zas w (...) stopieniu uleglo szklo z bocznej szyby na co wskazuje opinia
biegtego (k. 8108). W $wietle relacji §wiadka jeden z zapalnikdéw zostal weze$niej zagubiony i nie zostal w ogble uzyty
co wskazuje, ze nie odnalezienie tych przedmiotéw na miejscu przestepstwa nie podwaza wiarygodnos$ci M. S. (2) (k.

14574).

W zakresie pozostalych pojazdoéw opinia bieglego wskazuje réwniez na celowe podpalenia pojazdéw co nie kloci sie
z wersja M. S. (2), ktory co istotne, osobiscie uczestniczyt w podpaleniu T. (...) nr rej. (...) i O. (...) nr rej. (...), wiec
byt nie tyko naocznym $wiadkiem tego zdarzenia, ale rowniez jego uczestnikiem (k. 20373 v). Dodaé nalezy, ze w tej
czedci $wiadek nie wskazuje nawet, aby zapalnik mial by¢ wrzucony do wnetrza pojazdéw, a mimo tego jego relacja
zostala uznana za niewiarygodna (k. 14574, 20373).



Sprzeczne z do$wiadczeniem Zyciowym sa rowniez wywody zawarte w czeSci motywacyjnej orzeczenia dotyczace
braku przekonujgcego motywu dzialan zarzucanych oskarzonym, w tym w szczegélno$ciM. .T.(1)jakim miala byc
uzyskana w ten sposdb bezprawna korzy$¢ majatkowa. Wskazywana przez M. S. (2) warto$¢ (...) tj. 80.000 zl
i dokonana na tej podstawie kalkulacja korzysci jaka M. T.(1) mogl odnieS¢é wskutek spalenia swego pojazdu, sa
jedynie jego spekulacjami, a nie posiadana w tym zakresie przez Swiadka wiedza. Ocene w tym przedmiocie nalezy
odnies¢ do rzeczywistej warto$ci pojazdu wynoszacej 67.900 zl., ktérgM. T. (1) otrzymal tytulem odszkodowania. Jesli
bowiem koszty remontu wynosily okolo 14 — 15.000 zl. i pomniejszy sie o te kwote warto$é pojazdu, to czyni cale
to przedsiewziecie oplacalnym. W takim przypadku bowiem wydatki poniesione przez oskarzonego (M. T. (1) mial
zaplaci¢ podpalaczom 1000 dolaréw i odkupi¢ wrak pojazdu za kwote 4.000 zl.) bylyby dwukrotnie nizsze niz koszty
remontu pojazdu. Zgodzi¢ sie zatem nalezy ze stanowiskiem prokuratora, ze okreslajac warto$é pojazdu, $§wiadek
wyrazil jedynie swoja ocene korzyéci jakie mogl oskarzony uzyskac z tego procederu. Podniesiona okolicznosé¢ nie
podwaza zatem wiarygodno$ci zeznan $§wiadka w tym zakresie.

Sad I instancji podnosi, ze nalezacy do M. T. (1) samoch6d mogli podpali¢ nieznani sprawcy w akcie zemsty,
jednak brak jakichkolwiek dowodow lub poszlak, ktore przemawialyby za taka wersja. Pokresli¢ nalezy, ze M. i A.
T. (1)przestuchani w charakterze Swiadka, zgodnie wykluczali samozaplon pojazdu i kategorycznie twierdzili, Ze bylo
to na pewno celowe podpalenie. Jednocze$nie nikogo nie podejrzewali o dokonanie tego czynu (k. 8080, 8084). W
tych okolicznoéciach powstaje pytanie, skad posiadali tak pewna wiedze, ze auto zostalo celowo podpalone. Nalezy
tez wyjasénic¢ dlaczego postanowienie o umorzeniu $ledztwa w sprawie podpalenia samochodu M. nalezacego do M. T.
(1) wobec niewykrycia sprawcow w sprawie 1 Ds. 1853/05 wydal jego bliski kolega J. C.(k. 8113), ktéry sam przyznal,
ze zna oskarzonego od przedszkola i pozostawal z nim w bliskich relacjach az do jego aresztowania (k. 21568v).
W tym przypadku zachodzily wiec okoliczno$ci tego rodzaju, ktére mogly wywola¢ uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnoSci prokuratora J. C. w rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k. wzw. z art. 47 § 1 k.p.k, a wiec stanowiace podstawe do
jego wylaczenia od udzialu w sprawie, ktére poddaja w watpliwo$§¢é wyniki prowadzonego Sledztwa ijego wiarygodnosc¢.
Taki stan rzeczy rodzi bowiem podejrzenie, ze Sledztwo bylo prowadzone w takim kierunku, aby sprawcy podpalenia
M. i jego ewentualny zleceniodawca, rzeczywiscie nie zostali ustaleni. Z tego powodu réwniez materialy zawarte w
aktach §ledztwa, nie mogg stanowi¢ wystarczajacej i miarodajnej podstawy do ustalen w tym przedmiocie, jak tez
nie moga podwazy¢ w sposob skuteczny wersji zdarzenia prezentowanej przezM. S. (2). Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy Sad Okregowy powinien odnie$¢ sie do tych kwestii i dokonaé samodzielnych ustalen w oparciu o caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, jak tez dokona¢ ponownej oceny materiatu dowodowego rowniez
w zakresie czynéw zarzucanych oskarzonym w pkt. IX, XV, XX i XXI, ktore sa $ci$le powigzane z czynem z pkt. VIII
zarzucanymM. T. (1).

Takiej analizy wymagaja tez zarzuty stawiane C. W. (1) w pkt. XXXVIIT i XXXIX aktu skarzenia, albowiem opisane tam
czyny pozostaja rowniez bezpo$rednim zwigzku z czynami zarzucanymi M. T. (1). W Swietle zeznan M. S. (2) mial on
wyrabiaé zapalniki, ktore zostaly nastepnie uzyte nie tylko do podpalenia samochodu M. T., ale réwniez T. (...) i O. (...).
W takim zwigzku pozostaja tez wyniki ogledzin pomieszczen zajmowanych przez oskarzonego C. W., ktore wskazuja
na czym koncentrowaly sie jego zainteresowania, czy byl zdolny do skonstruowania zapalnikow, ktére opisuje §wiadek
M. S. (2), a wiec czy mogl on posiada¢ odpowiednig wiedze i materialy do ich budowy.

Z tych samych przyczyn nie mozna zaakceptowac¢ oceny materiatu dowodowego dokonanego przez Sad I instancji w
zakresie czynoéw zarzucanych M. T. (1), S. T. (1), A. T. (1) i P. W. (1) z pkt. VI, VII, XIV, XIX, XXXIII aktu oskarzenia.
Dotycza one dwoch zdarzen Scisle ze soba powigzanych, co uzasadnia laczne ustosunkowanie sie do zarzutéw apelacji
w tej cze$ci. Mianowicie dotycza one zlecenia M. S. (2) przez M. T. (1) podpalenia lokalu mieszkalnego usytuowanego
w W. przy ul. (...) nr 1 i rozboju do jakiego wedlug aktu oskarzenia, mialo doj$¢ we wrzeéniu 2005 r. w W. w klubie
,» A.” na osobie A. K. (1)”.

RelacjeM. S. (2) co do przyczyn obu zdarzen i ich przebiegu, jak tez tozsamoSci os6b w nich uczestniczacych, w
zasadniczych elementach byly spdjne i konsekwentne. Co wiecej $wiadek ten byl bezposrednim uczestnikiem obu
zdarzen, pelil w nich doniosla role i nie umniejszal swojego udzialu. Przyznal mianowicie, ze osobiScie podlozyl



ogien w lokalu mieszkalnym w W. i podczas dokonanego rozboju uczestniczyl w pobiciu A. K. (1). Brak tez bylo
jakichkolwiek racjonalnych przesltanek, ktore wskazywalyby, ze przedstawiony przez niego opis zdarzen stanowi
wylgcznie konfabulacje lub tez stanowi element zemsty w stosunku do os6b pomawianych. Mimo tego Sad I
instancji odmoéwil jego relacji przymiotu wiarygodnosci wskazujac na wystepujace w nich sprzecznoéci jak tez brak
potwierdzenia w dowodach obiektywnych.

Juzjednak pobiezna analiza wskazanych w cze$ci motywacyjnej mankamentéw zeznan $wiadka wskazuje, ze maja one
dla dokonanej oceny marginalne znaczenie, badz tez w istocie nie wystepujg. I tak w przypadku podlozenia ognia w
lokalu mieszkalnego w W.,M. S. (2) konsekwentnie utrzymywal z kim dokonat tego czynu i w jaki spos6b. Wskazanie
blednej daty pozaru ktéry mial miejsce z 22 na 23 czerwca 2005 r. nie jest okoliczno$cia, ktéra podwazataby jego
relacje. Swiadek z uwagi na uplyw czasu mogt pomyli¢ sie w dacie zdarzenia, co przyznaje réwniez Sad Okregowy w
cze$ci motywacyjnej wyroku.

Jednak jest to tylko jedna istotna niezgodno$é z danymi zawartymi w materialach postepowania prowadzonego przez
Prokurature Rejonowa w Gizycku w sprawie Ds. 941/05.

Sad Okregowy jako glowny argument deprecjonujacy relacje Swiadka wskazuje, ze w tych materialach brak jest
potwierdzenia, ze w budynku sprawcy pozostawili przedmioty opisane przez M. S. (2) przy uzyciu ktérych mial
podlozy¢ ogien w kuchni, za$ tre$c¢ opinii bieglego z zakresu pozarnictwa znajdujaca sie w tychze materiatach, przeczy
wskazywanej przez §wiadka przyczynie pozaru. Wywodzi mianowicie, ze gdyby przyjaé za wiarygodna wersje zdarzenia
wskazang przez M. S. (2), ze na podlodze w kuchni pozostawil pojemnik po benzynie, ktdrej uzyt do podpalenia, to z
cala pewnoscia zostalby on odnaleziony podczas dokonywanych ogledzin tego pomieszczenia.

Analiza zeznan $wiadka w tym aspekcie dowodzi jednak, ze wnioski Sadu I instancji wysuwane w tej kwestii sa zbyt
daleko idace i nieuprawnione. Opisujac po raz pierwszy sposob podpalenia przedmiotowego lokalu, a wiec w czasie
najblizszym od zdarzenia, §wiadek w ogole nie wspomina o pozostawieniu w nim pojemnika po benzynie (k. 2002). W
zeznaniach zlozonych w p6Zniejszym okresie twierdzil natomiast, ze ,,chyba” zostawil pojemnik obok sterty papierow,
a wiec nie pamietal czy tak w istocie zrobit (k. 7680). Jesli zatem $wiadek nie pamietal czy pojemnik po benzynie
pozostawil w lokalu czy tez zabral go ze soba to nie oznacza jeszcze, ze jego relacja jest sprzeczna z obiektywnymi
dowodami. Niewatpliwie jednak jaki§ pojemnik musial posiadaé, jesli do podpalenia uzyt benzyny. Ostatecznie za
taka wersja przyczyn powstania pozaru opowiedzial sie rowniez J. S.- biegly z zakresu pozarnictwa. Wskazat rowniez
dlaczego zmienil swoja opinie w tym zakresie, przyznajac jednoczes$nie, ze podstawg tak radykalnej zmiany jego
stanowiska stanowily zeznani M. S. (2) zlozone w dniu 29 stycznia 2008 r. (k. 7698v). Nie oznacza to jednak, ze
stanowily jedyng podstawe dla formulowanych przez niego wnioskéw co do przyczyn zaistnialego pozaru, jak to
sugeruje Sad I instancji. Biegly ten zapoznal sie przeciez z materialami zgromadzonymi w postepowaniu prowadzonym
przez Prokurature Rejonowa w Gizycku w sprawie Ds. 941/05, w tym dowodem o podstawowym znaczeniu jakim jest
protokdl ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dotaczona do niego dokumentacja fotograficzna (k. 7416). Naich podstawie
wydal tez pierwszg swojg opinie. Uprawnien bieglego nie posiada z calg pewno$cig przestuchany w sprawie Swiadek
M. S. (4), ktory dowodzil wowczas akcja gasnicza i wyrazal jedynie swoje prywatne opinie co do prawdopodobnych
przyczyn zaistnialego pozaru.

Jesli zatem wydana przez bieglego opinia budzila zastrzezenia co do jej kompletnos$ci lub zgodnoSci ze wskazaniami
wiedzy w tej dziedzinie, to jedynym sposobem rozwiania tych watpliwo$ci bylo dopuszczenie w tym przedmiocie
dowodu z opinii innego bieglego w trybie przewidzianym w art. 201 k.p.k. Niedopuszczalne i sprzeczne z przepisami
procedury, bylo natomiast czynienie ustalen faktycznych wbrew wnioskom zawartym w opinii i to w dziedzinie,
ktéra niewatpliwie wymaga wiadomosci specjalnych. Uchybienie to moglo mieé z calg pewnos$cig wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku. Jeéli zatem Sad Okregowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy, poweZmie uzasadnione
watpliwosci czy do podlozenia ognia moglo dojsé w okoliczno$ciach wskazanych przez §wiadkaM. S. (2), to powinien
skorzysta¢ z dyspozycji powolanego przepisu.



Zarzucajac Swiadkowi drobne nieScistosci, Sad Okregowy nie docenil jednoczeénie z jaka precyzja $wiadek opisuje
sposob w jaki dostat sie do wnetrza budynku, rozklad pomieszczen, a nawet ich wyposazenie, ktory to opis pokrywa
sie ze stanem faktycznym, a w szczego6lnosci z wynikami ogledzin miejsca zdarzenia, co $wiadczy o tym, ze byl na
miejscu zdarzenia i w nim osobiécie uczestniczyl. Wskazal chociazby miejsce usytuowania lodowki w kuchni w poblizu
ktorej mial podlozy¢ ogien. Potwierdzeniem jego wiedzy, ktorej nie posiadlby, gdyby nie byl na miejscu zdarzenia, sa
rowniez wyniki wizji przeprowadzonej z jego udzialem oraz okazania osoby, ktora miata zleci¢ mu podpalenie lokalu
jak tez osoby

ktoéra z nim wspéldzialala w tym przedsiewzieciu. Wskazane powyzej uchybienia wskazuja na potrzebe ponownej
wnikliwej analizy dowod6w zaprezentowanych w tym zakresie przez oskarzyciela, ktorej Sad I instancji zaniechal.

Analizy takiej wymaga rowniez material dowodowy dotyczacy powigzanego z tym wydarzeniem rozboju do jakiego w
pozniejszym okresie mialo dojé¢ w W. w klubie ,,”A.” na osobie A. K. (1), zwlaszcza, ze wg. $wiadkaM. S. (2), tozsame
byly rowniez motywy dzialania sprawcow tj. egzekucja dlugu, ktéry pokrzywdzony posiadal u M. T. (1). Mimo, ze
Swiadek byl bezpos$rednim uczestnikiem zdarzenia i precyzyjnie i konsekwentnie wskazywal jego uczestnikéw iich role
w zajSciu (k. 20370), w tym przypadku rowniez Sad Okregowy w swojej ocenie skupil na kwestiach drugorzednych i tak
dokonanej oceny nie mozna pogodzié z zasadami o jakich mowa w art. 7 k.p.k. W szczegblno$ci nadmierng range nadat
zeznaniom A. K. (1), ktory jak stusznie zauwaza prokurator, z uwagi na swoje powiazania z pozostalymi uczestnikami
wydarzen oraz wspdlne interesy, w niektorych przypadkach sprzeczne z prawem, jak chociazby czerpanie korzysci
majatkowej z prostytucji w ramach prowadzonej agencji towarzyskiej, nie byt zainteresowany rola pokrzywdzonego
w procesie. Przesadzajace w tej kwestii nie sa rowniez zeznania A. M.. Okolicznos¢, ze Swiadka tego nie bylo w W. i nie
posiadal wiedzy na temat zdarzen opisanych przez M. S., nie oznacza przeciez automatycznie, ze takich zdarzen nie
bylo. Doceniajac jak rozlegla jest jego wiedza o dzialalno$ci grup przestepczych dzialajacych w tym okresie na terenie
L. 1 0. nalezy zauwazy¢, ze ma ona rowniez swoje granice.

W $wietle zebranych dowodéw nie ulega watpliwosci, ze 24 kwietnia 2005 r. doszlo do napadu rabunkowego w klubie
(...) w S.. W tym zakresie Sad Okregowy nie dysponowal bezposrednimi Zrédtami dowodowymi, §wiadczacymi o
udziale K. W. (1) w tym zdarzeniu, co przeciez nie zwalnialo od oceny zgodnej za zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego bedacych w jego dyspozycji dowodoéw posrednich, zwlaszcza, ze pochodzily one z dwdch niezaleznych od
siebie zrodel tj. M. S. (2) i A. M.. Podkresli¢ nalezy, ze obaj $wiadkowie przekazali informacje uzyskane bezposrednio
od uczestnikow tego zdarzenia, przy czym M. S. (2) slyszal nawet osobiécie rozmowy jakie byly prowadzone pomiedzy
nimi, a dotyczace tego napadu, w tym polecenie wydane przez (...) K. W. (1) i M. K., aby takiego napadu dokonali. Co
wiecej o okoliczno$ciach tego napadu opowiadal mu osobiscie S. W. (1) ps. (...) Wiedze na ten temat posiadal rowniez
M. S., ktory czerpalja od M. M.. Mimo tego Sad I instancji uznal, ze wskazany material dowodowy nie byt wystarczajacy
do przypisania oskarzonemu K. W. (1) udziatlu w rozboju. Jako zasadniczy argument podnosi okolicznosé, ze glowny
Swiadek oskarzeniaM. S. (2)nie jest konsekwentny i przedstawia trzy wykluczajace sie wersje w jakich okoliczno$ciach
dowiedziat sie o udziale oskarzonego w tym napadzie. Wnikliwa analiza wskazywanych wersji prowadzi jednak do
wniosku, ze takowe sprzecznosci nie zachodza w relacji §wiadka, a wrecz przeciwnie ukladajg sie one wlogiczng calosé.
Z relacji Swiadka wynika przeciez, ze byl §wiadkiem rozmowy prowadzonej na temat tego zdarzenia pomiedzyS. W.
(1), K. W. (1) i M. K.w trakcie ktérej S. W. (1) wydal swoim rozméwcom polecenie ,jechac z tg k...”. Natomiast po
zdarzeniu (...) opowiadat Swiadkowi, ze do takiego napadu istotnie doszlo i przekazal mu kto w im wzigt udzial. W
konsekwencji tak dokonanej oceny dowodow prowadzacej do blednych wnioskéw nie sposob zaaprobowac.

Sad Okregowy dokonal tez sprzecznej z zasadami swobodnej oceny dowodéw analizy materialu dowodowego w
zakresie czynu zarzucanego M. T. (1) w pkt. V aktu oskarzenia, jakim mialo by¢ zlecenie M. S. (2) skierowania
postepowania karnego przeciwko P. G. (2), poprzez podrzucenie mu narkotykdéw w trakcie dyskoteki.

Jak slusznie zauwaza Sad Okregowy, czyn objety zarzutem jest SciSle powigzany z czynem dotyczacym naklaniania
przez J. C.sedziego penitencjarnego Sadu Okregowego w Lomzy — S. G. do przyjecia korzySci majatkowej za
zachowania stanowigce naruszenie prawa, co do ktérego Sledztwo prowadzone przez Prokurature Apelacyjna w
Gdansku w sprawie AP V Ds. 52/10 zostalo umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. z powodu braku danych



dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu (k. 21085). Podniesiona okoliczno$¢ nie przesadza
jednak o trafno$ci oceny materialu dowodowego dokonanej w niniejszej sprawie i co najwyzej moze $wiadczyc
o niekonsekwencji organéw $cigania. TreS¢ motywacyjna zaskarzonego wyroku wskazuje, ze jednak zawazyla w
sposob istotny na blednych ustaleniach poczynionych w niniejszej sprawie. U podstaw tych ustalen legla przede
wszystkim nieprawidlowa ocena wyjasnien samego M. T. (1) i zeznan $§wiadkow: S. G., J. C.i S. W. (1), ktorym
Sad Okregowy pos$wiecil w swoich rozwazaniach duzo uwagi dochodzac do wniosku, ze w swej treéci nie wspierajg
wersji prezentowanej przez M. S. (2). Sad wskazuje tez na niekonsekwencje w relacji éwiadka co do iloSci i rodzaju
zakupionego narkotyku, ktory mial by¢ uzyty do odurzenia P. G. (2). Nie docieka natomiast jakimi motywami mogli
sie kierowaé powotani §wiadkowie i czy ich relacje rzeczywiScie sa w calej rozciggloéci szczere i prawdziwe. Gdyby tak
uczynil to zauwazylby, ze S. G. i J. C. uwiklani byli w dzialania nie licujace z zasadami etyki obowiazujace w zawodzie,
ktéry wykonywali, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ ich wypowiedzi. Z tych tez wzgledow nie byli zainteresowani
ujawnieniem wszystkich okoliczno$ci, a zwlaszcza tych, ktére stawialyby ich w negatywnym $wietle. Nie dostrzega
tez, ze ich zeznania w czeéci weryfikuja pozytywnie wersje Swiadka M. S. (2) Wynika z nich przeciez, Ze pomiedzy
prokuratorem a sedzig byly prowadzone poza procesowe rozmowy dotyczace mozliwoSci zwolnienia jednego ze
skazanych i to z inicjatywy prokuratora J. C.. Z zeznan S. G.wynika, ze J. C. zwrdcil sie do niego z pro$ba o zwolnienie
R. S. (5), a gdy zapytal ,dlaczego prosi, czy to jaki§ krewny” nie uzyskal odpowiedzi (k. 21117, 20939). Z kolei J.
C. zeznal, Ze jedynie pytal sedziego jakie szanse ma ta osoba na warunkowe zwolnienie (k. 21570v). Z powyzszego
wynika, ze nie bylo to rutynowe postepowanie stuzbowe jak to ustalil Sad Okregowy. Gdyby tak bylo, to przeciez J. C.
nie musialby ukrywaé¢ powodow swojej prosby. Obaj nie widzieli w tym naruszenia regul postepowania stuzbowego i
zasad etyki zawodowej. W zwigzku z powyzszym sedzia nawet poprosit telefonicznie kierowniczke sekretariatu o akta
sadowe dotyczace tegoz skazanego. Z kolei J. C. nie ukrywal swoich bliskich relacji i czestych kontaktéw z M. T. (1),
czego dowodem sa tez dane zawarte w podstuchach telefonicznych, ktérych treé¢, co przyznaje Sad Okregowy, moze
zle $wiadczyé o przestrzeganiu zasad etyki zawodowej przez prokuratora J. C.. Swiadek opisujac okolicznoéci w jakich
mial otrzyma¢ zlecenie od M. T. (1) wskazuje jednocze$nie, ze od niego dowiedzial sie réwniez o bliskich relacjach
jakie lacza go z prokuratorem J. C.. Oskarzony przekazal mu tez informacje dotyczace sedziegoS. G., w szczegblnosci o
tym, ze jako jedyny sedzia penitencjarny rozpatrywatl w tym czasie wnioski o warunkowe przedterminowe zwolnienie
w Zakladzie Karnym w G.. Jeéli zatem odrzuci¢ jego wersje jako niewiarygodna, to powstaje pytanie, skad swiadek
czerpal swoja tak rozlegla wiedze na ten temat. Kwestii tej w toku przewodu sagdowego nie wyjasniono, co wskazuje,
ze zaprezentowany w czeSci motywacyjnej wywod dotkniety jest bledem i jako taki ostac sie nie moze.

Uwagi te winien mie¢ na uwadze Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy, ktéry przeprowadzajac
ponownie postepowanie w zakresie dowodéw, ktore nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, zgodnie z dyspozycja art.
442 § 2 k.p.k., moze poprzesta¢ na ich ujawnieniu.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze wobec uprzednio
karanych L. S. (1) i P. S. (1) zachodza przeslanki zawieszenia wykonania orzeczonych wobec nich kar pozbawienia
wolnoSci wskazane w art. 69 k.k. nalezy przypomnieé, ze istotnie obaj w/w oskarzeni byli juz uprzednio karani.
I tak P. S. (1)wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 24.01.2006 r. za czyny z art. 263 § 2 k.k. i z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii na kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (k. 22474), natomiast L. S. (1) byt karany trzykrotnie, w tym dwukrotnie na bezwzgledne kary pozbawienia
wolnoSci za przestepstwa umysélne przeciwko mieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, ostatnio wyrokiem Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 14.11.2011r. za czyny z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 284 § 2 k.k. w
zw. z art. 64 § 1k.k., art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii na kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (k. 22471). Nalezy jednak zauwazy¢, ze dane o
karalnosci sa tylko jedna z wielu przestanek stanowigcych podstawe do oceny czy warunkowe zawieszenie wykonania
kary bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary i zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Przy tej ocenie nalezy tez uwzgledni¢ jego wlasciwosSci, warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia. Sad 1
instancji w odniesieniu do obu w/w oskarzonych w sposéb nalezyty przeanalizowal wszystkie powolane przestanki
i wyciagnal z nich wlasciwe wnioski, ktére sprowadzaja sie do tezy, ze kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania zrealizuja rowniez pokladane w nich cele wychowawcze, zapobiegawcze i wdroza obu



oskarzonych do przestrzegania porzadku prawnego. Sad Apelacyjny stanowisko to w pelni podzielil. Za taka oceng
przemawia w szczeg6lno$ci nienaganny sposob zycia jaki prowadzili w ostatnim okresie na co wskazuja pozytywne
opinie §rodowiskowe (k. 21895, 21909). Dlatego tez w tej czesci apelacja prokuratora nie zostala uwzgledniona.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny uchylil sie od ustosunkowania sie do uwag prokuratora dotyczacych sposobu
gromadzenia dowoddw w niniejszym procesie, co uzasadnia brak zarzutow apelacyjnych zglaszanych w tym zakresie
przez strony i nie dostrzegajac tez z urzedu tego rodzaju mankamentéw postepowania dowodowego, ktére moglyby
mie¢ wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez skutkowalyby jego uchylenie niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutow.

Przechodzac z kolei do oceny wymiaru kar orzeczonych wobec pozostalych oskarzonych nalezy na wstepie zaznaczy¢,
ze ocena ta winna obejmowaé skazanych: D. K. (1), Z. W. i M. Z. (1), z uwagi na zakres wywiedzionych na ich rzecz
apelacji. Do tak daleko idgcej kontroli sgdu odwotawczego obliguje dyspozycja art. 447 § 1 k.p.k.

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad I instancji orzekajac w tym przedmiocie, uwzglednit
dyrektywy sadowego wymiaru kary, baczac przy tym, aby orzeczone kary nie przekroczyly stopnia winy kazdego z
oskarzonych.

Wyeksponowal réwniez okolicznos$ci lagodzace i obciazajace, ktére rowniez uwzglednil w swym orzeczeniu (k. 22252).
W tym zakresie sa one wyczerpujace i nie byly tez kwestionowane przez apelujacych. Niecelowe jest wiec ponowne
ich przytaczanie, zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny przyjete tam ustalenia w pelni aprobuje. W podsumowaniu nalezy
stwierdzi¢, ze orzeczone kary spelniaja wszystkie ustawowe wymogi okreslone w art. 53 k.k. i nie nosza znamion razacej
niewspolmiernosci.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok nie budzi réwniez zastrzezen, poza oplata od wymierzonej kary zasadzona
od oskarzonego M. Z. (1), ktora zostala blednie wyliczona i dlatego zostala obnizona do wlasciwego poziomu.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny nie dostrzegajac innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jak rowniez razacej niesprawiedliwo$ci orzeczenia, orzekl
jak w sentencji.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na mocy art. 624 § 1 k.p.k., za$ o kosztach nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w tym postepowaniu, zgodnie z trescia § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 z p6Zn. zm.).



