Sygn. akt IT AKa 85/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Brandeta Hryniewicka

Sedziowie SSA Alina Kaminska (spr.)

SSA Janusz Sulima

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 r.

sprawy M. C.

oskarzonego z art. 280 § 2 Kk, art. 289 § 2 kk w zb. z art. 278 § 1 kk, art. 279 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 lutego 2013 r. sygn. akt ITI K 134/12

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeSci w ten sposob, ze:

1) uchyla kare laczna,

2) na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk za czyny opisane w pkt. III i IV czeSci wstepnej wyroku wymierza
oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

3) na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. C. kare lgczng 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci,

4) na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kk, art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesza oskarzonemu tytulem proby na okres lat 5 (pieciu) i oddaje go w tym czasie pod dozor kuratora,

5) uchyla rozstrzygniecie o srodku karnym z pkt. 6 wyroku;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE



M. C., P.J. oraz M. K. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wdniu 21 wrzeénia 2010 roku w B. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali rozboju na K. L., A. B.
i P. S. w ten sposob, ze po uprzednim doprowadzeniu pokrzywdzonych do stanu bezbronnosci poprzez zastraszenie
ich przez M. C. nozem, zazadali wydania pieniedzy i wartoSciowych przedmiotéw oraz przeszukali kieszenie odziezy
pokrzywdzonych, po czym dokonali zaboru w celu przywlaszczenia telefonu marki S. (...) o wartosci 150 zlotych oraz
pieniedzy w kwocie 10 zlotych na szkode A. B., telefonu komérkowego marki N. (...) wartoSci 2000 zlotych na szkode
P. S. oraz telefonu komoérkowego marki S. (...) wartoéci 400 zlotych i pieniedzy w kwocie 20 zlotych od K. L. na szkode
B. L., to jest o czyn z art. 28082 k.k.

nadto M. C. zostal oskarzony o to, ze:

II. w nocy z 7/8 listopada 2010 roku w B. na parkingu niestrzezonym przy ulicy (...) dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z inng osoba dokonal zaboru w celu krétkotrwalego uzycia pojazdu marki M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) o warto$ci 3500 zlotych w ten sposob, ze po uprzednim dostaniu sie przez niezamkniete na
zamek drzwi samochodu dostat sie do jego wnetrza, po czym przemiescil go na odlegtosé 2 metréw i uderzyt w tyl
zaparkowanego tam pojazdu marki M. o nr rej. (...), w wyniku czego w pojezdzie marki M. (...) zostala uszkodzona
przednia szyba i pokrywa silnika oraz przedni zderzak, po czym pozostawil pojazd w stanie uszkodzonym, a nastepnie
dokonal z pojazdu marki M. (...) zaboru w celu przywlaszczenia radia samochodowego marki (...), papieroénicy koloru
srebrnego, okularéw z napisem Pilot, aerozolu do czyszczenia tapicerki oraz obucha mlotka o acznej wartosci 255
zlotych na szkode wlasciciela samochodu M. (...) G. R., to jest czyn z art. 28982 k.k. w zb. z art. 27881 k.k.

III. w nocy z 7/8 listopada 2010 roku w B. na parkingu niestrzezonym przy ulicy (...) dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z inng osoba dokonal kradziezy z wtamaniem do zaparkowanego tam pojazdu marki F. (...) nr rej. (...)
w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu obuchem mlotka szyby w prawych tylnych drzwiach pojazdu dostat sie do jego
wnetrza skad po jego penetracji dokonal zaboru w celu przywlaszczenia trzech zawieszek zapachowych o wartoSci 2
zlotych na szkode J. R, to jest o czyn z art. 27981 k.k.

IV. w nocy z 7/8 listopada 2010 roku w B. na parkingu niestrzezonym przy ulicy (...) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z nieustalonymi sprawcami usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do pojazdu marki D. (...) o nr rej.
(...) w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu obuchem mtotka w prawych tylnych drzwiach pojazdu dostat sie do jego
wnetrza, skad po jego penetracji nie zabral niczego z uwagi na fakt zatrzymania przez funkcjonariuszy Policji, czym
dzialal na szkode wlasciciela pojazdu K. P., to jest o czyn z art. 13§1 k.k.. w zw. z art. 27981 k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 lutego 2013 roku uznal oskarzonych M. C., P. J. i M. K. winnymi
zarzucanego im w punkcie I aktu oskarzenia czynu skazujac ich na podstawie art. 28082 k.k., wymierzenie kary 1 roku
pozbawienia wolnoéci wobec P. J. i M. K. zostalo dokonane na mocy art. 28082 k.k. przy zastosowaniu art. 6081 i §6
pkt.2 k.p.k., natomiast w takim samym wymiarze wobec M. C. w oparciu o art. 28082 k.k. przy zastosowaniu 6081 i
§2 pkt. 11 §6 pkt. 2 k.k.

W punkcie 2 czeSci dyspozytywnej wyroku uznano M. C. za winnego popehlienia czynow z punktu III i IV, uznajac je
za ciag przestepstw skazano za to na mocy art. 27981 k.k., art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k., za§ na mocy art. 27981
k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad Okregowy w punkcie 3 uznat
M. C. za winnego popelienia czynu z punktu II i za to na mocy art. 28982 w zb. z art. 27881 k.k. w zw. z art. 1182
k.k. skazal go, za$ na mocy art. 28982 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.
Punkt 4 sentencji wyroku dotyczyl wymierzenia oskarzonemu M. C. na podstawie art. 85 k.k., 8681 k.k. kary lacznej
2 lat pozbawienia wolnoéci. Na mocy art. 6981 i 2 k.k., art. 7082 k.k., art. 7382 k.k. wymierzenie kar pozbawienia
wolno$ci wszystkim trzem oskarzonym warunkowo zawieszono na okres 3 lat tytulem préby oddajac ich w tym czasie
pod dozér kuratora. Sad w oparciu o przepis art. 4482 kk rozstrzygnal réwniez o dowodach rzeczowych, a takze o
kosztach sagdowych.



Wyrok w stosunku do oskarzonych P. J. i M. K. uprawomocnil sie z dniem 8 maja 2013r.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiod} oskarzyciel publiczny. Zaskarzyl on rozstrzygniecie sadu pierwszej
instancji w czeSci dotyczacej orzeczenie o karze na niekorzy$é oskarzonego M. C. zarzucajac wyrokowi na mocy art.
438 pkt. 1i 4 k.p.k.:

1/razaca niewspotmiernosé kary:

- wymierzonej za czyn przypisany oskarzonemu M. C. w pkt I wyroku przy zastosowaniu nadzwyczajnego zltagodzenia
kary 1 roku pozbawienia wolnosci,

przejawiajaca sie w warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej orzeczonej wobec M. C. na najnizszy okres
proby w wymiarze 3 lat, w sytuacji gdy stopien spolecznej szkodliwoSci czynéw, motywacja oskarzonego, cele
wychowawcze, a takze wzgledy prewencji indywidualnej i ogdlnej i w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa przemawialy za wymierzeniem mu kary za czyn I w zdecydowanie wyzszym wymiarze, a takze za
warunkowym zawieszeniem wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec M. C. na najdluzszy
mozliwy okres;

2/ obraze przepisOw prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 27981 k.k. poprzez wymierzenie oskarzonemu M. C. za czyn III i IV przy zastosowaniu art. 91§ 1k.k. kary
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy dolny prég ustawowego zagrozenia za ten czyn wynosi 1 rok
pozbawienia wolno$ci;

- 01 §2 k.k. polegajaca na niewskazaniu tego przepisu przy podstawie wymiaru M. C. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci, w sytuacji gdy, kara ta dotyczyla ciggu przestepstw oraz innego przestepstwa.

Prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do M. C. poprzez wymierzenie wymienionemu za
czyn I przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary 2 lat pozbawienia wolno$ci. Nadto wnidst o wymierzenie
oskarzonemu M. C. za czyn III i IV przy zastosowaniu art. 9181 k.k. kary 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz uchylenie
orzeczenie w zakresie kary lgcznej wobec M. C. i wymierzenie mu na podstawie art. 85 k.k., 8681 k.k. i art. 9182
k.k. kary lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 5 lat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzyciela publicznego w znacznej mierze uznac nalezy za zasadng.

Ustosunkowujgc sie w pierwszej kolejnoSci do wskazanej przez autora $rodka odwolawczego obrazy prawa
materialnego, a mianowicie art. 27981 k.k. nalezy podzieli¢ jego uwagi w calej rozciaglosci. Sad okregowy prawidlowo
ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie, natomiast wymierzajac oskarzonemu M. C. kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, orzekl ja ponizej dolnego progu ustawowego zagrozenia przewidzianego przez ustawodawce za tego typu
przestepstwo. Prawidlowo orzeczona kara o charakterze izolacyjnym winna mieSci¢ sie w granicach czasowych od roku
do 10 lat. W tej materii zasadne jest przywolanie pogladu Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2009 roku, sygn. akt IV
KK 118/2009 (LexPolonica 2431638) stanowigcego, ze orzeczenie kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia,
przy jednoczesnym niezastosowaniu instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary jest razacym naruszeniem prawa
karnego materialnego, ktére mialo oczywisty wplyw na zapadly wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
jednostkowej, a takze moglo mie¢ istotny wplyw na rozstrzygniecie o karze taczne;j.

W kontekécie zaprezentowanej tezy brak jest jakichkolwiek watpliwosci, iz na gruncie rozpoznawanej sprawy
ewidentnie doszlo do obrazy powyzszego przepisu prawa. Wskazaé rowniez nalezy, ze blad ten zostal dostrzezony
przez sad I instancji, ktéry w pisemnych motywach rozstrzygniecia (k. 518) przyznal, ze jego konwalidacja bedzie
mogla nastapic jedynie w drodze postepowania przed sadem II instancji. Przeprowadzona kontrola odwolawcza, przy



rozwazeniu tak realiow inkryminowanego zdarzenia, jak i analiza przemawiajacych na korzy$¢ sprawcy okolicznosci
lagodzacych (status mlodocianego, wobec ktérego prymatem winno byé wychowawcze oddzialywanie represji karnej,
uprzednia niekaralno$¢), ale i niosacych przeciwny skutek okolicznoSci obcigzajacych zaprezentowanych starannie
w uzasadnieniu sadu meriti daje pelne podstawy do orzeczenia wobec M. C. za ciag przestepstw polegajacych na
wlamaniach, kary 1 roku pozbawienia wolno$ci. Natomiast brak jest na gruncie przedmiotowych czynéw podstaw
do zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzona w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionych czynéw, nie
przekracza stopnia winy, a przede wszystkim spelni funkcje kary w zakresie prewencji indywidualnej i wychowawczej
przez co skutecznie zapobiegnie podobnym zdarzeniom z udzialem oskarzonego w przyszlosci. Odegra réwniez
wyznaczong jej przez normy prawa role w zakresie ksztaltowania §wiadomo&ci prawnej spoleczenstwa poprzez
potwierdzenie nieoplacalno$ci dokonywania zamachéw na cudze mienie.

Odnoszac sie do drugiego uchybienia polegajacego na niepowolaniu przez sad okregowy w podstawie wymiaru kary
lacznej art. 918§ 2 k.k. rowniez nalezy podzieli¢ i w tym wzgledzie shuszno$¢ prezentowanej przez autora apelacji
argumentacji, albowiem obok zarzucanych oskarzonemu czynéw przestepczych, ktore pozostawaly w tzw. ciagu, a
wiec zostaly popelnione w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich, zarzucono mu réwniez dokonanie innego przestepstwa. Taki uklad
procesowy — opierajacy sie na skazaniu i wymierzeniu M. C. kar jednostkowych za przestepstwo z art. 28082 k.k.
i za ciag przestepstw z art. 27981 k.k. obliguje do wskazaniu w podstawie wymiaru kary lacznej przepisu art. 91§2
k.k., czego sad meriti nie uczynil. W przedmiotowym rozstrzygnieciu doszlo wiec do niezastosowania przepisu
zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania, a tym samym do obrazy prawa materialnego.

Nie jest tez pozbawione racji stanowisko urzedu prokuratorskiego zaprezentowane na etapie postepowania
odwolawczego, a dotyczace wadliwo$ci procedowania w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie dowodu rzeczowego,
a to mianowicie torby materialowej koloru szarego.

Norma art. 4482 kk statuujaca mozliwosé orzeczenia przepadku przedmiotow, tytulem srodka karnego, dotyczy li tylko
iwylacznie przedmiotow, ktore stuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa, a istotnym ograniczeniem
w tym zakresie pozostaje regulacja §7 tego przepisu odnoszaca sie do prawa wlasnosci.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy, abstrahujac od faktu, iz w ogble, rzecza watpliwa jest aby przedmiotowa
torba mogla by¢ uznana za przedmiot stuzgcy do popelienia przestepstwa stwierdzi¢ nalezy, iz sad I instancji w
sposob nieuprawniony uznat ja za wlasnos¢é oskarzonych cho¢ zebrany material dowodowy wskazuje, ze stanowila ona
wlasno$¢ jednej z os6b pokrzywdzonych.

Stan ten obligowal do uchylenia przedmiotowego rozstrzygniecia.

Rzecza sadu okregowego, pozostanie podjecie na etapie postepowania wykonawczego, decyzji w trybie art. 23082 kpk,
po uprzednim ustaleniu czyja wlasno$c¢ torba ta stanowi.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy natomiast uznaé za chybiony podnoszony przez prokuratora zarzut razacej
niewspolmiernos$ci kary w odniesieniu do oskarzonego M. C. w zakresie orzeczonej wymienionemu kary 1 roku
pozbawienia wolno$ci za dokonanie zbrodni z art. 28082 k.k., co mozliwe bylo z uwagi na zastosowanie przez sad
dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Wprawdzie skarzacy nie kwestionuje zasadno$ci skorzystania z
przedmiotowej instytucji i aprobuje przedstawione na poparcie tejze decyzji motywy, jednakowoz stoi na stanowisku,
ze kara jest razaco ltagodna i postuluje jej podwyzszenie do 2 lat. W tym miejscu na podkreslenie zasluguje utrwalony
w linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego poglad, iz nie kazda réznica w zakresie oceny wymiaru kary uzasadnia zarzut
razacej niewspotmiernoéci kary, a jedynie taka, ktéra ma charakter zasadniczy, a wiec jest niewspotmierna w stopniu
niedajacym sie zaakceptowaé (wyrok SN z 2 lutego 1995 r., IT KRN 198/94, OSPriP 1995, nr 6, poz.18). Skuteczno$é
omawianego zarzutu zasadza sie wiec w wykazaniu, iz rozmiar wymierzonej represji ma charakter kwalifikowanej,
oczywistej, jaskrawej i natychmiast zauwazalnej dysproporcji w stosunku do dolegliwosci wymierzanych podobnym
sprawcom, w podobnych sprawach. Réwnie czesto podnosi sie, ze przedmiotowa przyczyna odwolawcza ma miejsce



wowczas, gdy kara, cho¢ mieszczaca sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
okolicznoSci popeklienia przestepstwa, osobowo$ci sprawcy i jako taka jawi sie w odczuciu spolecznym jako
niesprawiedliwa (wyr. SN z 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85) badz tez jest oczywiScie nieproporcjonalna do stopnia
winy sprawcy czy stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu.

Majac na uwadze powyzsze podnie$¢ nalezy, iz na gruncie rozpatrywanej sprawy brak jest podstaw do twierdzenia,
iz zachodzi wyrazna r6znica miedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji za ten czyn a karg, ktéra powinna
zostaé orzeczona w instancji odwolawczej w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary. Za nietrafny
uznac¢ nalezy postulat skarzacego domagajacy sie podwyzszenia wymiaru kary z 1 roku pozbawienia wolnos$ci do lat
2. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz wniosek skarzacego jawi sie jako wynik jego odmiennej oceny relewantnych dla
wymiaru sankcji okolicznosci sprawy, swoistej polemiki z nimi i jako taki nie jest w stanie podwazy¢ ocen dokonanych
przez sad okregowy w ramach swobodnej oceny dowodow, ktéra zostala dokonana zgodnie z dyspozycja art.7 k.p.k. i
w jego granicach, a w zwiazku z tym korzysta z ochrony przewidzianej tym przepisem.

Przy uwzglednieniu okoliczno$ci inkryminowanego zdarzenia i roli jaka odegral w nim M. C., nie ma bowiem podstaw
do uznania, aby sam fakt ze to tenze oskarzony poshuzyt sie nozem, ktoéry otrzymal od M. K. (nota bene inicjatora
przestepstwa) i ktéremu ten ndz od razu zwroécil dawat asumpt do podwyzszenia kary za ten czyn i orzeczenia jej w
wymiarze wyzszym anizeli wobec pozostalych wspdéloskarzonych.

Rola M. C. i jego sytuacja procesowa byla bowiem poréwnywalna z rola i sytuacja pozostalych wspolsprawcow.

Skutkiem powyzszego rozstrzygniecia konieczne stalo sie uchylenie wymierzonej uprzednio kary lacznej i orzeczenie
0 jej wymiarze na nowo. W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do modyfikowania pierwotnej wysokos$ci
wymierzonej oskarzonemu M. C. w oparciu o zasade asperacji kary lacznej w wysokoSci dwoch lat pozbawienia
wolnoSci, pomimo dokonanej zmiany kary jednostkowej co do opisanych wyzej przestepstw z art. 27981 k.k. Nadal
bowiem jej wymiar miesci sie w dopuszczalnych prawnie granicach, stanowi sprawiedliwa reakcje organéw wymiaru
sprawiedliwoéci na naruszenie porzadku prawnego, jest adekwatny do stopnia spolecznej szkodliwosci czynow, a
takze spelnia stawiane represji cele prewencji ogdlnej i szczegblnej. Nie istnieje zadna przeslanka przemawiajaca za
jej podwyzszeniem czy tez obnizeniem. Sad Apelacyjny kontrolujacy shuszno$é rozstrzygniecia w tej materii podziela
w pelni argumenty sadu okregowego, przede wszystkim moéwiace o bliskiej lacznoSci czasowo — przedmiotowej i
tozsamosci atakowanego przestepstwami dobra prawnego, jakim bylo mienie, co w pelni uzasadnia postuzenie sie
zasada asperacji ukierunkowanej na kumulacje. Z tym, ze podstawa wymiaru kary lacznej winien pozostawacé przepis
art. 9182 ki art. 8681 kk — powolywanie normy art. 85 kk jako mieszczacej sie w dyspozycji art. 9182 kk jest zbedne.

Natomiast zgola odmienny problem jawi sie w zwiazku z podniesionym zarzutem razacej niewspolmierno$ci kary w
aspekcie zastosowanego okresu proby.

W tej materii zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem apelujacego, iz sad I instancji w niedostateczny spos6b uwzglednit
fakt ponownego wejScia w konflikt z prawem w toku prowadzonego postepowania o rozboj.

Przypomnieé¢ wypada, ze Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2010r. nie uwzglednil
wniosku prokuratora o zastosowanie wobec M. C. §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania i
zastosowal wobec niego dozoru policji.

Pomimo powyzszego w nocy 7/8 listopada 2010r. oskarzony dopuscil sie kolejnych przestepstw wyczerpujacych
dyspozycje art. 28982 kk w zb. z art. 27881 KKk, art. 27481 kk i art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk wykazujac tym samym
wyjatkowe lekcewazenie zasad prawnych.

Przy czym czynéw tych dopuscil sie we wspoldzialaniu z inng osoba, bedac pod wplywem alkoholu.

Tymczasem sad meriti, prawidlowo eksponujac okolicznosci lagodzace wplywajace na mozliwo$¢ zastosowania
instytucji probacji okreSlonej trescia art. 69 kk, a to mianowicie wiek oskarzonego, dobra opinia w miejscu



zamieszkania, zlozenie obszernych i spdjnych wyjasnien, przyznanie sie do winy, naprawienie wyrzadzonych
szkod, przy okresleniu okresu proby zastosowal uniewersalng formule wobec wszystkich oskarzonych, nie prébujac
zroznicowac ich sytuacji procesowej, co chociazby w aspekcie indywidualizacji zasad wymiaru kary, poczucia
sprawiedliwoéci spolecznej a przede wszystkim wewnetrznej spdjnoéci i sprawiedliwoSci wyroku nie da sie
zaakceptowac.

Zachowanie M. C. po popehieniu przestepstwa rozboju stanowi istotny czynnik prognostyczny — a dopuszczenie
sie kolejnych przestepstw nie tylko statuuje wyprowadzenia tezy o razacym lekcewazeniu porzadku prawnego
i braku poszanowania norm spolecznych i prawnych, ale przede wszystkim wskazuje, iz okres oddzialywan
resocjalizacyjnych w warunkach kontrolowanej wolnosci winien byé¢ zdecydowanie dluzszy anizeli w przypadku
pozostalych wspoloskarzonych.

Stad tez aprobujac poglad sadu I instancji o prymacie dyrektywy wychowawczej i uznajac jej pierwszenstwo w
stosunku do przestepcow mlodocianych, uznaé nalezy, iz M. C. winien by¢ poddany znacznie dluzszej kontroli w
ramach wyznaczonego okresu proby.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego piecioletni okres bedzie wlasciwym okresem do weryfikowania postawy zyciowej
oskarzonego i niewatpliwie, przy bardzo dobrych rokowaniach wynikajacych z aktualnego jego zachowania,
ostatecznie zapobiegnie wszelkim niepozadanym przejawom lamania ogoélnie obowiazujacych norm spolecznych.

Konkludujac, podniesione w apelacji zarzuty legitymowaly do wydania wyroku reformatoryjnego i orzeczenia jak w
sentencji.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony jest osoba pozostajgca na utrzymaniu rodzicéw i nie osigga dochodéw w wysokosci,
ktére umozliwiloby przeprowadzenie skutecznej egzekucji z mocy art. 62481 kpk, nalezalo zwolni¢ go od ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

(...)C.)



