Sygn. akt IT AKa 49/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Dariusz Czajkowski (spr.)
Sedziowie SSA Janusz Sulima

SSA Leszek Kulik
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Grzegorza Giedrysa - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku.
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2013 r.

sprawy

1) A.S.,

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485
ze zm.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k k.,

2) R. K. (1),

oskarzonego z art. 189 a § 1 k.k. . wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

3) D. P.,

oskarzonego z art. 238 k.k. w zb. z art. 233 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 23
marca 2011 1. sygn. akt III K 167/09

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposéb, ze:

1) z opisu czynu przypisanego oskarzonemu A. S. w pkt XI wyroku (punkt X aktu oskarzenia), oskarzonemu R. K. (1)
w punkcie XXI wyroku (punkt XIX aktu oskarzenia) oraz oskarzonemu D. P. w punkcie XXVII wyroku (punkt XXIIT
aktu oskarzenia) eliminuje ustalenie, ze oskarzeni ci z popehlienia przestepstwa uczynili sobie stale Zrédlo dochodu,
z podstawy skazania i wymiaru kary za te czyny eliminuje przepis art. 65 § 1 k.k. ;

2) z podstawy wymiaru kary grzywny orzeczonej wobec A. S. za czyn z punktu XI wyroku (punkt X aktu oskarzenia)
- eliminuje § 2 art. 33 k.k.;

II. w pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci trzymuje w mocy;



III. zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 23 marca 2011r. (sygn. akt. III K 167/09) A. S. zostal uznany
za winnego m. in. tego, ze w okresie od dnia 28 sierpnia 2003 roku do dnia 2 wrze$nia 2003 roku w B., w
krotkich odstepach czasu, w realizacji z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, uczyniwszy
sobie z popelniania przestepstw stale Zrédlo dochodu, biorac udzial w obrocie znacznymi iloéciami $rodkéow
psychotropowych, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, trzykrotnie nabyl celem udzielenia
innym osobom kazdorazowo po nie mniej niz 300 gram kokainy, lacznie nie mniej niz 9oo gram kokainy w cenie po
38 dolaréw USA za gram za lgczna kwote nie nizszg niz 34.200 dolarow USA,

tj. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z
pézn. zm.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. zostal
skazany, a na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485
zpbzn.zm.) wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzono mu kare 4 (cztery) lata pozbawienia wolnosci
oraz grzywne w wymiarze 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych z ustaleniem wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 50 (pieédziesiat) zlotych.

Tym samym wyrokiem R. K. (1) zostal uznany m. in. za winnego tego, ze w blizej nieustalonej dacie w okresie od
miesiaca sierpnia do 2 wrzeénia 2003r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, uczyniwszy sobie z przestepstw stale Zrodlo dochodu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
uprawial handel ludZmi w ten sposob, ze nabyt od innej osoby 2 kobiety za kwote lacznie 2000 zl celem $wiadczenia
przez nie ustug seksualnych, to jest czynu z art. 189 a § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to wymierzyl mu kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem D. P. zostal uznany m.in. za winnego tego, ze w dniu 3 grudnia 2005 roku w B., w
krotkich odstepach czasu, w realizacji z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, uczyniwszy sobie
z popelnienia przestepstwa stale zréodlo dochodu, zlozyl w II Komisariacie Policji zawiadomienie o przestepstwie
kradziezy samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej. (...) wiedzac, ze nie zostalo ono popelione oraz falszywe
zeznania dotyczace tego czynu, a nastepnie poprzez wprowadzenie w blad, co do zaistnienia kradziezy tego pojazdu
doprowadzil (...) S.A. z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate odszkodowania za
ten samocho6d w wysokoéci 66.300 zlotych,

fj. czynu z art. 238 k.k. w zb. z art. 233 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.iza to
na mocy art. 238 k.k. w zb. z art. 233 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. zostal skazany, a na mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk.wzw.zart. 11§ 3kk. wzart. 3381, 21
3 k.k. wymierzono mu kare 2 (dwa) lata pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych
z ustaleniem wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 50 (pie¢dziesiat) zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy wyzej wymienionych oskarzonych.
Obronca oskarzonego A. S. zaskarzajac wyrok w powyzszej czeSci zarzucit:

I. —blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku , majacy wplyw na jego tres$¢ a, polegajacy na
stwierdzeniu, w odniesieniu do zarzutu przypisanego w :

1. —pkt. XI-, Ze oskarzony A. S., od dnia 28.08.2003 r. do dnia 2.09.2003 r. , w krétkich odstepach czasu, wspoélnie z
inna ustalong osobg, nabyl od M. L. 900 gram kokainy, podczas gdy okoliczno$ci tej rzekomej transakcji opisywane
przez M. L. sa sprzeczne z weryfikujacym je materialem dowodowym, sa sprzeczne same w sobie, co wskazuje na to,
ze Swiadek oskarzenia zeznawal nieprawde



II. —obraze przepisbw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k,,
art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. wyrazajacg sie przez :

1. - nie zbadanie i przez to nie uwzglednienie na korzy$¢ oskarzonego, okolicznoéci wynikajacych z zeznan M. L.
zlozonych do sprawy IV K 3531/06 Sadu Okregowego dla Warszawy Pragi - Poludnie i w innych postepowaniach, a w
szczegoOlnosci deklaracji tego Swiadka, ze zamierza skorzystac z nadzwyczajnego ztagodzenia kary i w zwiazku z tym
ujawni cala swoja dzialalnoéc przestepcza a co dotyczy niniejszego postepowania, nie uwzglednienia, ze Swiadek ten
wielokrotnie wskazywatl na marzec, kwieciefi 2004 r. , jako poczatek handlu narkotykami / art. 4 k.p.k. /

2. dowolna, wybidrcza i niekonsekwentng ocene zeznan M. L., w konsekwencji czego, cze$¢ zeznan tego Swiadka
zostala przez Sad I Instancji uznana za niewiarygodne, skutkiem czego niektorzy oskarzeni zostali uniewinnieni
od popelnienia zarzuconych czynéw lub zostaly w sposéb bardzo istotny zmienione opisy czynéw przypisanych
oskarzonym -oskarzonemu A. S.- w kazdym przypisanym zarzucie, podczas gdy wlasciwa, czyli kompleksowa i
wnikliwa, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, ocena tego jedynego dowodu, w zakresie czynow
przypisanych oskarzonemu A. S., winna prowadzi¢ do powstania bardzo powaznych watpliwoéci , skutkujacych
uniewinnieniem A. S. /art. 7 k.p.k./

3. ustalenie stanu faktycznego na podstawie czeSci ujawnionego materiatu dowodowego a mianowicie z pominieciem
wyjasnien M. L. skladanych do sprawy IV K 3531/06 Sadu Okregowego dla Warszawy Pragi - Potludnie i innych
postepowan, ktére to wyjasnienia maja bezposredni zwiazek z zarzutami postawionymi oskarzonemu A. S. /art. 410
kp.k./

4. nie wskazanie, czy uznal za udowodniony lub nie udowodniony fakt, iz M. L. swoja dzialalno$¢ przestepcza w
zakresie obrotu narkotykami rozpoczal od marca, kwietnia 2004 r., a wiec w terminie gdy oskarzony A. S. byl
tymczasowo aresztowany do sprawy III K 253/06 /art. 424 7 1 pkt. 1 k.p.k./

III. - obraze prawa materialnego, majace wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 65 § 1 k.k. i art.. 101 § 1 k.k. przez
uznanie, ze :

1. przypisane w czynie XI, ewentualne dzialania oskarzonego A. S., wyczerpujg znamie ,stalego zrédla dochodu”,
podczas gdy zostaly mu przypisane jednostkowe, przestepcze zachowania, nie $wiadczace o ciaglo$ci i trwaloSci

2. A. S. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstwa czerpania korzysci
majatkowych z prostytucji, podczas gdy w pkt. III wyroku, postepowanie karne, za czyn opisany w pkt. IX aktu
oskarzenia, kwalifikowany z art. 204 § 11 2 k.k. , na mocy art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k., zostalo umorzone.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronica wnidsl o uniewinnienie oskarzonego A. S. od popelienia zarzuconych mu
czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania .

Obronca oskarzonego R. K. (1) wyrokowi temu zarzucil miedzy innymi

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - razaca obraze prawa procesowego majaca istotny wplyw na tresé orzeczenia,
a mianowicie:

a) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez uwzglednienie przy wyrokowaniu w zakresie skazania oskarzonych K. i B. wylacznie
okoliczno$ci przemawiajacych przeciwko nim oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé¢ watpliwoéci na ich
niekorzy$¢, w sytuacji gdy z dyspozycji powolanego przepisu wynika jednoznaczny i kategoryczny obowiazek
badania oraz uwzgledniania okolicznoSci przemawiajacych zar6wno na korzys¢ jak i na niekorzysé oskarzonego, przy
jednoczesnym rozstrzyganiu nieusuwalnych watpliwoéci na korzy$¢ podsadnego,



b) - art. 4 k.p.k. w zw. zart. 7 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu granicy swobodnej oceny dowodéw poprzez wybiorcza
ich ocene i uznanie za wiarygodne tylko dowodow przemawiajacych na niekorzy$éc oskarzonych K. i B. w postaci zeznan
Swiadka M. L., z calkowitym zdeprecjonowaniem dowod6w obrony poprzez:

« odmoéwienie w przewazajacej czeSci waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom obu oskarzonych, jak roéwniez
wyjasnieniom pozostalych wspdloskarzonych, podwazajacym prawdziwo$¢ zeznan tego Swiadka,

« przyjecie, ze zeznania $wiadka M. L. stanowig wiarygodny dowod, podczas, gdy powinny zosta¢ zweryfikowane
z uwagi na szczeg6lng sytuacje procesowa $wiadka jako osoby wspolpodejrzanej, co do ktorej materialy zostaly
wylgczone do odrebnego postepowania oraz jako przestepcy, ktory poprzez zeznania zmierza do poprawy wlasnej
sytuacji procesowej.

« przy ustaleniu stanu faktycznego na podstawie lancucha poszlak, ktéry nie wyklucza innego przebiegu zdarzen z
udzialem oskarzonych niz przyjety w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 kpk — blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres¢ przez uznanie, iz:

d) R. K. (1) dopuscil sie zbrodni handlu ludzmi poprzez udzial w jednej transakcji zakupu dwoch dziewczyn, ktora
miala mie¢ miejsce na przelomie sierpnia i wrze$nia 2003 r., w sytuacji, gdy z materiatu dowodowego wynikaja liczne
sprzecznoéci co do okolicznosci rzekomej transake;ji;

f)okoliczno$cia obciazajaca jest fakt, ze oskarzony R. K. (1) jest osoba karang (str. 57 uzasadnienia) podczas, gdy jego
karta karna zawiera adnotacje o braku jakiegokolwiek wpisu w rejestrze karnym (k. 3377 akt sprawy);

W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez:

uniewinnienie oskarzonego R. K. (1) od przypisanych mu czynow;

ewentualnie

uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie Sadowi wlaéciwemu do ponownego jej rozpoznania.
Z kolei obronica oskarzonego D. P. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

I. naruszenie przepisow postepowania majacej wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 4, 51 92 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie caloéci materialu dowodowego, brak jego konfrontacji i wzajemnego
zestawienia, co powodowalo, iz Sad uksztaltowal swoje przekonanie o winie oskarzonego na podstawie okolicznosci
niepelnych, sprzecznych i budzacych powazne watpliwosci, a w duzej mierze nie poddajacych sie obiektywnemu
zweryfikowaniu;

2. art. 7 k.p.k. poprzez wydanie wyroku z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw oraz naruszeniu
zasady ,In dubio pro reo” okres§lonej w art. 5 § 2 k.p.k. tj. rozstrzygania nie dajacych sie usunaé watpliwosci na
korzyéc¢ oskarzonego oraz naruszeniu zasady, mowiacej o tym, ze podstawe wyroku stanowi caloksztalt okolicznos$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej oraz ocene dowodoéw z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzilo do blednych wnioskéw i wydania
nieprawidlowego wyroku - poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego,
majace swoj wyraz w przydaniu waloru pelnej wiarygodno$ci zeznaniom M. L., mimo, ze jego zeznania byly niezgodne
z zaistnialym stanem faktycznym oraz niespdjne, niekonsekwentne, wewnetrznie sprzeczne, a miejscami na tyle
ogolne, iz nie poddawaly sie weryfikacji, a takze uniemozliwialy rzetelna obrone;



3. art. 424 k.p.k., polegajacej na sporzadzeniu uzasadnienia orzeczenia w sposob nie wystarczajacy na ustalenie
powodow, dla ktorych Sad orzekajacy uznal zeznania M. L. za wiarygodne i nie wskazal powodow, dla ktérych innym
dowodom przymiotu takiego odmoéwil;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacych wplyw na jego tre$¢ poprzez mato
obiektywne zinterpretowanie zebranego materialu dowodowego, polegajace m.in. na uznaniu, ze oskarzony dopuscit
sie zarzucanych mu czynoéw, iz w jego postepowaniu wystapil z gory powziety zamiar, by w krotkim okresie czasu, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzi¢ do obrotu znaczne iloéci narkotykdw i uczynic sobie z tego procederu
stale zrédlo utrzymania, a takze by oskarzony zlozyl falszywe zeznania o przestepstwie, ktore nie zostalo popelnione,
a nastepnie wprowadzit w blad (...) S.A. W S. i w ten spos6b doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wyplate odszkodowania, pomimo faktu, iz zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwalal na dokonanie
tak jednoznacznych i nie budzacych watpliwosci ustalen;

5. art. 6 kpk, 77 kpk przez pozbawienie oskarzonego prawa do obrony w takim wymiarze, w jakim bylo to jego wola;
6. art. 84 § 1 kpk przez pozbawienie obroncy prawa do dzialania w calym postepowaniu;

7. art. 117 § 11 2 kpk poprzez brak prawidlowego zawiadomienie wszystkich obroncéw oskarzonego o miejscu i czasie
przeprowadzenia czynno$ci procesowej, w tym takze o terminie rozprawy.

I1. naruszenie przepisow prawa materialnego, j.:

1. art. 65 § 1 kk poprzez wadliwe ujecie w opisie i kwalifikacji prawnej czynu z pkt XXVII wyroku, iz oskarzony uczynit
sobie z popelienie tego przestepstwa state Zrodlo dochodu, co bylo nieuprawnione i nie budzilo watpliwosci takze
Sadu orzekajacego;

2. naruszenie zasad i kryteriow sadowego wymiaru kary poprzez orzeczenie kary niewspolmiernej do
stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci, co wynikalo z nadmiernego wyeksponowania przez Sad orzekajacy
okolicznoSci obciazajacych, przy jednoczesnym nieuwzglednieniu okolicznos$ci tagodzacych, a takze z nadmiernego
i nieuprawnionego rozbudowania katalogu okolicznoéci obciazajacych, a dodatkowo uprzywilejowania dyrektywy
prewencji ogolnej, przez che¢ wymierzenia kary majacej by¢ surowg w odczuciu spolecznym, bez jednoczesnego
skorelowania jej z zasadami prewencji indywidualne;j.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty obronica wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego D. P. od popelnienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Po rozpoznaniu wniesionych przez obroncéw oskarzonych apelacji, Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 22
grudnia 2011r. (sygn. II AKa 215/11) orzeczenie Sadu Okregowego w Bialymstoku - w opisanej wyzej czeéci - utrzymat
W mocy.

Na skutek wniesionych przez obroncéw oskarzonych kasacji, Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 30 stycznia 2013r.
(sygn. akt IIT K.K. 173/12 ) uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku co do A. S., R. K. (1) oraz D. P. w cze$ci
utrzymujacej w mocy wyrok Sadu Okregowego, a dotyczacej czynow przypisanych w pkt XI (czyn X z aktu oskarzenia),
pkt XXI (czyn XIX z aktu oskarzenia) oraz pkt XXVII (czyn XXIII z aktu oskarzenia) i sprawe w tym zakresie przekazal
do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Bialymstoku w postepowaniu odwolawczym .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Whiesione apelacje, podlegajace na skutek orzeczenia kasacyjnego Sadu Najwyzszego rozpoznaniu wylacznie w
zakresie czynow przypisanych oskarzonym w pkt. XI (czyn z pkt. X aktu oskarzenia) , w pkt. XXI (tylko czyn z pkt.
XIX aktu oskarzenia) i w pkt. XXVII (czyn z pkt. XXIII aktu oskarzenia) wyroku Sadu Okregowego, sa cze$ciowo
tylko zasadne i skutkuja czeSciowa tylko zmiang orzeczenia w zakresie dotyczacym oskarzonych A. S., R. K. (1) i D. P..



Nalezalo bowiem podzieli¢ argumentacje obroncow tych oskarzonych i wyeliminowac z opisu czynéw im przypisanych
ustalenie, iz oskarzeni ci uczynili sobie z przedmiotowych przestepstw stale zrodlo dochodu, a w konsekwencji- z
podstawy ich skazania usunac przepis art. 65 § 1 k.k. Zarzuty zawarte w apelacjach obroncow A. S. (pkt. ITI ppkt. 1), R.
K. (1) (pkt. 2 a) D. P. (pkt. IT ppkt. 1) zasluguja zatem w tej czesci na podzielenie. W odniesieniu do czynu przypisanego
D. P. w punkcie XXVII wyroku, swoja pomylke dostrzeglt zreszta sam Sad Okregowy, stwierdzajac na karcie 100
pisemnych motywow orzeczenia, ze oskarzony ten dopuscil sie tylko jednego oszustwa, osiagnieta z tego tytulu korzy$é
majatkowa byla jednorazowa, a nie rozciagnieta w czasie. Trafnie rowniez Sad ten podnidsl, ze aby mozna byto mowic o
uczynieniu z przestepstwa stalego zrédla dochodu w rozumieniu art. 65 § 1 k.k., przestepstwa oszustwa musialyby by¢
dokonywane wielokrotnie i z pewna regularnos$cig, stanowigc przez to sposob na uzyskiwanie dochodu, niekoniecznie
jedynego. Takiego zamiaru w odniesieniu do tego czynu oskarzonego nie mozna jednak wywodzic. Skoro zatem Sad I
instancji poczynit takie ustalenia faktyczne, to racje obronca, ze zastosowanie do kwalifikacji prawnej czynu art. 65 §
1 k.k. stanowilo oczywista i razaca obraze tego przepisu prawa materialnego.

Racje ma rowniez obronca R. K. (1), kwestionujac poprzez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych popelnienie
przez tego oskarzonego przestepstwa z art. 189a81 k.k. (pkt. XIX aktu oskarzenia) w warunkach opisanych w art.
65 § 1 k.k. Przypisujac oskarzonemu ten czyn Sad Okregowy w uzasadnieniu swojego wyroku expressis verbis
stwierdzil, ze R. K. (1) i pozostali oskarzeni uczynili sobie z przedmiotowego przestepstwa stale Zrédlo dochodu
(str.86 uzasadnienia). Skoro takie ustalenie doprowadzito do zastosowania art. 65 § 1 k.k., to nie moze by¢ tu mowy
o obrazie prawa materialnego (bledzie subsumpcji), lecz o bledzie w ustaleniach faktycznych. I taki wlaénie blad- co
zasadnie w swojej apelacji podnio6st obronca- Sad I instancji popelnil. Wskazal bowiem, ze stalte Zrédto dochodu z tego
przestepstwa wynikalo z korzysci pltynacych z odplatnych ustug seksualnych §wiadczonych w agencjach towarzyskich
przez kupione kobiety (str. 86). Tymczasem zachowanie polegajace na handlu ludZzmi bylo niejako przestepstwem
okazjonalnym, ulatwiajgcym prowadzenie procederu polegajacego na stalym czerpaniu korzys$ci z prostytucji. Stale
zroédto dochodu oskarzonego K. pochodzilo zatem z popelnianego przez niego przestepstwa z art. 204 § 1i 2 k.k. , anie
z wykonanej ,,przy okazji” , jednorazowej transakeji zakupu kobiet do agencji. Znamiona kwalifikujace, stanowiace
podstawe subsumpcji musza odnosi¢ sie do konkretnego czynu, a nie by¢ wyinterpretowane w oparciu o caloksztatt
zdarzenia o charakterze kryminalnym, na ktoérego ksztalt skladaé sie przeciez moga rbézne przestepstwa, o roéznej
kwalifikacji prawnej. Z tego tez wzgledu uznac nalezalo, ze czyn z punktu XIX aktu oskarzenia, przypisany R. K. (1) w
pkt. XXI wyroku, nie powodowat dla tego oskarzonego przysporzenia o znamionach stalego zrédla dochodu. Brak jest
podstaw dowodowych do przyjecia, Ze intencja oskarzonego bylo wielokrotne, rowniez i p6Zniejsze czerpanie korzysci
z handlu ludzmi. Z tego wzgledu to ustalenie z opisu tego czynu nalezalo wyeliminowaé, za$ z podstawy skazania-
przepis art. 65 § 1 k.k.

Na marginesie tylko Sad zauwaza, ze identyczny poglad prawny w powyzszej materii wyrazil juz Sad Apelacyjny w
Bialymstoku orzekajac w poprzednim postepowaniu odwolawczym (patrz pkt. 3 wyroku z dnia 22 grudnia 2011r. sygn.
akt IT AKa 215/11 oraz jego uzasadnienie- str. 39) i tylko w kategoriach zwyklego przeoczenia wytlumaczy¢ mozna
decyzje tego Sadu, ktéry zmienil wyrok w stosownej czeSci w odniesieniu do pozostalych oskarzonych, pomijajac
oskarzonego R. K. (1).

Jako zasadny nalezalo uznaé¢ réwniez- tozsamy z omoéwionymi poprzednio- zarzut apelacji obroncy A. S., odnoszacy
sie do obrazy przepisu art. 65 § 1 k.k., oczywiScie w odniesieniu do czynu przypisanego temu oskarzonemu w pkt.
XI wyroku (punkt X aktu oskarzenia). Wprawdzie w opisie tego czynu zawarte jest stwierdzenie o tylko trzykrotnym
nabyciu przez tego oskarzonego na przestrzeni krotkiego okresu czasu (28.08.-2.09.2003r.) $rodkéw odurzajacych
celem udzielenia ich innym osobom, jednak fakt ten sam w sobie nie pozbawia tego czynu cech ,,uczynienia sobie
z popelienia przestepstwa stalego zrodla dochodu” w rozumieniu art. 65 § 1 k.k. Poniewaz motywacje podang w
uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji w odniesieniu do tego znamienia kwalifikujacego trudno uznac¢ za wyczerpujaca,
zatem Sad ad quem zmuszony jest ja uzupelic¢ o nastepujace stwierdzenia:

W wiekszo$ci przypadkéw ustalenie o uczynieniu sobie z przestepstwa stalego Zréodla dochodu dokonywane jest w
oparciu o obiektywne znamiona o charakterze przedmiotowym, takie jak regularno$c i powtarzalno$é przestepnych
zachowan oraz ich dlugotrwalo§é. W realiach niniejszej sprawy, kiedy dzialalno$é grupy przestepczej, do ktorej



przynalezal m.in. A. S. rozpoczela sie w lipcu 2003 roku, a dla tego oskarzonego nieoczekiwanie zakonczyla w
dniu 2 wrze$nia 2003 roku, kiedy zostal on tymczasowo aresztowany, o dlugotrwaloSci tej nie moze by¢ mowy.
Fakt tego aresztowania nie moze jednak sam w sobie —jako wylaczny- wplywaé na ocene zamiaru sprawcy w dacie
podejmowania kolejnych czynnoéci skladajacych sie na obraz przestepstwa, gdyz byla to okoliczno$¢ od oskarzonego
niezalezna, ktérej- dokonujac przestepstwa- nie mogl przewidzie¢. Znamie ,,uczynienia sobie z przestepstwa stalego
zrodla dochodu” nie musi by¢ bowiem tozsame z realnym osiagnieciem takiego statego dochodu. Calkowitg aprobate
prezentuje Sad Apelacyjny dla stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w postanowieniu z dnia 28 lutego 2008 r.
(sygn. akt V KK 238/07, OSNwSK z 2008r. z. 1 poz. 501), iz okres osiggania dochodu (art. 65 § 1 k.k.) nie jest- do
uznania go za staly- uwarunkowany przez ustawodawce trwaniem przez okreslony czas.

Nie mozna zatem- w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego- wykluczy¢ takze i takiej wersji, ze A. S. nie dzialal
z zamiarem jedynie incydentalnego wykorzystania sposobnosci zakupu narkotykéw i gdyby nie zostal pozbawiony
wolnoSci, w dalszym ciagu tym by sie zajmowal. Wszak kupujacy z nim kokaine- T. K.- po aresztowaniu wspoélnika dalej
dokonywal transakcji zwiazanych z obrotem narkotykami, za co zostal zreszta prawomocnie skazany (pkt. XVI wyroku
Sadu Okregowego w Bialymstoku). Z calg mocg stwierdzic nalezy, ze taka ewentualnoéé stanowi jedynie domniemanie,
polegajace na hipotetycznym przyjeciu okreslonego zachowania oskarzonego w przyszlosci, bez miarodajnych ku temu
podstaw dowodowych. Skoro tak, to przyjecie tej okolicznoéci byloby zabiegiem niedopuszczalnym z punktu widzenia
zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. Dlatego brak bylo dostatecznych dowodéw na przyjecie, ze przeprowadzone przez
A. S. na przestrzeni kilku dni trzy transakcje narkotykowe byly dopiero poczatkiem jego zamierzonej dzialalnosci,
majacej na celu osigganie z przestepstw tego rodzaju stalego Zréodla dochodu. Z tego wzgledu nalezalo powyzsze
ustalenie z opisu czynu mu przypisanego wyeliminowac, podobnie jak i z podstawy skazania i wymiaru kary- przepis
art. 65 § 1 k.k.

Nie sg natomiast zasadne apelacje obronicow w pozostalym zakresie, odnoszacym sie do czynéw, podlegajacym
rozpoznaniu w niniejszym postepowaniu. Wprawdzie z uzasadnienia orzeczenia kasacyjnego Sadu Najwyzszego
nie wynika wprost konieczno$¢ ustosunkowania sie do pozostalych, poza oméwionymi wyzej, zarzutow zwyktych
Srodkéw odwolawezych, jednak potrzeba taka wynika z charakteru orzeczenia kasatoryjnego, ktdére uchylajac wyrok
co do okre$lonych czynéw w catoSci, aktualizuje ponowng potrzebe ustosunkowania sie do zarzutéw apelacji ich
dotyczacych.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty z pkt. I ppkt. 1 oraz z pkt. II ppkt. 1-4 apelacji obroncy oskarzonego A.
S. , jakoby Sad I instancji dopuscit sie w odniesieniu do czynu z punktu XI wyroku bledu w ustaleniach faktycznych,
a jednocze$nie obrazy wskazanych w zarzucie II przepisow postepowania. Niezaleznie od kwestii zwigzanych
z warsztatowg poprawnoscia ,,mieszania” zarzutdéw z zakresu bledu w ustaleniach faktycznych w polaczeniu z
zarzutami obrazy prawa procesowego zwiazanego z ocena dowoddw, stwierdzié¢ nalezy, ze zarzuty te sa bezpodstawne.
Uzasadniajac je obronca wskazal, ze okolicznosci transakeji narkotykowych opisywane przez M. L. sa sprzeczne ,,same
w sobie” oraz z pozostalym materialem dowodowym. W uzasadnieniu §rodka odwolawczego obronca wskazal na
zrodlo swoich watpliwos$ci co do tego dowodu (str. 9 i nast.). Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze Sad Okregowy szeroko
odniost sie do oceny zeznan §wiadka M. L. tak przy okazji omawiania motywow wyroku skazanego prawomocnie
R. B. (str.51 i nast. uzasadnienia), jak i nastepnie przy okazji czynéw popetionych przez A. S. i T. K. (str.57 i nast.
uzasadnienia). Lektura uzasadnienia wyroku w tej cze$ci dowodzi, ze Sad linii obrony oskarzonego nie zbagatelizowal
i omowil ja w sposéb wyczerpujacy, wobec czego Sadowi odwolawcezemu nie pozostaje nic innego poza stwierdzeniem,
ze argumentacja apelacji obroncy ma charakter nieuzasadnionej- a w Swietle prawidlowo ocenionych dowodéow —
wtoérnej tylko polemiki. Tytulem podsumowania zaaprobowanych przez Sad ad quem wywodéw Sadu I instancji
dodac¢ tylko mozna, ze zeznania M. L. sa dowodem pelnowarto$ciowym, co nie oznacza, ze we wszystkich elementach
stanowia one wierne odtworzenie faktow, z ktorymi §wiadek ten mial stycznoéc. Brak jest jednak jakichkolwiek
uzasadnionych podstaw do przypuszczen, ze $wiadek ten skladal zeznania nieszczere, falszywie pomawiajgce. Majac
na uwadze ogrom faktow, ktére przekazal on organom $cigania oraz naturalny uplywowi czasu proces zapominania,
tylko nimi mozna wytlumaczy¢ istniejace w kolejnych relacjach niekonsekwencje i rozbiezno$ci, ktére autorzy
wniesionych §rodkoéw odwolawczych starali sie skrzetnie wychwycié, dodajac do nich wlasng interpretacje faktow



(np. co do kwestii zwiazanych z czasem potrzebnym na dojazd do B. z W. i z K., data nabywania narkotykow)
i stawiajac koncowa teze o niewiarygodno$ci tego Zrodla dowodowego. Reasumujac, Sad Apelacyjny podziela
wywody zawarte w pisemnych motywach wyroku skazujacego A. S. za czyn z pkt. X aktu oskarzenia, ktoérych
polemiczne argumenty apelacji obroncy tego oskarzonego nie byly w stanie podwazy¢. Sad meriti nie mial natomiast
obowiazku szczegbélowego odnoszenia sie do zeznan skladanych przez tego $wiadka w zupelie odrebnych, licznych
postepowaniach, skoro relacje te nie stanowily bezpoéredniego zaprzeczenia relacjonowanych przez niego faktéw
dla sprawy niniejszej. Trudno bylo oczekiwa¢, by Swiadek zeznajacy przed sadami okregu warszawskiego mial ze
szczegbtami relacjonowac o faktach dotyczacych postepowan bedacych przedmiotem rozpoznania w przedmiotowej
sprawie. Z zeznan tego $wiadka wynika natomiast, ze jego przyjazd do B. i przystapienie do grupy (...) mialo miejsce
w 2003 roku i od tej daty umiejscawial on tez transakcje narkotykami w sprawie niniejszej, zastrzegajac, ze w sprawie
prokuratorskiej VI Ds. 9/06 wymieniane wcze$niej osoby, od ktérych narkotyki nabywal, nie mialy postawionych
zarzutoéw (por. wyjadnienia z K.204 i nast.). Z tego tez powodu wyroki uniewinniajgce (K.3758 i nast.), ktore zapadly w
innych sprawach, co do innych oskarzonych i za przestepstwa popelnione w innym okresie czasu (od 2004r.- podkr.
SA), niczego nie przesadzaja w sprawie niniejszej, za$ Sad byt zobowigzany do autonomicznej oceny dowodoéw i z roli
tej sie wywigzal. Takiej wlaénie oceny- zgodnej z wymogami art.7 k.p.k. i art. 8 § 1 k.p.k. — Sad Okregowy dokonal.

Sad Apelacyjny przy okazji kontroli odwolawczej wyroku z urzedu wyeliminowal przepis art. 33 § 2 k.k. z podstawy
wymiaru kary grzywny orzeczonej wobec A. S. za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.
Obligatoryjno$¢ kary grzywny wynika bowiem z samej tre$ci wystepku przewidzianego w cyt. przepisie art. 56
ust. 3 ustawy, zatem przytaczanie dodatkowej podstawy tej grzywny z przepisu art. 33 § 2 k.k., przewidujacego
fakultatywno$¢ takiego orzeczenia z uwagi na przestanke dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej- bylo btedne
izbedne.

Nie bylo natomiast podstaw do ingerencji w orzeczenie w przedmiocie kary wymierzonej A. S. za czyn mu przypisany.
Kara 4 lat pozbawienia wolno$ci nie wydaje sie karg niewspdétmierng i razaco surows, jesli wezmie sie pod uwage
ramy ustawowego zagrozenia za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (od lat 2 do 12),
w kontekscie spolecznej szkodliwo$ci czynu i cech osobistych tego oskarzonego. Sad odwolawczy aprobuje przestanki,
ktérymi kierowat sie Sad Okregowy przy wymiarze tej kary (str.108 i nast. uzasadnienia wyroku).

Nie sa rowniez zasadne zarzuty apelacji obroncy R. K. (1) w odniesieniu do czynu przypisanego mu w punkcie XXI
wyroku (pkt. XIX aktu oskarzenia). Zarzuty te zostaly wyartykulowane w punktach 1 a, bid, pkt. 2 d i f apelacji
obroncy.

Po pierwsze, oceniajac zarzut z punktu 1 a apelacji pod katem formalnym, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy
nie mogl obrazi¢ art. 5 § 2 k.p.k. , skoro nie powzial on watpliwoéci, ktére powinien byl thumaczyé na korzy$é
oskarzonego. Watpliwoéci te przedstawia jedynie autor apelacji, ale w $wietle wyczerpujacego uzasadnienia Sadu a
quo (str. 86 i nast.), sa one bezpodstawne. Wbhrew zatem twierdzeniu obronicy (pkt.1 bi d apelacji), motywacyjng
cze$¢ wyroku Sad Apelacyjny ocenia jako nie tylko jako speliajacg wymogi art. 424 § 11 2 k.p.k., ale réwniez jako
dokument o wysokim poziomie merytorycznym i warsztatowym- niezaleznie od istniejacych usterek o drugorzednym
dla sprawy charakterze. Sad Okregowy klarownie przedstawit powody, dla ktérych odméwil wiary linii obrony R. K.
(1), a jednoczeénie zaakceptowal jako wiarygodny dowod z zeznan M. E.. Odnoénie oceny tego dowodu aktualne sa
wywody Sadu I instancji, ktére Sad Apelacyjny catkowicie aprobuje, jak i wczes$niejsze uwagi poczynione przez Sad
odwolawczy przy okazji omawiania zarzutow apelacji obroncy A. S.. Nie ma zatem powodu, by te argumentacje po
raz kolejny powielaé, zatem rozwazania w tym przedmiocie zamkna¢ nalezy konstatacja, ze i Sgdowi Apelacyjnemu
znana jest szczeg6lna sytuacja procesowa, w jakiej wystepowal M. L., a ktora nie moze sama w sobie deprecjonowac
jego relacji z grona wiarygodnych.

Zasadny jest natomiast zarzut, ze w uzasadnieniu wyroku w odniesieniu do R. K. (1) Sad Okregowy blednie przyjal, ze
oskarzony ten byl uprzednio karany, w sytuacji, gdy w rzeczywistoSci karany on nie byl (por. K.3377, 3602). Ustalenie
to nie mialo jednak zadnego wplywu na tre$¢ wyroku w rozpoznawanej obecnie czesci, a w szczegélno$ci na wymiar



orzeczonej wobec tego oskarzonego kary za czyn z punktu XIX aktu oskarzenia, skoro Sad kare za ten czyn wymierzyt
W najnizszym ustawowym wymiarze- 3 lat.

Nie sg wreszcie zasadne zarzuty apelacji obroncy D. P. odno$nie przypisanego temu oskarzonemu czynu z punktu
XXVII wyroku (pkt. XXIII aktu oskarzenia). I tu gléwnym dowodem obciazajacym byly zeznania M. L., choé
w obszernych pisemnych motywach zaskarzonego wyroku w odniesieniu do rozpoznawanego czynu Sad meriti
przekonywujaco uzasadnil, w oparciu o jakie jeszcze inne dowody i okolicznoéci uznat za udowodniong wine
oskarzonego (por. str. 68 i nast. uzasadnienia wyroku). Nie wytrzymuje zatem krytyki postawiony przez obronce zarzut
obrazy przepisow art. 4, 5 7, 92 i art. 424 k.p.k. (pkt. I ppkt. 1, 2 i 3 apelacji), gdyz akurat w zakresie tego czynu
ocena dowodow i rozwazania Sagdu a quo sa pelne i kompletne, a uzasadnienie wyroku spelnia wszelkie wymogi
ustawowe. Do zarzutdw w tym zakresie odnosi sie argumentacja Sadu odwolawczego przytoczona wczeéniej, przy
okazji omawiania apelacji obroncéow A. S. i R. K. (1), jako ze zarzuty te w zasadzie sa tozsame i sprowadzaja sie do
kwestionowania wiarygodno$ci zeznani M. L. (patrz str. 5 oraz str. 16 i nast. uzasadnienia apelacji).

Nie jest rowniez zasadny zarzut obrazy przez Sad I instancji przepisow art. 6, 77, 84 § 11117 § 11 2 k.p.k. (pkt. I
ppkt, 5,6,7 apelacji), zwiazany z rzekomym pozbawieniem prawa oskarzonego do obrony, poprzez niezawiadomienie
o terminach rozpraw ustanowionych na poczatkowym etapie sprawy obroncow, ktéorym pelnomocnictwa (K.519)
nie zostaly formalnie wypowiedziane. Ponad wszelka watpliwoé¢, oskarzony na réznych etapach postepowania
reprezentowany byl przez kolejno ustanawianych przez siebie obroncow (lacznie pieciu), przy czym pierwsze
upowaznienie do obrony wystawione zostalo w dniu 29.12.2008r. adw. J. R. i adw. J. N. (K.519). Jako trzeci obronca
ustanowiony zostal w dniu 21.01.2009r. adw. J. O. (K.520). Z kolei adw. J. K., wbrew sugestii autora apelacji
(str.20 uzasadnienia), nie byl kolejnym obronca D. P., bowiem na posiedzeniu w sprawie tymczasowego aresztowania
oskarzonego wystepowat on tylko w charakterze substytuta adw. J. O. (K. 537). Kolejni ustanowieni przez oskarzonego
obroncy, to adw. M. B. (K.897-898) i adw. P. K. (K.1035). W akcie oskarzenia ci ostatni trzej obroncy wskazani zostali
jako reprezentujacy oskarzonego D. P.. Ani po doreczeniu aktu oskarzenia, ani tez na pierwszej rozprawie gtéwnej ani
oskarzony, ani obecni dwaj obroncy (pelnomocnictwo dla adw. J. O. w dniu 1.12.2009r. wygaslo- K.1457), nie podnosili
zastrzezen zwigzanych z istnieniem w dalszym ciggu stosunku obroniczego z adw. J. R.iadw. J. N.. Wprawdzie nic nie
stalo na przeszkodzie, by Sad -wobec braku jednoznacznej informacji od stron- kwestie te klarownie wyjasénil jeszcze
przed rozpoczeciem przewodu sadowego, ale milczenie samego oskarzonego, jak i obecnych na rozprawie dwoch
obroncéw nie pozostawia watpliwoéci, jaka byla rzeczywista wola w tym przedmiocie oskarzonego. Wole te zdaje sie
potwierdzaé¢ sam autor apelacji, ktéry dzien po wydaniu wyroku przez Sad I instancji dolaczyl kolejne upowaznienie
do obrony udzielone mu przez D. P. w dniu 24 marca 2011r. (K.3480). Po co zatem to czynil, skoro powolije sie teraz
w apelacji, ze pierwsze udzielone mu pelnomocnictwo nigdy nie zostalo wypowiedziane? Nie mozna zatem skutecznie

—pod pozorem obrazy prawa procesowego- przedstawia¢ argumentéw o charakterze jedynie procesowych forteli,
ktore mialyby skutkowaé orzeczeniem kasatoryjnym. Skoro art. 77 k.p.k. dopuszcza reprezentowanie oskarzonego
przez co najwyzej trzech obroncéw, to uznac nalezalo, ze kazda pézniejsza decyzja o ustanowieniu obroncy ponad ten
ustawowy limit winna by¢ odbierana- zgodnie z wymogami art. 118 § 1 k.p.k. — jako rzeczywista rezygnacja z obroncy
ustanowionego pierwotnie. Zaniechanie Sadu Okregowego w formalnym wyja$nieniu powyzszej kwestii nie podlega
dyskus;ji, ale nie miala ona zadnego wplywu na tres¢ wyroku, a juz na pewno nie pozbawiala oskarzonego prawa do
obrony, co sugeruje w swojej apelacji obronca, reprezentowany w niniejszym postepowaniu nieprzecietnie i niezwykle
skrupulatnie przez fachowe podmioty prawnicze.

Wreszcie ostatni zarzut, blizej nieokreslonej i niewskazanej w sposob konkretny w apelacji obrazy prawa materialnego
poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary niewspdlmiernej (pkt. I ppkt. I apelacji), rowniez nie zastluguje na
uwzglednienie. Kierujac ten zarzut obronca nie wskazal ani jednego przepisu tego prawa, ktory Sad I instancji mialby
naruszy¢, a pisemne motywy tego zarzutu (vide str.21-23 uzasadnienia apelacji) wskazuja dobitnie, ze kierowane przez
autora pretensje winny by¢ zakwalifikowane do kategorii przyczyny odwolawczej wymienionej w art.438 pkt. 4 k.p.k.,
a nie tej z punktu 1 tego przepisu. W odniesieniu do kary wymierzonej za czyn z punktu XXVII wyroku- bo tylko on
jest przedmiotem rozpoznania w niniejszym postepowaniu- sa to pretensje niczym nieuzasadnione. Sad I instancji
szczegOlowo i w sposob zashugujacy na aprobate odniost sie do okolicznoSci, ktére rzutowaly na wymierzenie temu



oskarzonemu kary za ten czyn (str.112 uzasadnienia wyroku). Trafnie wskazal na takie okolicznosci, jak bezposredni i
przemyslany zamiar oraz konsekwencje w realizowaniu przestepnego celu, jednoczesne godzenie swoim zachowaniem
w wiele dobr chronionych prawem, wyrzadzenie znacznej szkody. Biorgc zatem pod uwage wszystkie te okolicznoSci, a
nadto uprzednia karalnosé D. P., kara 2 lat pozbawienia wolnosci (oraz grzywna w realnej dolegliwosci 5000 zlotych),
a wiec kara izolacyjna oscylujaca raczej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia za czyn z art. 286 § 1 k.k., nie
wydaje sie surowa nawet w kontekscie wyeliminowania z podstawy skazania przepisu art. 65 § 1 k.k., ktéry- co sam
Sad Okregowy przyznal- wskazal omytkowo.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. , zwalniajac oskarzonych z
obowiagzku ich poniesienia na zasadzie sluszno$ci. Nie byloby bowiem uzasadnienia dla obcigzania ich kosztami
ponownego rozpoznania sprawy tylko w niewielkiej czedci ich dotyczacej, skoro poniesli oni juz te koszty w sprawie
rozpoznawanej poprzednio przez Sad Apelacyjny, w ktérej to czesci wyrok stal sie prawomocny.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



