Sygn. akt IT AKa 12/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Nadzieja Surowiec
Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Leszek Kulik (spr.)
Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r. sprawy:

1) K. W. s. R. oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2) L. K. s. A. oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

3) L. J.s. W. oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroficow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 22 pazdziernika 2012 r. sygn. akt Il K 22/12

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. S., adw. J. R., adw. Z. Z. kwoty po 738 (siedemset trzydzieSci
osiem) zlotych, w tym kwoty po 138 (sto trzydzieSci osiem) zlotych naleznego podatku VAT, tytutem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu za postepowanie przed sadem drugiej instancji.

III. Zwalnia oskarzonych od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. W. , L. K. i L. J. zostali oskarzeni o to, ze: w nocy z 28 na 29 marca 2008 roku w M. przy ulicy (...), powiat (...),
wojewodztwo (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z bezpo$rednim zamiarem pozbawienia zycia L. K., dzialajac
ze szczegblnym okrucienstwem, zadawali mu ciosy co najmniej dwoma narzedziami, siekierg i ostro zakonczonym
nozem oraz uderzali piescia, powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci: szeSciu ran ragbanych glowy
z nastepowym zlamaniem ko$ci twarzo i mézgoczaszki oraz zranieniem mozgu, szeSciu ran tluczonych glowy,
jednej rany klutej glowy, jednej rany cietej glowy, dziewieciu otar¢ naskorka glowy, dwoch ran rabanych tutowia z
uszkodzeniem obreczy kostnej koniczyn gornych, szesnastu ran cietych tulowia, siedemnastu ran klutych tulowia,



dwoch ran tluczonych tulowia, czternastu otaré naskorka na tulowiu, trzech ran rabanych lewej konczyny gornej z
nastepowym uszkodzeniem ko$ci ramiennej i koSci tokciowej, trzech ran cietych lewej koniczyny gornej, jednej rany
tluczonej lewej konczyny gornej, oSmiu otaré naskorka lewej konezyny gornej, dwoch ran rabanych lewej konczyny
dolnej z nastepowym rozczlonkowaniem talerza kosci biodrowej i ztamaniem koéci piszczelowej, dwoch ran klutych
lewej koncezyny dolnej, dwudziestu ran cietych lewej koniczyny dolnej, dwoch otaré naskorka lewej koniczyny dolnej,
jedenastu otaré naskorka prawej konczyny gérnej, jednej rany klutej prawej konczyny gornej, jednej rany cietej prawej
koniczyny gornej, trzech ran klutych karku, jednej rany cietej karku, przy czym bezposrednia przyczyna skutkujaca
zgonem L. K. byl bardzo ciezki uraz czaszkowo - mozgowy, przy czym czynu tego dopuscili sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt IT K 22/12:

I. Oskarzonych K. W., L. K.i L. J. uznal za winnych popekienia zarzucanego im czynu i za to skazal ich na podstawie
art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1k k., wymierzajac z mocy art. 148 § 1 k.k. kare po 25 /dwadzieScia pie¢/ lat pozbawienia
wolnoSci.

II. Na podstawie art. 40 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonych K. W., L. K. i L. J. §rodek karny w postaci pozbawienia
praw publicznych na okres 10 /dziesieciu/ lat.

III. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonym okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci:

1/ K. W. od 29 maja 2008 roku do 13 wrze$nia 2011 roku,
2/ L. K. od 29 maja 2008 roku do 13 wrzeénia 2011 roku,
3/ L. J. od 23 lutego 2012 roku do 22 pazdziernika 2012 roku

IV. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci: 1/
wymazdéwki z substancja koloru brunatnego szt. 15, 2/ zeskrobin koloru brunatnego, 3/ skéropodobnych rekawic
ze $ladami koloru brunatnego, 4/ rekawicy roboczej skoropodobnej, 5/ §ladéw spodéw obuwia, 6/ pudelka do gilz
papierosowych z napisem (...), 7/ paczki z papierosami, 8/ rozmazu substancji koloru brunatnego, 9/ krwawego
§ladu struktury tkaniny, 10/ substancji koloru bialego, 11/ wloséw, 12/ wyskrobin i koncéwki paznokei, 13/ pieciu
metalowych tulejek, metalowego guzika, i przedmiotu w ksztalcie weza, 14/ zawarto$ci paleniska z popielnika, 15/
koperty z zawarto$cia wlosow - zapisanych w ksiedze dowodéw rzeczowych Sadu Okregowego w Ostrotece pod pozycja
6/009.

V. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwroci¢:

a/ R. K. dowody rzeczowe w postaci: 1/ opryskiwacza ci$nieniowego z lanca koloru seledynowego, 2/ czajnika
metalowego, 3/ plastykowego lejka z sitkiem, 4/ fragmentu szklanej popielniczki szt. 2, 5/ plastykowego krzesta
koloru ciemnego z odlamana lewa przednia noga, 6/ trzech kluczy na metalowym kétku ze §ladami rdzewienia, 7/
emaliowanego bezowego garnka o $rednicy 16 cm, 8/ kielni murarskiej, 9/ krzesla tapicerowanego, 10/ siekierki z
drewnianym trzonkiem, 11/ tluczka do miesa, 12/ fragmentu plastykowej nogi koloru ciemnego, 13/ dwoch kluczy,
14/ lopaty z drewnianym trzonkiem, 15/ metalowej gracy, 16/ metalowego klucza, 17/ trzech pekéw kluczy, 18/ peku
kluczy, 19/ klucza, 20/ dwoch kluczy, podktadek i gwozdzia, 21/ okna piwnicznego, 22/ kartonowego opakowania po
opryskiwaczu, 23/ opakowania po sodzie spozywczej (...), 24/ poszwy koldry, 25/ poszewki z poduszki szt. 2, 26/
przescieradla, 27/ opakowania foliowego po tytoniu (...), 28/ poszewki poduszki jasiek, 29/ podkoszulka bialego,
30/ koszulki z dlugim rekawem koloru seledynowego, 31/ kalesonéw koloru jasnego, 32/ slip meskich, 33/ pudetka



tekturowego koloru pomaranczowo - czerwonego z napisem (...) ze zdjeciami, 34,/ portfela meskiego koloru czarnego
z napisem R. - zapisane w ksiedze dowodéw rzeczowych Sadu Okregowego w Ostrolece pod pozycja 6/09,

b/ K. W. dowod rzeczowy w postaci butow sportowych (...) z tworzywa koloru bialego,

¢/ L. K. dowody rzeczowe w postaci: 1/ bluzy sportowej z kapturem z napisem na rekawie (...), 2/ spodni dzinsowych
koloru niebieskiego z paskiem skoérzanym wraz z klamra metalowa, 3/ bluzy sportowej w nieokre$lonym kolorze
zblizonym do fioletu z zielonymi wstawkami na rekawach, 4/ bluzy rozpinanej na suwak blyskawiczny w krate
o kolorach granatowo - szaro - czarnych, 5/ czarnego tishert na krotki rekaw - zapisanych w postanowieniu w
przedmiocie dowodow rzeczowych (akta sprawy k. 930), przechowywane w magazynie depozytowym KMP w O.,

d/ wlascicielowi sklepu (...) w M. dowdd rzeczowy w postaci plyty CD koloru czerwonego z napisem A. (...), znajdujacy
sie w aktach sprawy k. 797.

VI. Zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokatéw: J. S.iJ. R. kwote po 1 623,60 /jeden tysiac sze$éset dwadziescia
trzy zlotych sze$édziesiat groszy/, Z. Z. kwote (...),80 /trzy tysiace trzysta dziewiec¢dziesiat cztery zlotych osiemdziesiat
groszy/ tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu wykonywana odpowiednio wobec oskarzonych K. W., £. K., £. J..

VII. Zwolnit oskarzonego z uiszczenia oplaty. Wydatkami poniesionymi w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych oraz prokurator.

Obronca oskarzonego K. W. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

1/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ przez ustalenie, ze
oskarzony popelnil zarzucang mu zbrodnie zabojstwa,

2/obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢é wyroku zwlaszcza przepisu art. 4 kpk przez dokonanie
jednostronnie niekorzystnej dla oskarzonego oceny materialu dowodowego, art. 5 par 2 kpk przez thumaczenie nie
dajacych sie usunaé¢ watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, art. 7 kpk przez wybiorczg i niepelng ocene materialu
dowodowego, art. 424par 1 kpk przez sporzadzenie uzasadnienia w sposob odbiegajacy od wymogdw tego przepisu, a
takze niezasadznie kosztéw obrony z urzedu za dwukrotng obrone z urzedu przed sadem I instancji

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu
oraz zasadzenie dodatkowo kosztow nieoplaconej obrony z urzedu za dwukrotny udzial obroncy w postepowaniu przed
sadem I instancji.

Obronca oskarzonego L. K. na podstawie art. 444 i 425 § 1-3 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w caloéci na korzysc¢
tego oskarzonego.

Zarzucil mu na mocy art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe a majgcych
wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony K. E. dokonal zarzucanego mu
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania
przypisanego mu czynu.

Obronca oskarzonego L. J. na podstawie art.444 k. p. ki art.425 1-3 k. p. k zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na
korzy$¢ oskarzonego L. J..

Na podstawie art.438 pkt 2 i art.438 pkt 3 k. p. k wyrokowi temu zarzucit

1 / obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.7, 5 i 410 k. p. k przez
jednostronnie niekorzystng ocene wyjasnien oskarzonego ze $ledztwa a nastepnie odwolanych, uznanie za wiarygodne



zeznan $wiadkow M. J., S. G., G. D., Z. B., pomimo, ze zeznania tych §wiadkéw byly wielokrotnie zmieniane i nie
sposoéb ustali¢, czy $wiadkowie ci prawidlowo potrafig odtworzy¢ przebieg i daty zdarzen, o ktérych zeznaja a ponadto
zbytnie przywigzywanie wagi do treéci zeznan §wiadkéow R. D. i M. W. (1), z ktérych nie wynika, Ze to oskarzeni byli
na stacji paliw,

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$c¢ , polegajacy na
przyjeciu, ze czyn oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu okre$lonego w art. 148 § 1 k. k w zw zart.64 § 1 k. k, podczas
gdy prawidlowo oceniony material dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie czynu okreslonego w
art. 279 § 1 k. k w zw z art.64 § 1 kk wzglednie art.280 § 1 kk w zw z art.64 § 1 kk.

Stawiajac te zarzuty skarzacy wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu zarzutu,

ewentualnie

2/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji
wzglednie

3/ zmiane zaskarzonego wyroku i skazanie oskarzonego L. J. na podstawie art.279 §1 k.k w zw. z art.64 § 1 k. k lub
z art.280 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk.

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych K.
W., L. K.i L. J. w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

Na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. majacq wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania tj. art. 7 kpk, 410 kpk i 424 § 1 kpk poprzez dowolng,
sprzeczna z zasada obiektywizmu, niepelna ocena materiatu dowodowego polegajacego na nieuwzglednieniu jako
okoliczno$ci obciazajgcych majgcych wplyw na wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonych K. W., £.. K. i L. J. faktu,
ze zarzucanego im przestepstwa dopuscili sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne
przestepstwo podobne oraz ze dzialali ze szczegdlnym okrucienstwem i pokrzywdzonemu L. K. zadali 132 uderzenia
réznymi przedmiotami w rézne czesci ciala, w tym w sumie 14 ran (ragbanych, thuczonych, ktutych i cietych) glowy,
po $mierci za$ polali zwloki wapnem, a ponadto wnioskéw wynikajacych z opinii sgdowo- psychiatrycznych i sgdowo-
psychologicznych a dotyczacych faktu, ze u oskarzonych rozpoznano osobowo$¢ dyssocjalng

charakteryzujaca sie obnizeniem uczuciowosci wyzszej oraz ze oskarzeni posiadaja sklonnosci do przemocy, zachowan
impulsywnych, agresywnych i autoagresji a ich pozostawanie na wolnoSci stanowi zagrozenie dla porzadku prawnego,
poniewaz nie wyciagaja praktycznych wnioskéw z dotychczasowych doswiadczen zyciowych, a pozostajac na wolnoéci
moga wchodzié w konflikt z prawem,

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia o karze, ktéry mial wplyw na jego
tre$¢, polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze wobec oskarzonych nie zachodza podstawy do wymierzenia kary
dozywotniego pozbawienia wolnoéci, podczas gdy okolicznoéci obcigzajace: bardzo znaczny stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu, brutalnosé a wrecz okrucienstwo dzialania oskarzonych wobec starszego mezczyzny, zadajacych
mu 132 uderzenia roznymi przedmiotami w rézne czesci ciala, z ktorych to uderzen 14 to rany rabane, thuczone, ktute
i ciete glowy, po $mierci za$ polanie zwlok wapnem oraz fakt, iz oskarzeni zarzucanego im przestepstwa dopuscili
sie w warunkach recydywy, a takze z pobudek zaslugujacych na szczegélne potepienie, przy braku okoliczno$ci
lagodzacych oraz wnioskéw wynikajacych z opinii sadowo-psychiatrycznych i sadowo-psychologicznych, iz oskarzeni
pozostajac na wolno$ci moga wchodzi¢ w konflikt z prawem wskazuja, ze wobec oskarzonych winny byé¢ orzeczone
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.



W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 437 § 11 2 kpk prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Ostrolece.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacje sa bezzasadne w stopniu oczywistym i jako takie nie zaslugujg na uwzglednienie.

Zakres zaskarzenia wniesionych Srodkéow odwolawczych obliguje do ustosunkowania sie w pierwszej kolejnosci
do apelacji obroncéw oskarzonych, ktérzy podnoszac zarzuty blednych ustalen faktycznych oraz obrazy przepisow
postepowania, wnoszg o uniewinnienie oskarzonych od zarzucanego im czynu, przy czym apelacja L. J. zawiera
wniosek alternatywny, zmierzajacy do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze niektore z kwestii podnoszonych przez skarzacych, stanowily element wspdlny i byly powielane
we wniesionych $rodkach odwolawczych, co uzasadnia laczne ustosunkowanie sie do stawianych w tym zakresie
zarzutéw i wspierajacej je argumentacji.

Na plan pierwszy wysuwa sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili
sie przypisanej im zbrodni zabdjstwa. Apelujacy zmierzaja do wykazania, ze wina oskarzonych zostala oparta
wylacznie na niewiarygodnych pomoéwieniach E. J.. Tak podniesiony zarzut implikuje konieczno$¢ ustalenia czy
pomodwienia wspodloskarzonego moga, w jakim zakresie i okoliczno$ciach, stanowi¢ pelnowartoSciowy material
dowodowy w sprawie.

Zaréwno w doktrynie i judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze pomodwienie jest dowodem, ktoéry przy zachowaniu
okre$lonych wymogbéw, moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, w tym ustaleh w przedmiocie winy os6b
pomawianych, jak tez osoby, ktéra pomawia. Pomdwienie wspdloskarzonego - nawet nastepnie odwolane - moze by¢
rowniez dowodem winy, jezeli spelnia odpowiednie warunki.

Stanowisko to potwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2006 r. II KK 29/05 (OSNKW 2006/4/41)
stwierdzajac wprost, iz ,pomdwienie, czyli obcigzanie w zlozonych wyjasnieniach innej osoby odpowiedzialno$cig za
przestepstwo jest w ujeciu prawa karnego procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie na réwni z innymi
dowodami (art. 7 k.p.k.)”.

Kwestia oceny pomoéwienia zajmuje szczegélne miejsce w ugruntowanym juz stanowisku judykatury, w tym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Wystarczy w tym miejscu powola¢ orzeczenie powiekszonego skladu Sadu
Najwyzszego, ktory podkresdlil, ze ocena wiarygodno$ci pomdéwienia wymaga ze strony sadu szczego6lnej ostroznoéci,
gdyz pomodwienie nie stanowi dowodu pelnowarto$ciowego, chyba ze jest ono jasne i konsekwentne, a ponadto
znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezposrednich lub posrednich, przy czym nie bez znaczenia jest tez
osobowo$¢ pomawiajacego. Prawdziwo$é pomoéwienia moze by¢é kwestionowana takze ze wzgledu na osobiste
zainteresowanie pomawiajacego, zmierzajace np. do przerzucenia winy na inna osobe lub nawet zmniejszenia winy
wlasnej (wyr. 7s. SN z 11 X 1977 r., VI KRN 235/77, nie publ.).

Wyjasnienia zlozone w §ledztwie, a nastepnie odwolane lub zmienione, stanowia rowniez dowod w sprawie, ktory
podlega swobodnej ocenie w konfrontacji z innymi dowodami przy uwzglednieniu wskazanych powodéw ich zmiany
lub odwolania. O warto$ci dowodowej zeznan lub wyjasnien nie decyduje zatem to, w jakim stadium postepowania
zostaly one zloZone, lecz ich tre$¢ w konfrontacji z innymi dowodami (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1978
r., VKR 78/78, OSNKW 12/1978, poz. 147).

W razie odwolania takiego "wyja$nienia-pomoéwienia" nalezy w szczegblnoéci wnikliwie zbadaé, czy wskazane powody
uzasadniajg ich zmiane, a wiec czy sa przekonujace.



W przedmiotowej sprawie kontrola Sadu ad quem w istocie sprowadza sie do ustalenia, czy pomdwienia oskarzonego
L. J. zlozone na etapie Sledztwa i nastepnie odwolane, spelniaja powolane kryteria i znajduja potwierdzenie w innych
dowodach i czy ocena przedmiotowego dowodu przez Sad I instancji nie nastgpila z naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.).

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad a quo uwzglednil te wszystkie uwarunkowania i wladciwie
ocenil zebrany w sprawie material dowodowy, w tym wyjasnienia L. J. i z oceny tej wyprowadzit trafne wnioski o winie
oskarzonych.

Uwadze tego sadu nie umyka réowniez specyfika dowodu z ,pomdwien”, czemu dal wyraz w czeSci motywacyjnej
wyroku, gdzie dokonal ich szczegblowej analizy w konfrontacji z innymi dowodami przy zastosowaniu zasady
nieufnosci. Lektura uzasadnienia wskazuje, ze dokonana w tym zakresie ocena jest wszechstronna, a nie jednostronna,
powierzchowna i fragmentaryczna jak to widza skarzacy.

Wyrazona w art. 7 k.p.k. zasada swobodnej oceny dowodoéw oznacza nakaz dokonywania oceny uwzgledniajacej
kryteria obiektywne (logike, wiedze, doSwiadczenie zyciowe), ktora podlega kontroli procesowej w trybie
odwolawczym, a sad w uzasadnieniu podjetej decyzji musi wyjaéni¢ motywy jakie nim kierowaly w dokonywaniu
rozstrzygniecia.

Ustalenia faktyczne przyjete za podstawe rozstrzygniecia zawartego w wyroku, nie naruszaja zasady swobodnej oceny
dowodow. Zostaly dokonane na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktorych ocena nie
wykazuje bledow natury faktycznej czy logicznej i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

Punktem wyjécia rozwazan dotyczacych oceny pomodwien L. J. jest ustalenie, czy wyjasnienia oskarzonego ze Sledztwa
zostaly ztozone w warunkach zapewniajacych swobode wypowiedzi. Na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzieé¢
twierdzaco. Poza wyjasnieniami samego L. J., w aktach sprawy brak jest bowiem jakichkolwiek dowodow lub poszlak,
ktore wskazywalyby na to, Ze podczas kolejnych przestuchanh w §ledztwie, byla na niego wywierana jakakolwiek presja
fizyczna badz psychiczna. Dodaé nalezy, ze oskarzony w tym czasie byt przestuchiwany nie tylko przez funkcjonariuszy
policji, ktérzy rzekomo mieli wywieraé na niego presje, ale rowniez przez prokuratora. Skladajac wyjasnienia w dniu
29 maja 2008 r. w Prokuraturze Rejonowej w Przasnyszu, w ktorych obciazyl siebie i wspodloskarzonych podal, ze
zlozyt je caltkowicie dobrowolnie i funkcjonariusze policji nie wywierali na niego zadnej presji (k. 546). Co wiecej
L. J. pierwotnie prezentowana wersje zdarzenia podtrzymal réwniez na posiedzeniu przed sagdem w przedmiocie
zastosowania tymczasowego aresztowania. Gdyby zatem istotnie jego wyjasnienia zostaly zlozone pod wplywem
lub pod naciskiem funkcjonariuszy policji, to mial on dostatecznie duzo czasu i mozliwosci, aby wezeéniej ujawnié
te okolicznoé¢ i odwolaé swoje wyjasnienia. Sposobno$é taka dawal rowniez jego osobisty udzial w wizji lokalnej
na miejscu zdarzenia. Jej przebieg utrwalony na plycie CD, przeczy jednak calkowicie sugestiom oskarzonego o
wywieranej na niego presji. W czasie tej czynno$ci procesowej oskarzony zachowuje sie w sposdb swobodny i
spontaniczny. Chetnie wskazuje trase jakg pokonal do miejsca zamieszkania denata wspoélnie z K. W. i L. K., opisuje
sam przebieg zdarzenia, role jaka kazdy z nich odegral w czasie dokonywanej zbrodni oraz szczegély przebytej
drogi powrotnej. Podczas przeprowadzonej wizji lokalnej, swobodnie i w sposéb wyczerpujacy odpowiada na pytania
prokuratora, a nawet z wlasnej inicjatywy podaje niektore szczegdly, nie znane wczeéniej organom $cigania co
wskazuje, ze wszystkie czynno$ci procesowe z jego udzialem zostaly przeprowadzone z zachowaniem wymogow
procedury. Ustalenia te wspieraja dodatkowo relacje D. S. (1), D. K. i D. S. (2), kt6érzy uczestniczyli w wizji lokalnej
oraz protokoly przestluchania podpisane przez oskarzonego do ktdrych nie zgltosil on zadnych uwag i zastrzezen.

Sad I instancji stlusznie zanegowal rowniez, aby pomoéwienia L. J. byly elementem zemsty lub odwetu w stosunku
do wspotoskarzonych. Wykazal przy tym brak konsekwencji i spojnoéci w relacjach oskarzonych, ktérzy w sposob
nieudolny usilowali wykaza¢, ze L. J. obcigzajac K. W. i L. K. mial kierowa¢ sie zemsta. Shusznie tez przyjal, ze
wskazywane przez nich powody poméwienia byly blahe i nieracjonalne, co nie pozwala przyjac, ze mogly one sklonic
L. J. do obcigzenia siebie oraz kolegdw tak powaznym zarzutem.



Nie sposob tez podwazy¢ ustalen Sadu a quo w tej czeéci, gdzie przyjmuje, ze L. J. byl na miejscu zbrodni i obok K.
W.iL. K. byt uczestnikiem tego zdarzenia. Przemawiaja za tym nie tylko wyniki wizji lokalnej przeprowadzonej z jego
udzialem na miejscu zdarzenia, kiedy to m.in. wskazal posesje nalezaca do denata, ale rowniez opisane przez niego
szczegbdlowe okolicznoSci zbrodni o ktérych nie powinien wiedzie¢, nie bedac jej uczestnikiem.

Gdyby L. J. nie uczestniczyt w przedmiotowym zdarzeniu, nie wiedzialby, ze pokrzywdzony zostal uderzony w glowe,
za$ L. K. po opuszczeniu posesji denata mial zakrwawione rece, odziez i w takim stanie dokonywal zakupu alkoholu
w sklepie na stacji paliw (...) w M.. Nie posiadalby tez wiedzy, ze po dokonanej zbrodni K. W. posiadl przy sobie tyton
izdjecia z ktorych czesé zostala ukryta przez sprawcoéw w pobliskim lesie. Wszystkie te opisywane przez oskarzonego
okoliczno$ci znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, co wskazuje, ze w tym zakresie sa one
wiarygodne.

Nie oznacza to jednak, ze na ten przymiot zasluguja wyjasnienia L. J. ze §ledztwa w caloSci. Sad I instancji zasadnie
przyjat i w sposdb przekonujacy wykazal, ze tenze oskarzony w sposéb korzystny dla siebie dozowal prawde o
zdarzeniu, zatajajac okolicznoéci wskazujace na jego bezposredni udzial w dokonanej zbrodni. Jednoczeénie starat sie
zapewnic sobie alibi, co do ujawnionych w toku §ledztwa okoliczno$ci, ktére byly dla niego obcigzajace.

Na taka tendencje w postawie oskarzonego wskazuje juz analiza materialu operacyjnego o kryptonimie (...)
oznaczonego klauzulg ,Poufne”, ktéra obrazuje tre$¢ prowadzonych przez niego rozméw z domownikami na temat
zabojstwa L. K.. Widoczna jest w nich przyjeta przez oskarzonego linia obrony zmierzajaca do zminimalizowania
swojej odpowiedzialno$ci karnej poprzez wykazanie, ze jego rola ograniczyla sie do stania na ,,czatach.” Sad I instancji
prawidlowo wykazal, ze rola jaka sobie przypisal L. J. byla sprzeczna z logika i do§wiadczeniem zyciowym, ktore
wskazuja, ze sprawcy przestepstw, zbrodni w szczeg6lnoéci, dzialaja zawsze w ukryciu i dbajg o to, aby ich dzialania
nie byly widoczne dla os6b postronnych. W tym kontekscie wersja oskarzonego, ktéry utrzymuje, ze w czasie, kiedy
wspolnicy dokonywali zbrodni zabo6jstwa, on stal przy furtce prowadzacej z ulicy na posesje denata, a nastepnie ulica,
normalnym krokiem oddalil sie z tego miejsca, jawi sie jako calkowicie niewiarygodna. Takim zachowaniem zwr6citby
niewatpliwie na siebie uwage sgsiadéw i przechodniow. Bardziej wiarygodna wydaje sie ucieczka sprawcow w strone
pobliskiego lasu usytuowanego za posesja, gdzie odnaleziono réwniez porzucone przez sprawcow, a pochodzace z
rabunku przedmioty nalezgce do denata. Stojac przy furtce, L. J. nie mialby tez mozliwo$ci zaobserwowania tego co
robili jego wspdlnicy i nie styszalby prowadzonych przez nich rozmoéw, ktore zrelacjonowat w swoich wyjasnieniach.

Niewatpliwie jednak podstawowym dowodem negujacym tak ograniczony zakres odpowiedzialnoSci tego oskarzonego
sg zeznania S. G., ktory widzial L. J. z zakrwawionymi dlohmi w czasie, kiedy doszlo do zabdjstwa L. K. (k. 505 v). Fakt
ten znajduje dodatkowe potwierdzenie w zeznaniach M. J., ktory opisal zachowanie L. J. po powrocie do mieszkania
w nocy z 28/29 marca 2008 r. Z relacji §wiadkéw wynika, ze posiadal on wowczas pieniadze w kwocie okolo 150
zl., a na pytanie skad wzial taka sume pieniedzy, mial odpowiedzieé, ze ,zarobit z K. W.” (k. 497). Oskarzony majac
Swiadomos¢ tego, ze $lady krwi, ktore posiadal na sobie stawiaja go w kregu podejrzanych o zabdjstwo, stworzyl zatem
wersje, ze wracajac z miejsca zbrodni do swego miejsca zamieszkania, zostal uderzony butelka w glowe. W aktach
sprawy brak jest jednak jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw wskazujacych na to, Ze tej nocy istotnie taki incydent
mial miejsce i mial on taki przebieg jak to opisuje oskarzony. Dowodu takiego nie stanowia rowniez zeznania W. R.,
ktoéry opisuje wizyte L. J. w jego mieszkaniu okoto 8 marca 2008 r., a wiec jeszcze przed dokonanym zabdjstwem,
kiedy to oskarzony mial zostac¢ pobity przez trzech lub czterech napastnikéow (k. 1208).

Brak jest rowniez racjonalnych przestanek do przyjecia, ze nieustalony sprawca bez zadnego powodu mialby dokonac
tak brutalnego ataku na oskarzonego. Z przestuchanych w sprawie naocznych §wiadkéw nie wynika réwniez, aby
zaobserwowana u oskarzonego krew byla wynikiem utarczki slownej, a nastepnie szarpaniny pomiedzy oskarzonym
i K. N. przed sklepem (...).

W sprawie pojawil sie rowniez watek pobicia M. J. przez oskarzonego, jednak wg. jego relacji mialo to miejsce
wcze$niej w dniu 27 marca 2008 r. (k. 99).



Wobec wykluczenia innych mozliwych wersji, nasuwa sie tylko jeden wniosek, ze krew, ktora posiadal na sobie L. J.
byla wynikiem jego bezposredniego udziatu w zabojstwie L. K.. Oskarzony majac §wiadomo$¢ jak moze to by¢ dla niego
wysoce obcigzajaca okoliczno$é, manipulowal opisem rzeczywistosci i usilowal dopasowac zaistniale w przesztoSci
fakty, do stworzonej przez siebie na uzytek prowadzonego postepowania wersji, ktéra sad stlusznie odrzucil jako
niewiarygodng.

Wersji oskarzonego jakoby po zdarzeniu rozstal sie z K. W. i L. K., a nastepnie podczas samotnego powrotu do miejsca
zamieszkania zostal uderzony w glowe, przecza réwniez zeznania S. G. i M. J. zlozone w dniu 19 maja 2008 r. M. J.
podal, Ze krytycznej nocy okolo godz. 24.00 L. J. przyszedl do mieszkania w towarzystwie K. W. i L. K. (k. 496 v —
498). Co istotne obaj swiadkowie, ktorzy widzieli w tym czasie L. J., nie wspominajg nic o tym, aby mial on zraniong
glowe od uderzenia butelka. Gdyby taki fakt istotnie mial miejsce, z pewnos$cig §wiadkowie zauwazyliby tak istotng
okoliczno$¢, zwlaszcza, ze S. G. dostrzegl wowczas krew na jego rekach. Neguja one jednocze$nie wyjaénienia K. W. i
L. K, ktorzy utrzymuja, ze w tym dniu nie przebywali w towarzystwie L. J..

Nawiazujac w tym miejscu do apelacji obroncy L. J., nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego, ze Sad I
instancji dokonal blednej oceny zeznan swiadkéw : M. J., S. G., G. D. i Z. B.. Uwadze tego sadu nie umknela tez
okoliczno$é, ze §wiadkowie ci przestuchiwani wielokrotnie w toku procesu zmieniali swoje zeznania i maja sklonnosci
do naduzywania alkoholu.

Slusznie przyjal, ze na przymiot wiarygodno$ci zasluguja zeznania zlozone przez nich w dniu 19 maja 2008 r.
Swoje stanowisko w tym zakresie w sposdb wyczerpujacy uzasadnil. Mianowicie wskazal, ze swoje zeznania zlozyli
w krotkim czasie po zdarzeniu, a wiec spontanicznie, nie majac jeszcze wowczas §wiadomosci, jaka wage bedg one
mialy dla ustalenia winy oskarzonego. Na tym etapie postepowania Swiadkowie nie posiadali jeszcze podstaw, aby
podejrzewac, ze w dokonanym zabojstwie mogl uczestniczy¢ L. J.. Dlatego opisywali wowczas zdarzenia zgodnie z ich
rzeczywistym przebiegiem, nie majac $wiadomosci, Ze opisywane przez nich fakty stanowia okolicznoéci obciazajace
dla E. J.. Z chwilg jego zatrzymania pod zarzutem dokonania zabojstwa L. K., postawa tychze §wiadkéw w procesie
ulegla radykalnej zmianie. USwiadomili sobie bowiem, ze ich relacje stanowia material dowodowy przemawiajacy
za wing oskarzonego. Dlatego tez w kolejnych zlozonych zeznaniach, usitowali sie z nich wycofaé lub tez stworzyc
dla oskarzonego alibi. Dobitnym przykladem takiej postawy, byly ich relacje o posiadaniu przez L. J. znacznej
gotdwki bezposrednio po dokonanej zbrodni. Powszechnie wiadomym bylo przeciez, ze jest on osoba bezrobotna i nie
posiadajaca zadnego zrédla dochodu. Dlatego tez, konkubent jego matki — S. G., podczas kolejnych przestuchan podal,
ze oskarzony posiadal pieniadze ze sprzedazy 3 komoérek oraz DVD, chociaz wezeéniej o tym nie wspominal. Z zeznan
M. J.iS. G. zlozonych w dniu 19 maja 2008 r. wynika natomiast, ze w nocy z 28/29 marca 2008 r. po powrocie do
mieszkania, L. J. nie tylko mial zakrwawione rece, ale rowniez pieniadze w kwocie okolo 150 zl, ktére rzucit o podloge,
co potwierdza jego wersje ze $ledztwa, ze po opuszczeniu posesji denata, L. K. przekazal mu kwote 200 zt (k. 545 v).
Te tendencje w relacjach $§wiadkéw zauwazyl Sad Okregowy i wla$ciwie ocenit.

Zauwazy¢ nalezy, ze relacjonujac w spos6b odmienny niektore fakty i zdarzenia, powolani §wiadkowie nie potrafili
wskazaé logicznych i przekonujacych powodéw zmiany zeznan, co rowniez Sad I instancji wykazal w pisemnych
motywach wyroku (str. 23). Zawarta tam argumentacja jest logiczna oraz zgodna z do§wiadczeniem zyciowym i jako
taka zasluguje na pelng aprobate.

Oceny tej nie moze tez podwazy¢ spozyty przez Swiadkow alkohol, ktéry mogt wprawdzie ograniczy¢ ich zdolno$é
do postrzegania i odtwarzania zdarzen, ale z pewnoécia jej calkowicie nie wylaczyl. Swiadkowie wskutek spozytego
w dniu zdarzenia alkoholu, mogli nie pamieta¢ niektorych szczeg6ldow. Luki w pamieci nie mogly jednak obejmowac
okoliczno$ci o tak kluczowym znaczeniu, jak to kiedy L. J. wrocit do mieszkania krytycznej nocy, w czyim towarzystwie,
czy posiadal pieniadze, a na rekach $lady krwi.

Zeznania zlozone przez §wiadkéw w dniu 19 maja 2008 r. co tych okolicznosci sg spdjne i w pelni koreluja z pozostalym
materialem dowodowym zebranym w sprawie. Z tych tez wzgledow sad I instancji w ramach swobodnej oceny o jakiej



mowa w art. 7 k.p.k., uprawniony byl przyjac je za pelnowarto$ciowy material dowodowy i budowac na nich swoje
ustalenia faktyczne.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad a quo nadal tez wlasciwa range zeznaniom R. D. i M. W. (1), ktérych relacje w
oderwaniu od pozostalego materialu dowodowego istotnie nie dowodza, ze wszyscy oskarzeni w nocy z 28,/29 marca
2008 r. przebywali na stacji paliw (...) w M. zwazywszy przy tym, ze zaden z nich nie zostal rozpoznany przez
pracownikdow tejze stacji.

Zeznania te oceniane w caloksztalcie zebranego materiatu dowodowego, a w szczeg6lnoéci w konfrontacji z
wyjasnieniami L. J. zlozonymi w §ledztwie i popartymi wynikami wizji lokalnej przeprowadzonej z jego udziatem
wskazujg, ze taki fakt istotnie mial miejsce. W szczeg6lnosci potwierdzaja jego wersje, ze wszyscy oskarzeni
bezposrednio po dokonanej zbrodni w drodze powrotnej przebywali na stacji paliw (...) w M., gdzie przed poinoca,
poprzez okienko, L. K. dokonywal zakupu alkoholu majac na rekach i odziezy widoczne §lady krwi. Okoliczno$¢ ta
nie uszla uwadze jednego z pracownikow stacji — R. D., ktéry swoimi spostrzezeniami podzielil sie z pozostalymi
pracownikami stacji, w tym z M. W. (1). Z zeznan M. W. (1) wynika, ze o tym fakcie dowiedzial sie od R. D., kt6ry
relacjonowal obecno$¢ na stacji paliw trzech mezczyzn w nocy z 28/29 marca 2008 r. (k.1219 v). Wprawdzie R. D.
stwierdzil, Ze nie jest w stanie rozpozna¢ mezczyzne, ktoéry dokonywal wowcezas zakupu alkoholu na stacji paliw, jednak
stwierdzil, ze byl to mlody mezczyzna w wieku okolo 25 lat, a wiec w wieku L. K. (k. 1269). Z zeznan powolanych
$wiadkow wynika, ze podczas prowadzonych pomiedzy pracownikami stacji rozmoéw, pojawialy sie rowniez nazwiska
oskarzonych tj. W.” i ,,J.”, chociaz nie byli w stanie stwierdzi¢ w jakim kontekscie. Mezczyzna dokonujacy zakupow w
okienku mial mie¢ tatuaz na rece (vide — zeznania K. M. (k. 1265), co réwniez wskazuje na osobe L. K., ktéry posiada
tatuaz na lewym nadgarstku (k. 620).

Podkresli¢ nalezy, ze ich przeshuchanie nastgpilo na skutek wiedzy jaka organy Scigania powziely po odebraniu
wyjaénien od L. J., co wskazuje na ich obiektywizm i jednocze$nie wzmacnia wiarygodnosé pomoéwienia oskarzonego
co do udzialu K. W. i L. K. w zabojstwie L. K.. Okolicznoscia drugorzedna bylo natomiast to jakiego rodzaju alkohol
zostal zakupiony przez L. K. na stacji paliw (...) w M., ktorej nie udalo sie ostatecznie ustali¢, zar6wno w oparciu o
zeznania Swiadkow, jak tez zabezpieczone paragony.

Tym samym nie mozna podzieli¢ zarzutow podniesionych w apelacjach obroncéw K. W. i L. K., jakoby Sad Okregowy
bezpodstawnie opart sie na tych poméwieniach w swoich ustaleniach w przedmiocie winy obu oskarzonych.

Whbrew zarzutom obroncy L. K., w sprzecznoSci z tymi ustaleniami nie pozostaja tez zeznania W. Z. i J. G. (1). Sad
Okregowy z nalezyta staranno$cia przeanalizowal ich relacje i na tej podstawie zajal trafne stanowisko sprowadzajgce
sie do tezy, ze nie wykluczaja one udzialu L. K. w dokonanej zbrodni. Wynika z nich jedynie to, ze oskarzony istotnie
pracowal na gospodarstwie W. Z. w S. i tam mieszkal. Z ich zeznai nie wynika jednak, gdzie spedzil noc z 28 /29 marca
2008 r. L. K. mogl zatem tej nocy udac sie do oddalonego o zaledwie 16 km. M., spotka¢ sie ze swoim bratem K. W. i
L. J. oraz wspolnie dokona¢ zabojstwa L. K., ktére mialo miejsce przed poénoca. O tym, ze tak istotnie bylo, Swiadcza
nie tylko wyjaénienia L. J. zlozone w $ledztwie, ale réwniez zeznania M. J. zlozone w dniu 19 maja 2008 r., kiedy to
podal on, ze L. J. tej nocy okolo godz. 24.00 przyszedl do jego mieszkania w towarzystwie K. W.i L. K. (k. 496 — 498).

Brak polaczenia autobusowego ze S. do M. w godzinach nocnych nie oznacza, ze L. K. nie mial mozliwos$ci dotarcia do
tej miejscowosci. Jak stusznie zauwazyt Sad I instancji, pokonanie dystansu 16 km. w dzisiejszych czasach nie stanowi
zadnego problemu. Oprocz komunikacji publicznej istniej wiele innych alternatywnych $rodkéw komunikacji, ktore
mogli mu réwniez zorganizowac koledzy. Mogl on rowniez skorzystaé z roweru lub tzw. ,okazji”.

Nie kwestionujac zatem faktu, ze L. K. w dniach 28 i 29 marca 2008r. pracowal jak kazdego poprzedniego dnia
od godziny 5 rano do 20-tej w gospodarstwie rolnym, nie mozna nadawac tej okoliczno$ci szczegélnego znaczenia,
podobnie jak i zeznaniom W. Z.1J. G. (2) (ktory notabene pozostawal w relacjach rodzinnych ze wspéloskarzonym k..
J.). Poza wyja$nieniami L. K., nie ma bowiem innych obiektywnych dowodéw, ktére potwierdzalyby jego alibi.



W przypadku K. W., poza jego wyjasnieniami, nie ma réwniez innych dowodéw potwierdzajacych prezentowang przez
niego wersje, ze po powrocie od swojej siostry B. W., cala noc z 28/29 marca 2008 r. spedzil w swoim mieszkaniu
(k. 596). Zaréwno matka oskarzonego K. W. (4) oraz ojciec R. W. i jednoczeénie ojczym L. K., odmoéwili zeznan w
stosunku do synéw (k. 3065, 3125).

Odnoszac sie z kolei bezposrednio do apelacji obroncy K. W., nie sposéb podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze
pomoéwienie tego oskarzonego przez L. J. byto wynikiem zemsty. Istotnie z akt sprawy II K 2/02 Sadu Okregowego
w Ostrolece wynika, ze K. W. jako nieletni wystepowal w charakterze Swiadka w tym postepowaniu i potwierdzit,
ze rozboju na osobie M. W. (2) dopuécil wspoélnie ze swoim bratem L. K. i L. J. (k. 1540). Jednakze na etapie
prowadzonego w tej sprawie $ledztwa, do zarzucanego przestepstwa rozboju przyznali sie rowniez pozostali sprawcy
tego czynu, w tym L. J. (k. 1530). Skazanie L. J. w tym procesie nie nastapilo wiec wylacznie na skutek zeznan K. W..

W konsekwencji nie mozna przyjac, ze te zeznania zlozone 5 lat wczeSniej stanowily powdd do obciazenia siebie i K.
W. tak powaznym zarzutem, zwlaszcza, ze w p6zniejszym okresie oskarzeni ci pozostawali dalej w dobrych relacjach,
odwiedzali sie i pozostali dobrymi kolegami, co ujawnit w swoich zeznaniach R. W. (k. 3125 v). Fakt ten potwierdzaja
wyjadnienia samego L. J., ktory z jednej strony twierdzi, ze nie ma do K. W. zadnych pretensji i pomowienie go nie
bylo elementem zemsty, a jednocze$nie utrzymuje, ze uczynil to ze zlosci (k. 2960). Tej wewnetrznej sprzecznosci nie
byl w stanie w spos6b logiczny wyjasénic.

Faktem jest rowniez, ze w toku prowadzonego $ledztwa, na miejscu przestepstwa nie ujawniono zadnych $ladow
biologicznych, DNA, traseologicznych oraz Sladéw linii papilarnych nalezacych do oskarzonych. Na taki stan rzeczy
mial z pewnoScia wplyw fakt ujawnienia cial denata dopiero po uplywie okoto 60 godzin od zabojstwa. Przebywalo ono
w tym czasie na powietrzu, przy zmiennych warunkach atmosferycznych i zostalo posypane wapnem, ktore z uwagi
na swoje wlasciwosci moglo spowodowaé ich zniszczenie. Ponadto z ujawnionych w toku ogledzin sladéw wynika,
ze sprawcy posiadali rekawiczki. W mieszkaniu denata ujawnione naniesione §lady rekawiczek (k. 55 v). Zostaly one
wraz z posiadana zakrwawiona odzieza z pewno$cia spalone przez sprawcow bezposrednio po dokonanej zbrodni.
Okoliczno$ci tej nie udalo sie ustalié z calg stanowczo$cig, jednak zeznania szeregu Swiadkow wskazuja, ze jakas$ odziez
byla w tym czasie palona w piecu w mieszkaniu Z. B.. Wystarczy w tym miejscu chociazby powola¢ zeznania Z. B. ze
Sledztwa, kiedy to podal on, ze od M. J. dowiedzial sie, Ze w nocy 28/29 marca 2008 r., w jego mieszkaniu przebywali
wszyscy trzej oskarzeni, ktorzy pali co§ w jego piecu (k. 488 — 480).

Nie ulega tez watpliwoSci, Ze organy $cigania nie zabezpieczyly w sposéb nalezyty miejsca zabdjstwa i nie dokonaly
dokladnego przeszukania przyleglego terenu, czego dowodem jest chociazby odnalezienie w dniach 2 i 3 kwietnia
2008 r przez sasiada denata — S. O., przedmiotoéw majacych zwiazek z zabojstwem, a mianowicie pudelka ze zdjeciami
oraz portfela. W pobliskim lesie odnaleziono réwniez przedmioty wyrzucone przez sprawcéw, a mianowicie paczke po
papierosach (...), tytoniu, gilzach oraz gilzy (K. 31 — 32). Co istotne, L. K. w zlozonych wyjaénieniach potwierdzil, ze
jego brat — K. W. pali tego rodzaju papierosy ,nabijaki”, ktore skreca sie przy uzyciu oddzielnie kupowanego tytoniu
i gilzy (k. 622). Z kolei z wyjasnien L. J. ze Sledztwa wynika, ze takie papierosy z tytoniu i gilzy K. W. robil sobie,
gdy po dokonanym zabdjstwie oddalali sie z miejsca dokonanego przestepstwa (k. 573). Tego rodzaju tyton zostal
rowniez wyniesiony przez sprawcoéw z domu denata (k. 432, 434). Miejsce ujawnienia tych przedmiotéw wskazuje
jednoczeénie, ktora droga sprawcy opuscili teren posesji, a wiec poprzez pobliski zagajnik, a nie ulica, jak wyjaénit L. J..
Z tej strony poprzez okienko piwniczne sprawcy dostali sie rowniez do mieszkania denata, co potwierdza dodatkowo
wgiecie w ogrodzeniu ujawnione podczas dokonanych ogledzin (k. 533).

Cho¢ wszyscy oskarzeni starali sie w swoich wyjasnieniach unika¢ okoliczno$ci, ktére moglyby laczy¢ ich ze soba, to
nie ulega watpliwosci, ze wszyscy doskonale znali sie, pozostawali ze sobg w bliskich relacjach i przed zabojstwem
utrzymywali ze sobg bliskie kontakty (vide zeznania S. G. k. 505 v, R. W. k. 3125 v). M. J. zeznal, Ze nawet w sobote w
dniu 29 marca 2008 r. okolo godz. 11.00, L. J. po spozyciu z nim alkoholu oznajmil, ze idzie do ,W.” (k. 498). Przeczy
to tezie oskarzonych, ze przed zdarzeniem nie utrzymywali ze soba kontaktow oraz twierdzeniom L. J. z wizji lokalnej,
ze rozstal sie z L. K. i K. W. w dniu zdarzenia w centrum M. i wiecej sie z nimi nie widzial (k. 565). Potwierdzeniem tego
sa rowniez wspdlnie popelniane wezeéniej przestepstwa, za ktore zostali skazani prawomocnymi wyrokami wydanymi



przez Sad Okregowy w Ostrolece w sprawach II K 72/02 i II K 2/02 na szkode M. W. (3), ktéry utracil zycie w
okolicznos$ciach podobnych do tych, ktore sg przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. W powotanych sprawie
identyczne byly nie tylko motywy i pobudki dzialania sprawcdw, ale rowniez sposdb dzialania.

Okoliczno$¢ ta nie stanowi oczywiscie dowodu sprawstwa oskarzonych, ale wskazuje, ze wszyscy byli zdolni do tak
okrutnej zbrodni, za czym przemawiaja rowniez wydane opinie psychologiczne, ktore wskazuja, ze wszyscy oskarzeni
posiadaja nieprawidlowa osobowo$¢ z cechami typu dyssocjalnego, ze sklonno$ciami do zachowan impulsywnych,
agresywnych oraz lekcewazenia powszechnie obowigzujacych norm spolecznych i moralnych. Czyn ktérego dopuscili
sie, nie byt wiec w ich dotychczasowym zyciu zdarzeniem incydentalnym, ale $rodkiem sluzacym do realizacji
okres$lonych przez siebie celow i potrzeb.

Przechodzac z kolei do oceny wymiaru kar orzeczonych wobec oskarzonych, nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze ocena
ta winna obejmowac wszystkich oskarzonych, z uwagi na zakres wywiedzionych na ich rzecz apelacji. Do tak daleko
idacej kontroli sadu odwolawczego obliguje dyspozycja art. 447 § 1 k.p.k. W tym kontekscuie nalezy przypomnieé, ze
z razacq niewspodlmiernoscia kary mamy do czynienia jedynie wéwczas, gdy suma kar i Srodkéw karnych orzeczonych
w stosunku do oskarzonego, nie uwzglednia w nalezytym stopniu ustawowych dyrektyw sadowego wymiaru kary.

Uwzgledniajac powyzsze kryteria nie mozna uznaé, aby wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze 25 lat byly razaco surowe. Orzekajac w tym przedmiocie Sad Okregowy uwzglednil caloksztalt okolicznoSci
ujawnionych na rozprawie, czemu dal tez wyraz w pisemnych motywach wydanego wyroku.

Bilans tych okolicznosci jest zdecydowanie niekorzystny dla oskarzonych. Wystarczy podnie$é, ze dopuscili sie
zabdjstwa, a wiec zbrodni przeciwko zyciu, ktore jest wartoScig bezcenng i najwyzszym dobrem chronionym prawem.
Czynu tego dokonali w zamiarze bezposrednim, z niskich pobudek, dzialajac ze szczegblnym okrucienistwem, w
warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 k.k. i bedac przy tym pod dzialaniem alkoholu. Jedynym
celem ich dzialania bylo uzyskania pieniedzy i dla realizacji tego celu, nie zawahali sie dokonaé zamachu na najwyzsze
dobro prawne, jakim jest ludzkie zycie. Zbrodni tej dokonali wobec zamieszkujacego samotnie i bedacego w podeszlym
wieku, 71 — letniego mezczyzny,

Zdarzenie to z uwagi na jego brutalno$¢ oraz dzialanie sprawcéw ze szczeg6lnym okrucienstwem, charakteryzowato
sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwos$ci i zbulwersowalo opinie publiczng. Odbito sie tez szerokim
echem w §rodkach masowego przekazu. Dlatego tez orzeczone kary winny u§wiadomi¢ spoleczenstwu, ze popelnianie
tego rodzaju przestepstw nie poplaca, za$ sprawcoOw tego rodzaju czynoéw, spotyka adekwatna represja karna. Wzglad
na spoleczne oddzialywanie kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa,
przemawiajg wiec za potraktowaniem sprawcow tak odrazajgcego czynu z calg surowoScia prawa.

Mimo mlodego wieku w dacie czynu, wszyscy sg juz osobami w wysokim stopniu zdemoralizowanymi, czego dowodem
jest nie tylko nagminne naduzywanie alkoholu, ale réwniez ich uprzednia wielokrotna karalno$é, w tym réwniez za
przestepstwo podobne przeciwko zyciu i zdrowiu. Poprzednio orzekane kary nie spelily pokladanych w nich celow
wychowaweczych i zapobiegawczych co dowodzi, ze sg sprawcami wysoce niepoprawnymi. Zgodzié sie zatem nalezy
ze stanowiskiem sadu I instancji, ze tak zdeprawowanych sprawcéw, moze wdrozy¢ do przestrzegania porzadku
prawnego, jedynie dlugotrwala kara pozbawienia wolnoéci.

Jednocze$nie nie mozna uznaé, aby w stosunku do oskarzonych zachodzila konieczno$¢ wymierzenia kary
dozywotniego pozbawienia wolnoéci. Odnoszac sie w tym miejscu do apelacji prokuratora nalezy przypomnieé¢, ze Sad
I instancji orzekajac o karze mial na uwadze wszystkie uwarunkowania w jakich doszto do zbrodni zabo6jstwa oraz
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcow, w tym ich uprzednia karalno$é¢ oraz dzialanie w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k., czemu dal tez wyraz w cze$ci motywacyjnej wyroku (str. 41 uzasadnienia).
Przyjal rowniez, ze dzialali ze szczegdlnym okrucienstwem. Z drugiej strony dostrzegl tez i uwzglednit ich mlody wiek i
patologiczne §rodowisko w jakim mieszkali i wychowywali sie wszyscy oskarzeni, ktére nie dostarczalo im wlasciwych
wzorcow zachowan i nie wpoilo pozytywnych wartosci, a w rezultacie doprowadzilo do daleko idacej demoralizacji.
Jej przejawem byl wezesny kontakt z alkoholem i z narkotykami, ktére mialy zgubny wplyw na ich osobowos¢ i dalsza



droge zyciowa. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzeni pochodza z rodzin gleboko dysfunkecyjnych w ktorych rodzice nie
interesowali sie losem dzieci, a nawet sami byli uzaleznieni od alkoholu i z takiego wzorca zachowan czerpali rowniez
oskarzeni. Tym samym oskarzeni byli pozbawieni wlaéciwych oddzialywan wychowawczych. Z tych tez powodow, Sad
Okregowy nie chcial calkowicie przekre§la¢ mozliwoéci ich resocjalizacji i zamykaé im powrotu do spoleczenstwa. Sad
Apelacyjny stanowisko to w pelni podziela.

Uwzgledniajac wysoka spoleczna szkodliwo$¢ czynu, ktorego dopuscili sie, jego nieodwracalne skutki oraz stopien
zawinienia oskarzonych, nalezy uznaé, ze orzeczona przez Sad I instancji kary spelniaja wszystkie ustawowe wymogi
przewidziane w art. 53 k.k. i nie nosza znamion razacej niewspétmiernoéci.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok nie budzi rowniez zastrzezen.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny nie dostrzegajac innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jak rowniez razacej niesprawiedliwo$ci orzeczenia, orzekl
jak w sentencji.

O kosztach obrony z urzedu za postepowanie przed Sadem drugiej instancji, rozstrzygnieto zgodnie z § 2 ust. 31 §
14 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Analiza akt prowadzonego postepowania wskazuje, ze adwokatowi J. S. zostaly zasadzone koszty nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu K. W. za weze$niejszy etap postepowania przed Sadem I instancji wyrokami
Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 31.03.2010 r., sygn.. akt IT K 13/09 i z dnia 13.09.2011 r., sygn. akt IT K 99/10.
Dlatego tez jego wniosek zawarty w apelacji o wydanie rozstrzygniecia w tym przedmiocie nie zostal uwzgledniony.

Majac na uwadze obecng trudng sytuacje materialng oskarzonych, Sad Apelacyjny na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
ich od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze. Z akt sprawy wynika bowiem, ze oskarzeni w chwili obecnej
przebywa w areszcie §ledczym, nie pracuja, nie osiagaja zadnych dochodow i w zwigzku z powyzszym nie posiadaja
§rodkow finansowych na pokrycie poniesionych w sprawie kosztéw sagdowych.

(...)



