Sygn. akt IT AKa 4/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Tomasz Eryk Wirzman (spr.)

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Anny Malczyk
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2013 r.

sprawy T. S. s. W.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 12 listopada 2012 r. sygn. akt III K 104/12

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposob, ze:

1) z podstawy prawnej z pkt. I eliminuje przepis art. 86 § 1 kk,

2) uchyla rozstrzygniecia zawarte w jego pkt. I o polaczeniu $rodka karnego pozbawienia praw publicznych na okres
lat 5 oraz zwigzane z nim z pkt. III dotyczace $rodka karnego,

3) za podstawe prawna orzeczonego w pkt. V umorzenia postepowania przyjmuje przepis art. 17 § 1 pkt 7 kpk.
II. W pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panistwa.

T. S. skazany zostal prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 5.11.1993r. w sprawie sygn. akt IT K 895/93 za czyn popetniony w
nocy z 20/12.08.1993r. na mocy art.208 dkk w zw. z art. 36 § 2 i 3 dkk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
4.000.000 zlotych grzywny (przed denominacja) z zamiang w razie nieuiszczenia jej w terminie na zastepcza kare



pozbawienia wolnoSci przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolno$ci za rownowazny 100.000 zlotych; Na mocy art. 73
§ 1i2dKkk, 74 § 2 dkk, art. 76 § 3 dKKk, art. 75 § 2 pkt 5 dkk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono tytulem préby na okres 3(trzech) lat i w okresie proby oddano oskarzonego pod dozér wyznaczonej przez
Sad osoby oraz zobowiazano do kontynuowania nauki w (...) w B..

Postanowieniem z dnia 30.12.1994.r Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim zarzadzono wykonanie kary 1 jednego
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wobec oskarzonego.

2. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 22.11.1994r. w sprawie sygn. akt IT K 683/94 za czyn popeliony w
dniu 27/28.02.1994r. na mocy art. 208 dkk w zw. z art. 36 § 2 i 3 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 5.000.00
zlotych (przed denominacja) grzywny z zamiang w razie nieuiszczenia jej w terminie na zastepcza kare pozbawienia
wolno$ci przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnoéci za rownowazny 100.000 zlotych; Na mocy art. 73 § 1i 2 dkk, 74
§ 2 dKk, art. 75 § 2 pkt 6 dKkk, art. 76 § 3 dkk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno§ci warunkowo zawieszono
tytulem préby na okres 3 lat i w okresie proby oddano oskarzonego pod dozér wyznaczonej przez Sad osoby oraz
zobowiazano do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu; Postanowieniem z dnia 28.06.1995r. Sadu Rejonowego
w Bielsku Podlaskim zarzadzono wykonanie kary 1 jednego roku pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego.

3. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 07.04.1995r. w sprawie sygn. akt IT K 236/95 za czyn popelniony w
dniu 26.05.1994r. na mocy art. 208 dkk w zw. z art. 36 § 2 i 3 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i 500 zlotych
grzywny z zamiang w razie nieuiszczenia jej w terminie na zastepcza kare pozbawienia wolnos$ci przyjmujac jeden
dzien pozbawienia wolno$ci za réwnowazny 10 zlotych.

4. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 26.04.1995r. w sprawie sygn. akt IT K 366/95 za czyn popeliony
w nocy z 8/9.02.1995r. na mocy art. 208 dkk w zb. z art. 212 § 1 kk w zw. z art. 10 § 2 dkk skazany, za$ na mocy art.
208 dkk w zw. z art. 10 § 4 dkk wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i 200 zlotych grzywny.

5. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 04.08.1995r. w sprawie sygn. akt IT K 353/95 za czyn I popehliony
w dniu 01.01.1995r1. na mocy art.212 § 1 dkk w zw. z art. 59 § 1 dkk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci; za czyn
IT popeliony w dniu 01.01.1995r. na mocy art. 156 § 2 dkk w zw. z art. 59 § 1 dkk na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci; za czyn III popeliony w okresie od 10 do 11.01. 1995r. na mocy art. 253 dkk w zw. z art. 58 dkk na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci; na mocy art. 66 dkk, art. 67 § 1 dkk orzeczono wobec oskarzonego kare laczng 1
roku pozbawienia wolnosci.

Sprawy opisane pod numerami 2-5 zostaly objete wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia
21.02.1996r. w sprawie sygn. akt IT K 21/96, ktérym zostaly wymierzone dwie kary laczne w wymiarze: 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Postepowanie odnoénie wyroku
wydanego w sprawie opisanej pod numerem 1 zostalo umorzone.

6. Sqdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 30.01.1998r. w sprawie sygn. akt II K 1746/97 za
czyn popelniony w dniu 26.08.1997r. na mocy art. 208 dkk w zw. z art. 60 § 1 dkk na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

7. Saqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 21.02.2002r. w sprawie sygn. akt III K 223/00 za czyn I
popelniony w dniu 24.10.1997r. na mocy art. 148 § 1 dkk w zb. z art. 210 § 2 dkk w zw. z art. 60 § 1 dkk
wzw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk skazany, zas na mocy art. 148 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 3 dkk
wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci i na mocy art. 40 § 1 dkk orzeczono pozbawienia
praw publicznych na okres lat 5; za czyn II popelniony w dniu 24.10.1997r. na mocy art. 148 § 1 dkk
w zb. z art. 210 § 2 dkk w zw. z art. 60 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk skazany, zas
na mocy art. 148 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 3 dkk wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci
i na mocy art. 40 § 1 dkk orzeczono pozbawienia praw publicznych na okres lat 5; na mocy art. 66
dkk, art. 67 § 1 dkk, art. 68 § 2 dkk, art. 71 § 2 dkk orzeczono wobec oskarzonego kare lqgcznq 25
lat pozbawienia wolnosci i 5 lat pozbawienia praw publicznych. Na mocy art. 83 § 1 dkk na poczet



orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania
od dnia 08.11.1997r. do dnia 16.03.1998r.

Sad Okregowy w Bialymstoku w III Wydziale Karnym, wyrokiem z dnia 12 listopada 2012 roku w sprawie 111 K 104/12:

I. Na mocy art. 85 kk, art. 88 kk, art. 86 § 1 kk, art. 9o § 1i 2 kk polaczyt kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec
skazanego T. S. wyrokami jednostkowymi wydanymi przez Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w sprawie sygn. akt
II K 1746/97 i Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie sygn. akt III K 223/00 i orzekt wobec T. S. kare laczna 25 lat
pozbawienia wolnosci oraz polgczyl Srodki karne orzeczone powyzszymi wyrokami jednostkowymi wobec tego
skazanego i orzekl wobec niego Igezny $rodek karny pozbawienia praw publicznych na okres 5 lat.

II. W pozostalym zakresie nieobjetym wyrokiem lgcznym wyroki jednostkowe opisane w punkcie I sentencji wyroku
podlegaly odrebnemu wykonaniu.

ITI. Na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie I przedmiotowego wyroku lacznego zaliczyl okres dotychczas odbytej
kary oraz okres odbytego Srodka karnego przez skazanego w sprawach jednostkowych podlegajacych laczeniu.

IV. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosSci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. III K 223/00 Sadu Okregowego w Bialymstoku od dnia
08.11.1997r. do dnia 16.03.1998r.

V. Umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt. 1-5
Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim wydanymi w sprawach o sygn. akt: IT K 895/93, II K 683/94, I K 236/95,
II K 366/951 11 K 353/95.

VI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. K. kwote 147,60 zl tytulem wynagrodzenia za nieoplacona pomoc
prawna udzielona z urzedu (w tym uwzgledniono 23 % podatek VAT).

VII. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych.
Wyrok zostal zaskarzony na niekorzy$é skazanego przez prokuratora:

a) w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w pkt. I czesci dyspozytywnej w zakresie orzeczenia facznego $rodka
karnego i zwigzanego z nim rozstrzygniecia w pkt. III,

b) w zakresie pkt. V co do braku wskazania podstawy prawnej umorzenia postepowania w przedmiocie nie objecia
wyrokiem kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt. 1-5 czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku na niekorzysé
skazanego T. S..

Apelacja zarzuca:

« obraze przepisbw prawa procesowego, o charakterze bezwzglednym wskazanej w art. 439§ 1 pkt 8 kpk polegajaca
na naruszeniu zakazu ne bis in idem (art. 17§ 1 pkt 7 kpk w zw. z art. 575 kpk) w odniesieniu do wyroku o sygn. IIT K
223/00,w ktorym prawomocnie polaczono $rodki karne pozbawienia praw publicznych karg laczng w wymiarze 5
lat i orzeczeniu ponownym w zaskarzonym wyroku kary lacznej tychze §érodkéw karnych, w sytuacji gdy potrzeba
wydania nowego wyroku lagcznego wynikajaca z przestanek okre§lonych w art. 85 kk, aktualizowala sie wylacznie
w zakresie kar pozbawienia wolnoSci, a rozstrzygniecie o polgczeniu §rodkéw karnych korzystalo z przymiotu
prawomocnosci;

+ obraze przepisbw prawa procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt. 7 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia
polegajaca na niewskazaniu tego przepisu jako podstawy prawnej umorzenia postepowania w przedmiocie
wydania wyroku lgcznego i niewyjadnienia przyczyny rozstrzygniecia, tj. w jakim zakresie skazania jednostkowe



objete wyrokami opisanymi w pkt 1-5 czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku nie spelniaja warunkéw okreslonych
w art. 85 kk.

W petitum prokurator wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia w czeéci dotyczacej pkt. I poprzez uchylenie
orzeczenia o polaczeniu $rodka karnego pozbawienia praw publicznych na okres 5 lat i zwigzanego z nim
rozstrzygniecia w pkt. III oraz w cze$ci dotyczacej pkt. V poprzez wskazanie jako podstawy umorzenia art. 17 § 1 pkt.
7 kpk.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednieniu apelacji prokuratora m.in. zawazyl, powolany w $§rodku odwolawczym, poglad prawny wyrazony
w Uchwale Sgdu Najwyzszego (77) z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie I KZP 15/12, wedlug ktérego ,,Uzyte w
art. 575 § 1 k.p.k. wyrazenie "wyrok laczny traci moc" oznacza, ze z chwilg wydania nowego wyroku lacznego traca
moc zawarte w poprzednim wyroku lacznym te jego rozstrzygniecia o polaczeniu kar lub $rodkéw karnych, badz o
umorzeniu postepowania na podstawie art. 572 k.p.k., ktore objete zostaly nowym wyrokiem lacznym, wydanym w
zwiazku z powstalg po wydaniu pierwszego wyroku lacznego potrzeba, wynikajaca z przestanek prawnomaterialnych,
okre$lonych w art. 85 k.k.”.

Czynione w uzasadnieniu Uchwaly SN, rozwazania prawne, przeniesione na grunt tej sprawy, nie pozostawiaja
watpliwo$ci co do faktu, ze rozstrzygniecie w przedmiocie kary lgcznej tu $rodka karnego pozbawienia praw
publicznych w wymiarze 5 lat, zawarte w wyroku zapadlym w sprawie III K 223/00 korzystalo z przymiotu
prawomocnoS$ci. Zatem nie istniala nie tylko potrzeba (bowiem cel, w postaci orzeczenia o polaczeniu $rodkow
karnych, zostal juz wczesniej osiggniety), ale i prawna mozliwo$¢ objecia obecnym wyrokiem lacznym tego
rozstrzygniecia. Druga, z bedacych przedmiotem orzekania, spraw, tj. IT K 1746/ 97, gdzie orzeczono kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, nie zawierala rozstrzygniecia w przedmiocie §rodka karnego. Z materialnego punktu
widzenia potrzeba wydania nowej kary lacznej zaktualizowala sie wylgcznie w zakresie kary pozbawienia wolnoSci.
Co tez sad w odniesieniu do tych kar wymierzonych wyrokami Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim w sprawie IT
K 1746/97 w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie III K
223/00 za wskazane tam w pkt Ii IT czyny w rozmiarze 25 lat pozbawienia wolnosci, (kary jednostkowe i kara laczna)
prawidlowo uczynil. Nie bylo to zreszta przedmiotem zaskarzenia zadnej ze stron.

Ma rbéwniez racje prokurator wnoszac o zmiane wyroku takze poprzez uzupelnienie rozstrzygniecia z pkt. V tj.
umorzenia postepowania o wskazanie jego podstawy prawnej tj. przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Bowiem, co slusznie
Sad Okregowy skonstatowal (tak w czedci dyspozytywnej jak i uzasadnieniu wyroku), kwestia orzekania w sprawach
wskazanych w pkt. 1-5 byla juz przedmiotem prawomocnego rozstrzygniecia w wyroku lacznym wydanym przez
Sad Rejonowy w Bialsku Podlaskim w sprawie II K 21/96, w ktérej polaczono cztery z pieciu kar pozbawienia
wolnoéci, pozostawiajac jedna - niepodlegajaca taczeniu, odrebnemu wykonaniu. Zatem prawidtowo powzietej decyzji
faktycznej — o umorzeniu postepowania, nalezalo da¢ prawny wyraz, jednoczeénie wskazujgc z jakich przyczyn to
umorzenie nastapilo. Wobec dyspozycji powolanego przez sad I instancji przepisu art. 88k.k. zbednym bylo powolanie
art. 8681k.k. W tym zakresie dokonano takze korekty wyroku.

Zwazywszy, ze postepowanie odwolawcze, w ktérym nie orzeczono nowej kary, zostato zainicjowane przez prokuratora
(nie przez skazanego) i wigzalo sie z prawnymi uchybieniami wyroku, kosztami sadowymi wywolanego postepowania
odwolawczego nalezalo obciazy¢ Skarb Panstwa.

(...)C.)



