Sygn. akt IT AKa 246/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Nadzieja Surowiec (spr.)
Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Jacek Dunikowski
Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Grzegorza Giedrysa
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2013 r. sprawy

1. W. S. (1) s. Z. oskarzonego z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 § 1 Kk, art. 258 § 3 kk, art. 56 ust. 3 powolanej ustawy w zw. z art. 12 kk

2. M. K. s. M. oskarzonego z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk, art. 258 § 3 KKk, art. 53 ust. 2 w zb. z art. 63 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 65
§ 1 kk, art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 12 kk

3. R. W. oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 Kk,
art. 258 § 1 kk

4. P. P. (1) oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk,
art. 258 § 1 kk

5. M. K. (1) oskarzonego z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1
kkiw zw. z art. 12 KKk, art. 258 § 1 kk

6. P. O. oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 kk

7. M. J. oskarzonego z art. 258 § 1 KKk, art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005rt. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku
z dnia 13 czerwca 2012r. sygn. akt ITI K 89/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:



1) rozwiazuje kare laczna orzeczona wobec oskarzonego P. O.,

« przyjety w pkt. 6 okres czynu z art. 258 § 1 kk okre$la na czas od drugiej polowy grudnia 2009r. do 10 stycznia
2010r.

» kare pozbawienia wolnoéci orzeczong za czyn z art. 55 ust.3 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk lagodzi do 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy

« na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu P. O. kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

2) przyjety w pkt. 7 wobec oskarzonego M. J. okres czynu z art. 55 ust.3 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk i w zw. z art. 12 kk okre$la na czas od 22 wrzeénia 2009r. do 14 pazdziernika 2009r.,

3) uchyla rozstrzygniecia o orzeczonym na mocy art. 45 § 1 kk przepadku korzyéci majatkowej w kwotach po 18.000
z} wobec oskarzonych R. W. w pkt. 3, P. P. (1) w pkt. 41 P. O. w pkt. 6,

4) kwote orzeczonego wobec oskarzonego M. J. w pkt. 7 na mocy art. 45 § 1 kk przepadku korzysci majatkowej okresla
na 40.000 zlotych,

5) kwote orzeczonego wobec oskarzonego M. K. (1) w pkt. 5 na mocy art. 45 § 1 kk przepadku korzySci majatkowej
okresla na 33.000 zlotych

6) kwote orzeczonego wobec oskarzonego M. K. w pkt. 2 w zwigzku z czynem z art. 56 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk na mocy art. 45 § 1 kk przepadku korzys$ci
majatkowej okresla na 49.000 zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz obroncow: adw. M. G. (1) — obroncy oskarzonego M. K., adw. M. D. — obroncy
oskarzonego R. W., adw. M. M. (2) — obroncy oskarzonego M. K. (1), adw. U. Z. — obroncy oskarzonego P. O. po 738
zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu przed sagdem odwolawczym, a
nadto na rzecz adw. M. D. 2.952 zlotych, w tym 552 zlote podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
przed sadem I instancji;

IV. zwalnia oskarzonych W. S. (1), M. K., R. W, P. P. (1), M. K. (1) i M. J. od kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, za$ zasadza od oskarzonego P. O. 1400 zlotych tytulem oplaty za obie instancje i obcigza go kosztami
postepowania odwolawczego w czesci jego dotyczace;.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 13 czerwca 2012r. uznal oskarzonych za winnych:
1) W.S. (1) tego, ze:

« w okresie od marca 2009 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. w B., W. i innym miejscowo$ciach na terenie
Polski wbrew przepisom ustawy, dzialajac w ramach zorganizowanej przez siebie grupy przestepczej, w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem osiggania z handlu narkotykami korzySci majatkowych,
uczyniwszy sobie z popelnienia przestepstw stale zrodlo dochodu, wspoélnie i w porozumieniu z M. K. kierowal
wewnatrzwspolnotowymi dostawami znacznych iloSci sSrodkéw odurzajacych z Holandii do Polski w ilosci okolo
78 kilograméw marihuany o wartosSci rynkowej (hurtowej) 780.000 zlotych i 1 litra (...) nieustalonej warto$ci
w ten sposob, ze zlecal dokonanie przemytéw narkotykow, ustalal trasy i sposob przekraczania granicy przez
osoby dokonujace przemytu, wskazywal dostawcow narkotykow na terenie Holandii oraz finansowal zakup tychze



narkotykow w Holandii i wynagrodzenie osob narkotyki przewozacych, tj. czynu z art. 1881 kk w zw. z art. 55 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6zn. zmianami)
w zw. z art.12 Kk w zw. z art.6581 kk i za to na mocy art. 1881 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6Zzn. zmianami) w zw. z art.12 kk w zw. z art.
65 § 1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac
rownowartos$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych; na podstawie art. 4581 kk orzekt wobec ww. przepadek korzy$ci
osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 111.428 zlotych,

« w okresie od marca 2009 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. w B. i innych miejscowo$ciach na terenie Polski,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K. zorganizowal, a nastepnie kierowal grupa majaca na celu popekianie
przestepstw przemytu $rodkéw odurzajacych, tj. czynu z art. 258 § 3 kk i za to na mocy art. 25883 kk skazat go
i wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

« w blizej nieustalonych datach, latem i jesienia 2006 r. w W. i B., dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w
realizacji z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej z handlu narkotykami, dzialajac wspolnie
1 w porozumieniu z nieustalong osoba dwukrotnie sprzedat innej ustalonej osobie lacznie 800 gram kokainy
w partiach po 500 i 300 gram w cenie po 20 euro za gram, tj. czynu z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.Nr.179, p0z.1485 z p6zn. zm) w brzmieniu obowigzujacym przed
wejSciem w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 roku o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. 117, poz. 678) w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.Nr.179, p0z.1485 z p6zn. zm) w brzmieniu obowigzujacym
przed wej$ciem w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 roku o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. 117, poz.678) w zw. z art. 12 kk w zw. z art.481 kk skazuje go i wymierza mu
kare 3 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac réwnowarto$é jednej stawki na kwote
100 zlotych; na podstawie art. 4581 kk orzeka wobec oskarzonego przepadek korzysci osiagnietej z popelienia
przestepstwa w kwocie 63.680 zlotych;

« na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1i 2 kk wymierzyt oskarzonemu W. S. (1) kare laczng 9 lat pozbawienia wolnosci i
250 stawek dziennych grzywny, ustalajac rownowarto$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych;

2) M. K. tego, ze:

« w okresie od marca 2009 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. w B., W. i innych miejscowo$ciach na terenie
Polski, wbrew przepisom ustawy, dzialajgc w ramach zorganizowanej przez siebie grupy przestepczej, w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem osiggania z handlu narkotykami korzySci majatkowych,
uczyniwszy sobie z popelnienia przestepstw stale zréodlo dochodu, wspolnie i w porozumieniu z W. S. (1)
kierowal wewnatrzwspolnotowymi dostawami znacznych ilo$ci §rodkéw odurzajacych z Holandii do Polski
okolo 78 kilograméw marihuany warto$ci rynkowej (hurtowej) okolo 780.000 zlotych w ten sposob, ze
zlecal dokonanie przemytow narkotykow, ustalal trasy i sposéb przekraczania granicy przez osoby dokonujace
przemytu, wskazywal dostawcoéw narkotykéw na terenie Holandii oraz finansowal zakup tychze narkotykow w
Holandii i wynagrodzenie oséb narkotyki przewozacych, tj. czynu z art. 1881 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z pdZzn. zmianami) w zw. z
art.12 kKk w zw. z art.6581 kk i za to na mocy art. 1881 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6zn. zmianami) w zw. z art.12 kk w zw. z
art.6581 kk skazat go i wymierzyl mu kare 7 lat pozbawienia wolno$ci i 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac
rownowarto$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych; na podstawie art. 4581 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek
korzySci osiggnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 111.428 zlotych,

« wokresie od marca 2009 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. w B. i innych miejscowo$ciach na terenie Polski, dzialajac
wspo6lnie i w porozumieniu z W. S. (1) zorganizowal, a nastepnie kierowal grupa majaca na celu popelnianie



przestepstw przemytu $rodkéw odurzajacych, tj. czynu z art. 258 § 3 kk i za to na mocy art. 25883 kk skazal go
1 wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

+ w blizej nieustalonej dacie, jesienia 2009 r. w W., na fortach B., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy, zebrat dziko rosnace konopie inne niz wldkniste, a nastepnie wytworzyt z nich w procesie
suszenia okolo 886,17 grama marihuany celem jej odsprzedazy, tj. czynu z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.Nr.179, poz.1485 z p6zn. zm) w zb. z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.Nr.179, poz.1485 z p6zn. zm) i za to na mocy art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.Nr.179, poz.1485 z p6Zn. zm) w zb. z art. 63
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.Nr.179, poz.1485 z p6zZn. zm) w zw. z
art. 11 §2 kk skazal go, za§ na mocy art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art.1183 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i 50 stawek dziennych grzywny, ustalajac
rownowarto$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych,

» w okresie od konica 2005 roku do poczatku 2007 roku w W., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej z handlu narkotykami, dzialajac wbrew przepisom ustawy,
wspolnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba brat udzial w obrocie znacznymi ilo§ciami §rodkow odurzajacych
w postaci: 40 kilograméw marihuany o wartoéci rynkowej co najmniej 400.000 zlotych, 5 kilograméw 500
gramow i kokainy o warto$ci okolo 20 euro za gram i 2 kilograméw heroiny o warto$ci rynkowej okoto 130.000
zlotych w ten sposdb, ze na polecenie innej ustalonej osoby przechowywal te Srodki odurzajace w swoim, a
nastepnie w wynajetym specjalnie na ten cel mieszkaniu oraz odbieratl je i nastepnie przekazywal wskazanym
mu przez inng ustalona osobe osobom celem dalszej ich odsprzedazy, czynigc sobie z tego procederu stale zrédto
dochodu, tj. czynu z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.Nr.179,
poz.1485 z p6Zn. zm.) w brzmieniu obowigzujacym przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 roku o
zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 117, poz. 678) w zw. z art. 12
kkiw zw. z art.6581 kk i za to na mocy art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz.U.Nr.179, poz.1485 z p6zn. zm) w brzmieniu obowiazujacym przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia
2011 roku o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 117, poz.678) w
zw. z art. 12 kk w zw. z art.481 kk i w zw. z art.6581 kk skazal go i wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolno$ci i
100 stawek dziennych grzywny, ustalajac réwnowarto$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych; na mocy art.4581 kk
orzekl wobec oskarzonego przepadek korzySci osiggnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 445.000 zlotych;

« namocy art. 85Kk, art. 86 § 11 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare lgcznag 10 lat pozbawienia wolnoéci i 300 stawek
dziennych grzywny, ustalajac rownowarto$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych;

3) R. W. tego, ze:

« w okresie od 8 stycznia 2010 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, bral udzial w wewnatrzwspolnotowej dostawie z Holandii do Polski znacznych iloéci $srodkéw
odurzajacych w postaci 9 kilograméw marihuany wartoéci rynkowej okoto 90.000 zlotych, tj. czynu z art. 55 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. p0z.1485 z p6Zn. zmianami) w zw.
z art.6581 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
Nr.179. poz.1485 z p6zn. zmianami) w zw. z art. 65 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci
1100 stawek dziennych grzywny, ustalajac rownowarto$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych; na mocy art. 4581 kk
orzekl wobec oskarzonego przepadek korzy$ci osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 18.000 zlotych,

« w okresie od konca pazdziernika 2009 roku do dnia 10 stycznia 2010 r. w B. i innych miejscowo$ciach na terenie
Polski bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw przemytu narkotykow, tj.
czynu z art. 258 § 1 kk i za to na mocy art. 258 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;



« na mocy art. 85 kk, 86 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu R. W. kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci;
4) P. P. (1) tego, ze:

« w okresie od 8 stycznia 2010 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, bral udzial w wewnatrzwspolnotowej dostawie znacznych ilosci Srodkéw odurzajacych w ten sposéb,
ze odebrat w B. od P. O. przywiezione przez niego 9 kilograméw marihuany warto$ci rynkowej okolo 90.000
zlotych, celem ich przekazania innym osobom, tj. czynu z art.55 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6zn. zmianami) w zw. z art.6581 kk i za to na mocy art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. p0z.1485 z p6Zn. zmianami)
w zw. z art.6581 kk skazal go i wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny,
ustalajac rownowarto$c¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych; na podstawie art. 4581 kk orzekl wobec oskarzonego
przepadek korzysSci osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 18.000 zlotych,

« w okresie od lipca 2009 roku do dnia 10 stycznia 2010 r. w B. i innych miejscowos$ciach na terenie Polski bral
udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popehianie przestepstw przemytu narkotykow, tj. czynu z art.
258 § 1 kk i za to na mocy art. 258 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

« na mocy art. 85 kk, 86 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu P. P. (1) kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci;
5) M. K. (1) tego, ze:

« w okresie od marca 2009 r. do 14 pazdziernika 2009 r. w S., W., B. i innych miejscowoéciach wspélnie z innymi
osobami, brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popehianie przestepstw zwigzanych
z przemytem do Polski i dystrybucja znacznych iloéci srodkéw odurzajacych w postaci marihuany, tj. czynu z art.
258 § 1 kk i za to na mocy art.25881 kk skazal go i wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

« w okresie od marca 2009 r. do 14 pazdziernika 2009 r. w S., W. i innych miejscowoéciach dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru osiagania korzy$ci majatkowych z handlu narkotykami, wbrew przepisom
ustawy dokonal wewnatrzwspoélnotowej dostawy znacznej iloSci §rodkdéw odurzajacych w postaci marihuany o
lacznej wadze okolo 69 kg w ten sposob, ze o§miokrotnie odebral je na terenie Holandii i przewi6zl je przez
terytorium Niemiec do Polski, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale Zrodto dochodu, tj. czynu
z art. 55 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z pdzn.
zmianami) w zw. z art.6581 kk i w zw. z art.12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6Zn. zmianami) w zw. z art.6581 kk i art.12 kk skazal go
i wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac réwnowarto$é jedne;j
stawki na kwote 50 zlotych; na podstawie art. 4581 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek korzysci osiagniete;j
z popelnienia przestepstwa w kwocie 205.833 zlotych;

+ na mocy art. 85 kk, art.86 § 1 kk wymierzy} oskarzonemu M. K. (1) kare taczna 6 lat pozbawienia wolnoéci;
6) P. O. tego, ze:

» w okresie od drugiej polowy pazdziernika 2009 roku do dnia 10 stycznia 2010 r. w B. i innych miejscowo$ciach
na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw przemytu
narkotykow, tj. czynu z art. 258 § 1 kk i za to na mocy art. 258 § 1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci,

» w okresie od 8 stycznia 2010 r. do dnia 10 stycznia 2010 r. wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy



przestepczej, bral udzial w wewnatrzwspolnotowej dostawie znacznych iloéci Srodkéw odurzajacych w ten sposob,
ze przewiozt 9 kilograméw marihuany z Holandii do Polski celem ich przekazania innym osobom tj. czynu z
art. 55 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. p0z.1485 z pdZn.
zmianami) w zw. z art.6581 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6zn. zmianami) w zw. z art.6581 kk skazal go i wymierzyt mu kare
5 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac rownowarto$¢ jednej stawki na kwote
50 zlotych; na podstawie art. 4581 kk orzekt wobec oskarzonego przepadek korzysci osiagnietej z popelnienia
przestepstwa w kwocie 18.000 zlotych;

« na mocy art. 85 kk, 86 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu P. O. kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci;
7) M. J. tego, ze:

« w okresie od marca 2009 r. do 14 pazdziernika 2009 r. w S., W., B. i innych miejscowoéciach wspélnie z innymi
osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popekhianie przestepstw zwigzanych
z przemytem do Polski i dystrybucja znacznych iloéci srodkéw odurzajacych w postaci marihuany, tj. czynu z art.
258 § 1 kk i za to na mocy art.25881 kk skazal go i wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

« w okresie od marca 2009 roku do 14 pazdziernika 2009 roku w S., W., S. i innych miejscowo$ciach dzialajac
w zorganizowanej grupie oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krotkiej odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagania korzy$ci majatkowych z handlu narkotykami, wbrew przepisom
ustawy, dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej iloci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany o
lgcznej wadze okolo 29 kilogramow o wartoéci rynkowej okolo 290.000 zlotych i w ten sposob, iz co najmniej
trzykrotnie, po uprzednim odebraniu od innej osoby pieniedzy potrzebnych na zakup $§rodkéw odurzajacych,
zakupil wskazane narkotyki na terenie Holandii, przewiozl je przez terytorium Niemiec, a nastepnie przez
przejécie graniczne w S. do Polski, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zroédlo dochodu, a
w szczegoblnodci:

- w dniach 22 i 23 wrze$nia 2009 r. przewiozl wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami z Holandii do Polski 8
kilograméw marihuany;

- wdniach od 29 wrze$nia do 1 pazdziernika 2009 r. przewiézl wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami z Holandii
do Polski 8 kilograméw marihuany,

- w dniach od 13 do 14 pazdziernika 2009 r. przewidzl wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami z Holandii do
Polski 13 kilograméw marihuany i 1 litr BMK,

tj. czynu z art. z art.55 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485
zp6zn. zmianami) w zw. z art.6581 kk i w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr.179. poz.1485 z p6Zn. zmianami) w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk skazal
go i wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac rownowarto$¢ jednej
stawki na kwote 50 zlotych; na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek korzysci osiagnietej z
popehienia przestepstwa w kwocie 72.500 zlotych;

« na mocy art. 85 kk, 86 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu M. J. (1) kare 1aczng 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych, szczegolowo opisanych w wykazach dowodéw rzeczowych, a nadto
oskarzonemu P. O. dowodow rzeczowych szczegblowo opisanych w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) na k. 4511
pod pozycjami 1, 2, 4, 5, 6, oskarzonemu P. P. (1) — dowodow rzeczowych szczegbdlowo opisanych w wykazie dowodéw
rzeczowych Nr (...) na k. 4509 pod pozycjami 1-6 i dowoddw rzeczowych szczegdtowo opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych Nr (...) na k. 4.515 pod pozycjami 1-3 i dowodow rzeczowych szczegbéltowo opisanych w wykazie dowodéw



rzeczowych Nr (...) na k.4516 pod pozycja 1, oskarzonemu R. W. — dowodéw rzeczowych szczegdtowo opisanych w
wykazie dowod6éw rzeczowych Nr (...)na k.4512-4513 pod pozycjami 1-20 i w wykazie dowodéw rzeczowych Nr (...)
na k.4514 pod pozycja 1, oskarzonemu M. J. (1) — dowoddw rzeczowych szczegbdlowo opisanych w wykazie dowodéw
rzeczowych Nr (...) na k. 4508 pod pozycjami 1-3.

Na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci oskarzonym nastepujace okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

W.S. (1) — od 11 stycznia 2010 roku do dnia 13 czerwca 2012 roku, M. K. — od 12 stycznia 2010 roku do dnia 13 czerwca
2012 roku, R. W. — okres od 10 stycznia 2010 roku do dnia 13 czerwca 2012 roku, P. P. (1) — okres od 10 stycznia 2010
roku do dnia 13 czerwca 2012 roku, M. K. (1) — okres od dnia 14 pazdziernika 2009 roku do 12 pazdziernika 2010
roku, P. O. — okres od 10 stycznia 2010 roku do dnia 13 czerwca 2012 roku, M. J. (1) — okres od 27 kwietnia 2010
roku do 21 lipca 2010 roku.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. (2) i adw. U. Z. kwoty po 2.952 zlote, w tym kwoty po 552 zlote podatku
VAT, na rzecz adw. J. W. kwote 1.107 zlotych, w tym kwote 207 zlotych podatku VAT, tytulem kosztéw sprawowanej
obrony z urzedu.

Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa tytutem oplat: od W. S. (1) — 5.600 zlotych, od M. K. — 6.600 zlotych,
od R. W. — 1.400 zlotych, od P. P. (1) — 1.400 zlotych, od P. O. — 1.400 zlotych, od M. K. (1) — 1.600 zlotych, od M. J.
— 1.400 zlotych i obciazyt ich kosztami procesu w czesciach zwiazanych z ich udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronca W. 8. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej ww. oskarzonego w calo$ci i zarzucil mu:

1/ obraze przepisoOw postepowania karnego majaca wplyw na tres¢ orzeczenia a mianowicie: art. 5 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k., 410 k.p.k.iart. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.

+ polegajgca na tym, ze Sad Okregowy nie odniost sie do wszystkich istotnych faktéw i dowodbéw zgromadzonych
w sprawie, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia, w tym do dowodéw z przedstawionych Sadowi rzekomo
zarejestrowanych materialow z nagranych rozmoéw, nieistniejacych wielogodzinnych obrazow przedstawiajacych
obrazy przejezdzajacych samochodéw przez przejScie graniczne, bez wskazania powodow, ktoére pozwolily Sadowi
na wybioércze przyjecie czeSci wnioskowanych dowodow jako materialu dowodowego z pominieciem pozostalego;

« dokonal wybiorczej i dowolnej oceny materialu dowodowego a w szczegolnosci nagranych rozmow telefonicznych
prowadzonych pomiedzy oskarzonymi, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia, ze wszelkie rozmowy
dotyczy wylacznie handlu narkotykami, podczas gdy ocena calego materialu dowodowego dokonana z
zachowaniem zasady okreS§lonej w art. 7 k.p.k. prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia, ze W. S. (1) w
zarzucanym okresie czasu prowadzil ,normalne zycie”, prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na obrocie
samochodami i z racji wcze$niejszej gry w pitke nozna w zawodowej druzynie prowadzil ozywione kontakty i w
tej dziedzinie nie tylko w kraju, ale tez za granica.

« ocenil wszelkie niedajace sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego a w szczegolnosci zeznania §wiadka
M. J. (2), co w konfrontacji z zeznaniami §wiadka P. S. i faktu ,oczyszczania sie” M. J. (2) z wezeéniejszych
dokonan przestepczych w sytuacji, gdy oczywistym jest, jaka role — jego zdaniem — mial do odegrania by zyska¢
mozliwo$¢ zaskarbienia sobie dobrodziejstw wynikajacych z treéci art. 60 § 4 k.k. bez wskazania powodéw
przemawiajacych za takim stanem rzeczy.

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony W. S. (1) dopuscit sie zarzuconych mu przestepstw — zorganizowania i kierowania wraz
z M. K. grupa majaca na celu popelniania przestepstw przemytu $rodkéow odurzajacych, wraz z M. K. kierowal
wewnatrzwspdlnotowymi dostawami znacznych iloéci Srodkoéw odurzajacych z Holandii do Polski i w okresie letnim i



jesiennym 2006 roku dwukrotnie sprzedal lacznie 800 gram kokainy przy braku dowodéw uzasadniajacych przyjecia
takiego stanu rzeczy.

W petitum apelacji obrofica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku w zaskarzonej
czedci 1 uniewinnienie W. S. (1) od popehienia zarzucanych mu przestepstw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bialymstoku.

Obronca M. K. zaskarzyl powyzszy wyrok, co do oskarzonego M. K. w caloéci (z wylaczeniem pkt. 2 my$lnik 3
sentencji).

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2, 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:
1/ obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia:

« art. 4, 5 § 2, 7 kp.k. w zw. z art. 410 i 92 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., wynikajaca z dokonania
dowolnych ustalen i rozstrzygniecia na niekorzy$¢ M. K., wbrew zasadzie in dubio pro reo, niedajacych sie
usunac¢ watpliwosci, co doprowadzilo do przyjecia, iz dzialanie oskarzonego materializujace sie zebraniem konopi
innych niz widkniste, dziko rosnacych na B. w W. (pkt. VII a/o), mialo miejsce ,w blizej nie ustalonych datach,
jesienia 2009 r.” (str. 3 Uzasadnienia), podczas gdy oskarzony, przyznajac sie do popeklienia tego czynu,
zaznaczyl, ze jego zachowanie mialo miejsce w 2004 roku, a nawet w jeszcze wezeéniejszej dacie (a tym samym
nie bylo penalizowane — karalno$¢ statuuje dopiero wejsScie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2005 i roku o
przeciwdzialaniu narkomanii), a okoliczno$ci popelienia tego czynu, w sytuacji braku innych obiektywnych
dowodow, zostaly ustalone jedynie na podstawie wyjasnien oskarzonego M. K. (k. 7370v), co réwniez powoduje,
iz jako nieuzasadnione i niepoparte zadnymi dowodami winno by¢ postrzegane stwierdzenie Sadu Okregowego
jakoby swoje dzialanie oskarzony podjal ,,celem jej (marihuany) odsprzedazy” (str. 3 Uzasadnienia), tym bardziej,
ze owa teza nie znajduje jakiegokolwiek potwierdzenia w wyjaénieniach oskarzonego, ktory twierdzil, ze bedac
uzaleznionym od narkotykéw zebrat i wysuszyl konopie w celu przeznaczenia ich na wlasny uzytek,

- art. 5 § 2 k.p.k. wynikajace z rozstrzygniecia na niekorzy$¢ M. K., wbrew zasadzie in dubio pro reo,
niedajacych sie usungé watpliwoéci poprzez przyjecie: ,...dysponujac jedynie przyblizonymi wartoSciami
wielkoSci poszczegbdlnych przemytéw, za wyjatkiem tych z dnia 14 pazdziernika 2009 r. (13 kilograméw
marihuany) i 10 stycznia 2010 r. (9 kilograméw)...przyjal, ze kazdy z kolejnych 7 przemytéw dotyczyt co najmniej
8- g9 kilograméw marihuany, bowiem K. moéwil, ze zawsze byta tylko jedna torba, a K. z. S. zbierali pieniagdze na 8
kilograméw, zatem te minimalna, ustalong ilo§¢ nalezy odnies$é do pozostalych przemytéw” (str. 2 Uzasadnienia),
zwlaszcza w konteksScie wyjasnienn M. K. (1), ktore nie zostaly zanegowane przez Sad Okregowy, iz ,,...Nigdy jej
(torby) nie otwieral” (str. 13 Uzasadnienia), co nie moze stanowié¢ podstawy do przyjecia czy, a jezeli tak, jaka

i

iloé¢ érodka odurzajacego byla przewozona przez kuriera,

« art. 237 § 2 k.p.k. poprzez jego btedna wykladnie skutkujaca nadaniem waloru legalno$ci materialom uzyskanym
w toku poszczegblnych kontroli operacyjnych rozméw telefonicznych (w zakresie dotyczacym oskarzonego M.
K.) zarzadzonych przez Komendanta (...) Oddzialu Strazy Granicznej w B., polegajaca na przyjeciu, ze nastapita
skuteczna konwalidacja tychze czynnosci operacyjno — rozpoznawczych poprzez wydanie przez Sad Okregowy w
Bialymstoku tzw. zg6d nastepczych (co skutkowalo poczynieniem ustalen i skazaniem oskarzonego za czyny z pkt.
IV —V a/o), gdzie de facto zostaly przekroczone terminy na zlozenie wnioskow o wydanie takich zgdd (zdaniem
obrony wyrazenie tzw. zgody nastepczej winno zosta¢ zgodnie z wowczas obowigzujacym stanem prawnym
zaliczone do kategorii ,wypadkéw niecierpiacych zwloki”), w zwigzku z czym, materialy uzyskane w toku
przeprowadzonych kontroli operacyjnych rozméw telefonicznych nie moga stanowi¢ dowodu w postepowaniu
karnym, co skutkowalo poczynieniem ustalen faktycznych majacych wplyw na tre$é wyroku w oparciu o dowody,
ktore zostaly uzyskane w sposéb sprzeczny z obowigzujacymi przepisami i winny byly by¢ wyeliminowane z
materialu dowodowego w zakresie dotyczacym M. K. i w zadnym wypadku nie mogg stanowié¢ podstawy dla



ustalenia zakresu odpowiedzialno$ci oskarzonego oraz skazania albowiem winny by¢ one postrzegane jako tzw.
owoce z zatrutego drzewa,

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na:

 przyjeciu przez Sad Okregowy w pkt. 3 sentencji wyroku, ze w zakresie zarzutu z pkt. VIII a/o oskarzony bral
udzial w obrocie §rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi w znacznej iloSci w postaci m.in.
5 kilogramoéw i 500 graméw kokainy, w sytuacji, gdy w Uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego wskazywana
jest ilo$¢ 5 kilograméw (str. 1 Uzasadnienia Sadu Okregowego), na co wskazuja rowniez (abstrahujac od ich
wiarygodno$ci) zeznania $wiadka M. J. (2),

« przyjeciu za polegajace w caloéci na prawdzie zeznan M. J. (2), oraz Swiadkow w osobach: L. C. i P. R., co
do przestepczej dzialalnoéci oskarzonego M. K. (pkt. VIII a/o), bazujac na stwierdzeniach L. C. jakoby ,,potem
Swiadek w swoim $rodowisku styszal, ze K. troche ogarnial w W. narkotykami” (str. 19 Uzasadnienia) czy tez
lakonicznych wypowiedziach P. R., ze ,,J. mial mezczyzne pomocnika, ale §wiadek nigdy go nie poznal i dlatego
nie jest w stanie go rozpozna¢. Ten pomocnik (...) nigdy do nich nie podchodzil, stal w pewnej odlegloéci przy
swoim samochodzie lub byl w nim w $rodku”, co zdaniem Sadu jednoznacznie wskazywalo na osobe M. K., w
sytuacji gdy jednocze$nie bedac przestuchiwanym na potrzeby sprawy ((...) Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
(...)) M. J. (2) wskazuje m.in., iz:

- ,zadnego magazynu juz wtedy (tj. 2006, czy wrecz 2004 r.- k.2701) — data §mierci K. — k. 2587, 2592 (...) akt (...) Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Woli (...)) nie mialem. Nie przypominam sobie, aby w okresie od $mierci K. do zakonczenia
wspolpracy z A. ktokolwiek inny przetrzymywat mi marihuane przez nich przywieziona” (k. 2593, 2701 — jako data
$mierci wskazywany jest 2004 i 2006 r.), co przeczy ustaleniu Sadu, iz w 2006 r. M. J. (2) wynajal mieszkanie na T.,
w ktérym mial zamieszkiwaé M. K. i ktore mialo stuzy¢ jako magazyn narkotykow (str. 1, 15 Uzasadnienia),

-, ...jaz K. zadnych intereséw narkotykowych nie robilem” (k. 2612 akt (...) Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli (...)),
.- L& 7. przeprowadzali$émy transakcje zawsze w tym samym miejscu tzn. na J.” (k. 2641 akt (...) Sagdu Rejonowego dla
Warszawy-Woli (...)), ,Heroine zawsze wydawalem sam, osobiscie” (k. 2721 akt (...) Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Woli (...)), ,Ja zawsze narkotyki dawalem osobiscie do reki T.” (k. 9538 akt (...) Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
(...)), co przeczy tezie, iz M. K. dostarczal ww. narkotyki na polecenie M. J. (2) (str. 15-17 Uzasadnienia),

abstrahujac juz od faktu, iz w toku wyjasnien skladanych w dniu 14 maja 2008 r. (k. 2686- 2690 akt (...) Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Woli (...)) M. J. (2) wskazuje, ponawiajac che¢ skorzystania z dobrodziejstwa art. 60 kk,
iz wyjawil wszystkie osoby (w tym réwniez uprzednio pominiete) uczestniczace w przestepczym procederze — nie ma
wsrod nich oskarzonego M. K., jednoczesnie akcentujgc cheé ,rozliczenia sie z przeszlo$cia” (w dacie wyrokowania w
sprawie niniejszej M. J. (2) pozostawal ponownie tymczasowo aresztowany zwigzku z innym postepowaniem).

W oparciu o powyzsze zarzuty wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. K. od popehienia
zarzuconych mu czynoéw (z wylaczeniem pkt. 2 mys$lnik 3 sentencji), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
(z wylaczeniem pkt. 2 my$lnik 3 sentencji) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sagd Okregowy w
Bialymstoku.

Obronca R. W., na podstawie art. 444 kpk w zwiazku z art. 425 kpk, zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku
z dnia 13 czerwca 2012 r. w calo$ci i na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 orzeczeniu zarzucil:

I. Obraze przepiséw postepowania majacg istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia, w tym:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wobec naruszenia zasady swobodnej oceny materialu dowodowego i dokonanie
oceny dowolnie, w sposdb sprzeczny z zasadami wiedzy i caloksztaltem zgromadzonego w sprawie materialu, poprzez
uznanie, ze:



a) treSci rozmow telefonicznych z okresu od 8.10.2010 r. do 10.01.2010 r. ujawnionych w trakcie przewodu sadowego
pozwolily ustali¢ mechanizm dzialania grupy i role, jaka odgrywal w niej oskarzony R. W. (str. 28 uzasadnienia), w
sytuacji w ktorej wypowiadane podczas rozmowy sformulowania sg krotkie, lakoniczne i wyrwane z kontekstu, co
przy zastosowaniu swobodnej, zgodnej z zasadami logiki i semantyki jezykowej ocenie dowodéw w zaden sposéb nie
prowadzi do przedstawienia funkecji jakg oskarzony mialby pelni¢ w grupie przestepczej, jej struktury, podleglosci i
organizacji, co jest koniecznym elementem do uznania dzialania za dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej,

b) tresci rozméw telefonicznych z dnia 18.09.2009 r., 06.10.2009 r., 12.10.2009 . ujawnionych w trakcie przewodu
sadowego pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu przynalezno$¢ do zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie
przestepstw narkotykowych w sytuacji, w ktorej sa to rozmowy urywkowe i wyrwane z kontekstu, z ktorych tresci
nie wynikaja zadne skonkretyzowane sformulowania pozwalajace na dokonanie przez Sad tak daleko idgcych ustalen,
tym bardziej, ze ujeta w sentencji wyroku poczatkowa data przypisywanego oskarzonemu czynu okreslona zostala na
koniec pazdziernika 2009 r.,

c¢) zachowania oskarzonego takie jak jednorazowa obecnos¢ oskarzonego na dworcu (...) w dniu 8 stycznia 2010
r. wraz z oskarzonymi P. i O. oraz przebywanie w mieszkaniu przy ul. (...) w B. w dniu 10.01.2010 r., wigzalo sie
przynaleznoScia do zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw narkotykowych, w sytuacji gdy
brak jest logicznej argumentacji i uzasadnienia, w jaki sposoéb dwa jednostkowe zdarzenia w tak krotkim odstepie
czasowym mialyby laczy¢ R. W. z jakakolwiek dzialalnoScia przestepcza, jak réwniez ujawniaé by mialy mechanizmy
dzialania grupy przestepczej, jej hierarchie oraz podziat rol i inne elementy statuujace co do zasady istnienie grupy,

2. art. 424 k.p.k. wobec odstapienia przez Sad od precyzyjnego wyjasnienia, co zdaniem Sadu mialo wynikac¢ z
kontekstu niejasnych i wyrywkowych rozméw telefonicznych oskarzonego, dlaczego Sad uznal, ze stowa wypowiadane
podczas tych rozméw mialy dotyczyé dzialalnoéci w zorganizowanej grupie nastawionej na wewnatrzwspo6lnotowa
dostawe §rodkéw odurzajacych, jak te rozmowy mialy wskazywaé na organizacje grupy, jej struktury, zamiaru R.
W. udzialu w transgranicznej dostawie narkotykow, jak rowniez wobec odwolywania sie w tresci uzasadnienia do
dowodow i sytuacji majacych miejsce we wrzesniu i na poczatku pazdziernika 2009 r., wobec ustalenia przez Sad daty
poczatkowej ,przynalezno$ci” oskarzonego do grupy na koniec pazdziernika 2009 r., oraz wobec braku wskazania jak
te wczeSniej zaistniale sytuacje w ocenie Sadu maja rzutowac na wine oskarzonego, co w znacznej mierze utrudnia
kompleksowe ustalenie, na jakich dowodach Sad sie oparl, jakie zastosowal kryteria ich oceny i weryfikacji, a w
konsekwencji uniemozliwia prowadzenie skutecznej polemiki z ustaleniami poczynionymi przez Sad;

II. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajacy na uznaniu, ze:

1. R. W. przynalezal do zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw narkotykowych od konca
pazdziernika 2009 r. wobec przyjecia, ze w tym czasie oskarzony na pewno pozostawatl juz w gotowosci na dzialania
grupy, co wynika z intensywnych kontaktoéw telefonicznych z W. S. (1) (str. 43 uzasadnienia), w sytuacji, w ktorej
ujawniony w toku przewodu sagdowego material dowodowy w postaci rozmoéw telefonicznych R. W. nie wskazuje, aby
w poczatkowym przyjetym przez Sad okresie intensywnie kontaktowal sie on z kimkolwiek, bowiem w okresie od
18.09.2009 r. do 6.11.2009 r. przeprowadzil on tylko 5 rozmoéw, z czego tylko jedng w okresie objetym skazaniem tj.
w dniu 6.11.2009 .

2. R. W. wokresie od 8.01.2010 1. do 10.01.2012 r. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, bral udzial w wewnatrzwspélnotowe;j
dostawie z Holandii do Polski §rodkéw odurzajacych w kontekscie wybiorczo zgromadzonego, oraz dowolnie i w
sposob zbyt daleko idacy ocenionego materialu dowodowego, nie pozwalajacego na przyjecie, ze ujawnione rozmowy
telefoniczne, obecno$é oskarzonego na dworcu (...) oraz w mieszkaniu przy ul. (...) w B. mialy jakikolwiek zwiazek
z dzialalno$cia w zorganizowanej grupie przestepczej, zawigzaniem porozumienia z innymi osobami oraz zamiarem
udzialu w wewnatrzwspdlnotowej dostawie narkotykow, w sytuacji, w ktorej tak krotki odstep czasu nie pozwala na
zawigzanie jakiegokolwiek trwalego, nastawionego na wielokrotne popekianie przestepstw porozumienia, podziatu



r6l i powziecia zamiaru zorganizowania transgranicznej dostawy §rodkdéw odurzajacych, tym bardziej w sytuacji,
w ktorej Sad sam ustalil, ze R. W. postal przyjety do grupy w sposob nie sformalizowany, na zasadzie kontaktow
towarzyskich i srodowiskowych” (strona 37 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, obronca wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od stawianych mu zarzutéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

Obronca P. P. (1) zaskarzyl wyrok w cze$ci dot. ww. oskarzonego w calosci i zarzucil mu:

1. obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na jego tresé, tj.:

a) art. 5 ust. 2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacej sie usunaé watpliwoéci dotyczacej przynaleznoSci do
zorganizowanej grupy przestepczej P. P. (1), w sytuacji, gdy z zebranych w niniejszej sprawie dowodéw nie wynika,
aby oskarzony posiadat wiedze o istnieniu takiej grupy, o jej zorganizowaniu oraz o jej przestepczym charakterze,

b) art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej i wybiorczej oceny zebranego materialu dowodowego, skutkujacej
uznaniem, ze oskarzony P. P. (1) bral udzial w wewnatrzwspo6lnotowej dostawie znacznych ilo$ci $rodkow
odurzajacych, w sytuacji, gdy z wyjasnien wspodtoskarzonego P. O. wynika, ze oskarzony P. nie wiedzial o tym, ze O.
przemyca z Holandii do Polski znaczng ilo§¢ marihuany,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy nan wplyw polegajacy na:

a) blednym przyjeciu, ze oskarzony P. P. (1) bral udzial w wewnatrzwspolnotowej dostawie znacznych ilo$ci
Srodkow odurzajacych, w sytuacji, gdy z zgromadzonych dowodéw wynika, ze on jedynie pomagal bezinteresownie
wspoétoskarzonemu O., gdy ten wyjezdzal do Holandii i nie miat §wiadomosci, po co on tam wyjechal i co mial
przywiezé,

b) nieuzasadnionym uznaniu, ze oskarzony P. P. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w sytuacji,
gdy z zadnego dowodu zgromadzonego w niniejszej sprawie nie wynika, aby byl on czlonkiem takiej grupy badz mial
$wiadomos¢ jej istnienia,

c¢) blednym ustaleniu, ze oskarzony P. P. (1) odnioést korzy$¢ majatkowa z popelienia zarzucanego mu czynu, w
sytuacji, gdy nie udowodniono mu, ze bral on udzial w obrocie srodkami odurzajacymi, a narkotyki, ktore przywiozt
wspodtoskarzony O. zostaly przejete przez Straz Graniczng i w konsekwencji orzeczono ich przepadek.

W zwiazku z powyzszym wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. P. (1) od
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad
I instancji.

Obronca M. K. (1) zaskarzyla wyrok wobec ww. w calo$ci i zarzucila mu:

1. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, mianowicie:

1) art. 7 kpk w zw. art. 410 kpk, polegajgca na dokonaniu niewlasciwej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego z naruszeniem zasady bezstronnoS$ci w szczegolnosci w zakresie:

a) przyjecia, ze oskarzony dokonal o§miokrotnego przemytu do Polski Srodkéw odurzajacych, w sytuacji gdy material
dowodowy sprawy nie daje dostatecznych podstaw do przyjecia takiego wniosku,

b) nieuzasadnionego przyjecia, ze oskarzony mial Swiadomo§¢ istnienia i wlasnej przynaleznoéci do zorganizowanej
grupy przestepczej, a takze zamiar dzialania w jej ramach, w sytuacji gdy z konsekwentnych w tym zakresie wyjasnien



oskarzonego wynika, ze nie mial on ani §wiadomosci istnienia tejze grupy, ani tym bardziej zamiaru dzialania w jej
ramach,

2) art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez brak poczynienia jakichkolwiek ustalen faktycznych w zakresie
porozumienia oskarzonych co do tego, jaka cze$¢ korzySci majatkowej z popelionego - jak przyjal to Sad Okregowy
- przestepstwa miala przypas$¢ poszczegélnym z nich, co w konsekwencji doprowadzilo do orzeczenia przepadku
korzy$ci majatkowej w oderwaniu od jakichkolwiek podstaw dajacych sie obiektywnie zweryfikowac,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na uznaniu,
ze oskarzony M. K. (1) jest sprawcg obydwu zarzucanych mu czynéw, mimo iz material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie nie daje dostatecznych podstaw do przyjecia jego winy,

3) anadto, z ostroznoéci procesowej, razacg niewspdlmiernoéc:

a) wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych oraz kary lacznej, z naruszeniem dyrektyw wynikajacych z art.
53 k.k., z pominieciem okoliczno$ci uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego, jego zachowania przed i po czasokresie
zarzucanych mu czynoéw, prowadzenia przez niego ustabilizowanego trybu zycia, jak rowniez zlozenia przez niego
wyjaénien, ktore jak stwierdzit Sad I instancji byly w czeSci podstawa do poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie,

b) orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci przepadku korzySci osiagnietej z popelnienia
przestepstwa, z pominieciem poczynienia jakichkolwiek ustalen Sadu w zakresie korzySci majatkowych, ktore
przypadly poszczegdlnym uczestnikom przemytu Srodkéw odurzajacych na mocy laczacego ich porozumienia,
ktoére to ustalenia faktyczne powinny determinowac wielko$ci przepadkéw orzeczonych wzgledem kazdego ze
wspoltdzialajacych, co dopiero czyniloby zado$é¢ zasadzie indywidualizacji odpowiedzialnoS$ci karne;j.

W zwigzku z powyzszym, wniosla o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanych
mu czyndw, za$ w przypadku niepodzielenia powyzszego stanowiska obnizenie wymiaru kar jednostkowych oraz kary
lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego, a takze obnizenie wymiaru $§rodka karnego w postaci
przepadku korzysci osiagnietej z popelnienia przestepstwa, ewentualnie — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca oskarzonego P. O. zaskarzyla orzeczenie w zakresie skazania oskarzonego za czyn zakwalifikowany w art.
258 § 1 kk w caloéci, za§ w zakresie skazania oskarzonego za czyn zakwalifikowany w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nt 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 65 § 1 kk — w czeSci
dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucila mu:

1) w czeéci dotyczacej skazania za czyn zakwalifikowany z art. 258 § 1 kk:

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
P. O. mial swiadomoé¢ istnienia zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw handlu narkotykami,
na czele ktorej stali W. S. (1) i M. K., a do ktorej nalezeli R. W. i P. P. (1), podczas gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, ze P. O. nie mial wiedzy dotyczacej istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, jej struktury,
czlonkow kierownictwa, systemu rozliczania sie poszczeg6lnych czlonkéw z kierownictwem grupy, zakresie i kierunku
dzialania tejze grupy,

- obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4, art. 7, art. 410 kpk,
polegajaca na dokonaniu ustalen w sposdb jednostronnie niekorzystny dla oskarzonego, z przekroczeniem zasady
swobodnej oceny dowodow, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, polegajacym na przyjeciu przez Sad, ze R. W. oraz P. P. (1) poinformowali P. O. o szczegétach prowadzonej
przez nich dzialalnos$ci, osobach, z ktérymi wspolpracuja, kontaktach, specyfice dzialalno$ci grupy, w ramach ktorej
dzialali, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze oskarzony powrdcil do kraju po roku



nieobecno$ci dopiero pod koniec grudnia 2009 roku (na Swieta Bozego Narodzenia) i do dnia 8 stycznia 2010 roku
nie bral udzialu w zadnej dzialalno$ci zwiazanej z przedmiotowa grupa przestepcza a co za tym idzie nie mial wiedzy
na temat jej istnienia;

2) w czeSci dotyczacej skazania za czyn zakwalifikowany w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) w zw. z art. 65 § 1 kk:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego mianowicie art. 65 § 1 kk poprzez przyjecie przez Sad, ze oskarzony
dokonujac czynu opisanego w zarzucie dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, co skutkowalo
obostrzeniem orzeczonej wobec oskarzonego kary wymierzonej za dany czyn,

W petitum skarzgca wniosla, aby sad odwolawczy:
I. uchylil w stosunku do P. O. orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

II. w zakresie czynu zakwalifikowanego z art. 258 § 1 kk — korzystajac z uprawnien przewidzianych w art. 437 § 11
2 kpk — zmienit zaskarzone rozstrzygniecie orzekajac odmiennie co do istoty poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu,

III. w zakresie czynu zakwalifikowanego w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 65 § 1 kk:

a) wyeliminowal z opisu czynu znamie ,,dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej”,

b) zmienit wyrok sadu I instancji w czeSci dotyczacej wymiaru kary za ten czyn, wymierzajac kare w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia.

Obronca oskarzonego M. J. wyzej wymieniony wyrok zaskarzyt w caloSci, zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tres¢ wyroku a mianowicie:

a/ art. 7 k.p.k. — przez przyjecie, iz zgodne z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, jest uznanie zabezpieczonych rozmoéw telefonicznych i logowania sie telefonu oskarzonego, jako
wystarczajacych dowodéw jego winy, podczas gdy tre$¢ rozméw nie potwierdza winy oskarzonego, a jego wyjazdy
do Holandii nie mialy zwigzku z popelnianiem przestepstw, a w konsekwencji calkowicie dowolne przyjecie, iz M. J.
nalezal do zorganizowanej grupy przestepczej, z ktorej to grupy w zasadzie znat tylko jedna osobe,

b/ art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. — przez sporzadzenie nieczytelnego uzasadnienia wyroku, uniemozliwiajacego w znacznym
stopniu zrozumienie toku rozumowania sgdu I instancji, co w konsekwencji ogranicza polemike z ustaleniami sagdu
I instancji;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony M. J. bral udzial w przemycie 30 kg marihuany, z Holandii do Polski, podczas gdy jego wyjazdy
nie mialy zwigzku z przemytem marihuany, a takze, iz byt czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej, podczas gdy,
z 0sob oskarzonych znal tylko W. S. (1), nie uczestniczyl w organizacji przemytu marihuany i w tym ewentualnym
procederze nie bratl udziatu.

Obronica, w petitum apelacji, wniosl o uniewinnienie oskarzonego M. J. od popeklienia zarzuconych czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji obroncéw oskarzonych i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje nie zawieraja zasadnych zarzutow, tak co do sposobu procedowania, jak i ustalen faktycznych poczynionych
przez sad Iinstancji, zasadne okazaly sie zarzuty podniesione w skargach wywiedzionych przez obronicéw oskarzonych
M. K. (1) i P. P. (1), kwestionujace wysoko$¢ orzeczonego na mocy art. 45 § 1 kk $rodka karnego, jak tez w skardze
obroncy P. O., formulujacego zarzut razacej niewspolmierno$ci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, stad tez z
powodow wskazanych ponizej wobec tych oskarzonych, jak réwniez wobec oskarzonych M. K., R. W. i M. J., wyrok
musial ulec zmianie.

Analiza apelacji obroncow oskarzonych pozwala na stwierdzenie, ze podnoszone w nich zarzuty, w szczegdlnosci
obrazy przepisow postepowania i przytoczone na ich poparcie argumentacje w wiekszoéci przypadkéw sa zbiezne.
Pozwala to na laczne ustosunkowanie sie przez Sad Apelacyjny co do czesci tych Srodkéw odwolawcezych.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze praktycznie we wszystkich apelacjach podnoszony jest zarzut obrazy przepisow
postepowania — art. 4, 5 § 2, 71 410 k.p.k,, jak tez art. 424 § 1 k.p.k., ktére to uchybienia mialy wplyw na treéé
rozstrzygniecia poprzez doprowadzenie do blednych ustalen faktycznych, co do popelnienia przez oskarzonych
przypisanych im przestepstw.

W ocenie sadu odwolawczego przedstawiona w tym zakresie przez skarzacych argumentacja nie mogla doprowadzic
do pozadanego przez nich skutku przez zmiane zaskarzonego wyroku lub jego uchylenie i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Kontrola apelacyjna zaskarzonego wyroku nie wykazala bowiem, zeby
postepowanie jurysdykcyjne w niniejszej sprawie zawieralo uchybienia, ktére mogltyby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Ogolnie na wstepie podnie$¢ nalezy, ze analiza omawianych srodkéw odwolawczych upowaznia do stwierdzenia, ze
praktycznie w wiekszo$ci sprowadzaja sie one do polemiki z oceng materialu dowodowego i ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez sad I instancji. Ich autorzy podejmuja probe zakwestionowania tych ustalen i oceny, przedstawiajac
w to miejsce wlasne, korzystne dla oskarzonych, bazujac przy tym na tych dowodach badz ich fragmentach, ktore
daja sie zinterpretowa¢ w sposéb sprzyjajacy ich linii obrony, z pominieciem dowodoéw i faktéw Swiadczacych
jednoznacznie przeciw oskarzonym i przyjetej przez nich linii obrony.

Ta metoda kwestionowania trafnoéci skarzonego orzeczenia nie moze by¢ uznana za skuteczng. Srodek odwolawczy
nie moze ograniczac¢ sie do negacji stanowiska sadu, zwlaszcza w zakresie oceny materialu dowodowego. Obowiazkiem
skarzacego jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien dopuscil sie sad meriti w zakresie logicznego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy. Za oczywiscie
niewystarczajace nalezy uzna¢ samo przeciwstawienie dowodom, na ktérych oparl sie sad orzekajacy, dowodow
przeciwnych, ktorymi w skarzonym wyroku sa glownie wielokrotnie zmieniane, dopasowane do ustalen Sledztwa
wyjasnienia nieprzyznajacych sie do winy oskarzonych, jezeli przy tym nie zostanie wykazane, ze to wla$nie te dowody
przeciwne, oceniane w Swietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, winny zyska¢ walor wiarygodnosci, za§ dowody
stanowiace podstawe ustalen sadu, w $wietle tych samych zasad sa tego waloru pozbawione.

Tymeczasem sad swoje przekonanie o winie oskarzonych uksztaltowal majac na uwadze wszystkie przeprowadzone w
sprawie dowody, ktore poddal wnikliwej i wszechstronnej analizie, ocenil zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 7
kpk, biorac za podstawe ustalen faktycznych te dowody, ktoére uznal za wiarygodne i warto$ciowe. Dokonane ustalenia
sq prawidlowe i zasluguja na akceptacje.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 5 § 2 kpk /apelacje obroncéw oskarzonych W. S., P. P. (1) i M. K./, naruszenie
tego przepisu wchodzi w gre tylko wowczas, gdy wystapily niedajace sie usunaé watpliwosci i zostaly rozstrzygniete
na niekorzys¢ oskarzonego, jak tez wtedy, gdy powinny sie pojawic i nie zostaly dostrzezone. Apelacje nie wykazaly
zadnej z tych sytuacji i zadna zresztg nie zachodzila.

I tak w kwestii apelacji obroncy oskarzonego W. S. (1) i obroncy oskarzonego M. K. , co do zarzutu dotyczacego
czynoéw popehionych przy wspoétudziale M. J. (2) /pkt. 1 w ppkt. trzecim i pkt. 2 w ppkt. piatym/, wbrew supozycjom



skarzacych nie mozna przyjaé, zeby sad meriti w sposob nieuprawniony nadal przymiot wiarygodnoéci zeznaniom
skladanym przez $§wiadka M. J. (2).

Ocena warto$ci dowodowej zeznan tego $wiadka poprzedzona zostala wszechstronng i wyczerpujaca analiza tresci
depozycji $wiadka w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego /str. 15-21 uzasadnienia/.

W zeznaniach tych /wyjasnieniach/ wskazywal on nie tylko osoby uczestniczace w przestepczym procederze, ale
przede wszystkim szczegbdlowo opisal swoj udziat w nim.

Nie staral sie minimalizowa¢ swojej roli, a wrecz przeciwnie, to siebie okreslal jako osobe prowadzaca od szeregu
lat na szeroka skale obrét réznego rodzaju narkotykami. Wskazal szereg os6b pozostajacych we wspolpracy z nim,
przedstawil ich udzial i role. Nie przecenil przy tym roli, jaka odgrywal w tym okresie w procederze narkotykowym
oskarzony M. K., okres$lajac go jako swojego pomocnika i ucznia. Ten za$ zdobyl zaufanie $wiadka na tyle, ze mogly
mu by¢ powierzane kolejne zadania, w tym przechowywanie duzej iloSci narkotykow jak i obrét nimi.

Jak zaznaczono wyzej, zeznania te byly oceniane w kontekscie caloksztaltu dowodow, a w szczegblnosci zeznan L. C., E.
Z.,P. R.. Na zbiezno$¢ miedzy tymi dowodami zwrbcil uwage w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia sad I instancjiinie
ma potrzeby ich ponownie przytacza¢. Dostrzega to tez autor apelacji /obronca oskarzonego M. K./, traktujac to jako
pomowienie 0os6b majacych na celu zminimalizowanie wlasnej odpowiedzialno$ci karnej. Jednocze$nie eksponuje
zeznania $wiadkow wskazywanych przez M. J. (2) jako uczestniczacych w narkotykowym procederze, przeciwko
ktorym toczylo sie badz jest w toku postepowanie karne, a ktorzy zaprzeczyli znajomosci z nim czy z oskarzonym
M. K.. Ale i do tych kwestii odniost sie sad meriti, dochodzac do stusznego wniosku, ze ich zeznania nie mogg mieé¢
warto$ci dowodowej.

Nie bylo tez, w ocenie Sadu Apelacyjnego, powodu, aby kwestionowac zeznania M. J. (2) odnoénie przeprowadzonej
z oskarzonym W. S. (1) transakcji zakupu kokainy i roli P. S. w nawigzaniu kontaktu z wymienionym oskarzonym.

Argumentacja sadu I instancji i w tym zakresie jest calkowicie przekonywujaca. Nie sposéb bylo dokonaé oceny zeznan
M. J. (2) obciazajacych oskarzonego W. S. (1) i wyjaénien tego oskarzonego, przeczacych znajomo§ci zaréwno z J., jak
iS. bez przywolania zeznan E. S., jak tez materialéw z podstuchéw rozméw telefonicznych prowadzonych miedzy S. i
S. /k. 3104-57/ oraz dokonywanych przez S. oplat za wynajmowanie przez E. S. mieszkania /k. 1705-6/. Jak slusznie
przyjal Sad Okregowy, dowodza one, mimo ze E. S. nie chciala ujawni¢ prawdziwego charakteru znajomosci z W.
S. (1) i M. K., bliskich relacji taczacych wymienionych i pomocy finansowej $§wiadczonej przez wymienionych zonie
pozbawionego wolnosci kolegi.

Trafno$¢ dokonanej przez sad oceny tychze dowoddéw, wbrew zastrzezeniom skarzacego, nalezy zatem w pelni
podzieli¢ uznajac, iz dokonana zostala z zachowaniem logicznego rozumowania, uwzgledniajac zaré6wno wskazania
wiedzy, jak i doSwiadczenia zyciowego.

Nie powiodla sie takze proba zdyskredytowania zeznan S§wiadka M. J. (2) poprzez argumentacje zmierzajaca do
wykazania, ze mial on interes w pomawianiu innych oséb, dazac w ten sposoéb do zminimalizowania wlasnej
odpowiedzialnoSci karnej.

Sad I instancji mial na uwadze, ze przeciwko wymienionemu toczy sie postepowanie karne, gdzie jest oskarzony
o szereg czynow zwigzanych z szeroko pojetg przestepczoscia narkotykows, jak rowniez to, iz sam oskarzony nie
ukrywal, ze decydujac sie na ujawnienie szeregu oséb zajmujacych sie handlem narkotykami, liczyl na lagodniejsze
potraktowanie w jego wlasnej sprawie, tym niemniej sam ten fakt nie moze prowadzi¢ do dyskredytacji jego zeznan.

Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze zlozenie zeznan /wyjasnien/ obcigzajacych inne osoby przy kierowaniu sie wlasnym
interesem nawet w postaci unikniecia czy zminimalizowania sankcji grozacej za popelhienie przestepstwa, w zadnym
razie nie moze prowadzi¢ do przyjecia, z gory zalozenia, ze taka relacja stanowi dowod niewiarygodny, czy tez
nieprzydatny.



Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, pomoéwienie, czyli obciazenie w
zlozonych wyjasnieniach innej osoby odpowiedzialnoScia za przestepstwo jest w ujeciu prawa karnego procesowego
dowodem podlegajacym ocenie na réwni z innymi dowodami. Moze on by¢ dowodem winy, o ile jest logiczny,
stanowczy, konsekwentny, zgodny z logika wypadkow, nie stanowi przerzucenia winy na inng osobe, czy umniejszania
wlasnej odpowiedzialnoéci karne;j.

W aspekcie wyzej poczynionych uwag, a przede wszystkim rozwazan sadu meriti, w pelni uprawniona pozostaje
konstatacja tegoz sadu, iz M. J. (2) moéwit prawde, podawal znane mu fakty i okoliczno$ci, a jego zeznania /
wyjaénienia/ nie sa bezpodstawnymi pomoéwieniami oséb oskarzonych /W. S. (1) i M. K./.

Tezy tej zadng miara nie moga dezawuowaé podnoszone przez obronce oskarzonego M. K. okoliczno$ci wynikajace
z zeznan M. J. (2) i ich interpretacja przez obronice w kwestiach dotyczacych zupelie innych oséb oskarzonych
w postepowaniach prowadzonych przez Sad Rejonowy w W. i wskazywanie na rzekome rozbieznosci czy
niekonsekwencje w zeznaniach tego $wiadka przed tymi sgdami.

Nalezy jednocze$nie stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny dostrzegl podnoszone w wywodach apelacji réznice miedzy treécia
wyroku a jego uzasadnieniem, jezeli chodzi o ilo§¢ wprowadzonej przez oskarzonego M. K. do obrotu kokainy.

Biorac jednak pod uwage, ze o treSci rozstrzygniecia decyduje tres¢ wyroku a nie uzasadnienie, uwzgledniajac przy
tym kierunek apelacji — na korzysé oskarzonego, wyrok nalezalo zaaprobowac.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny a zatem i sprawstwo oskarzonego M. K. odno$nie czynu z pkt. 2
zakwalifikowanego z art. 53 ust.2 w zb. z art. 63 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, zarzucanego w pkt. VII
aktu oskarzenia, zasadnie przypisujac mu czyn objety dyspozycja ww. przepisow.

Istotnie, jak podnosi obronica, z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku /str. 3, 5, 40/ nie wynika w spos6b
jednoznaczny, na jakiej podstawie przyjeta zostala kwestionowana w apelacji data czynu, tym niemniej nie oznacza
to, ze naruszone zostaly wskazywane przez obronce przepisy postepowania, ktére moglyby mie¢ wplyw na treéc
rozstrzygniecia.

Zauwazy¢ nalezy, ze sad okre$lajac sposob popelnienia tego czynu i jego okolicznoS$ci oparl sie na niekwestionowanych
wyjasnieniach oskarzonego. Przy tym, majac na wzgledzie ilo§¢ znalezionego suszu konopi, uwzgledniajac
jednoczeénie wyniki dokonanego w dniu 12 stycznia 2010r. przeszukania, doszedl do slusznego wniosku, co do
przeznaczenia tegoz suszu.

Slusznie zatem odrzucil wyjasnienia oskarzonego, jakoby wytworzona z dziko rosnacych konopi marihuana byta
przeznaczona na wlasne potrzeby.

Nie sposdb przy tym nie odnotowa¢é braku logiki w wyjasnieniach oskarzonego, jezeli chodzi o podawang przez niego
date zbioru konopi — 2004r. w aspekcie przeznaczenia ich dla wlasnych potrzeb, skoro wytworzony z nich susz byt
w posiadaniu oskarzonego w 2010r.

Jezeli chodzi o pozostale zarzuty sformulowane w apelacji obroncy oskarzonego M. K. jak tez zarzuty apelacji obronicy
oskarzonego W. S. (1), dotyczace czynu z art. 1881 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 12 kkiart. 6581 kk (czyn 111V a/o), chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad Okregowy zasady in dubio pro reo.

Przypomnieé¢ nalezy, ze watpliwo$ci wystepujace w sprawie nalezy uwzglednia¢ na korzys¢ oskarzonego dopiero
wowcezas, gdy nie mozna ich usunaé — w pierwszej kolejnoéci przez kontynuowanie postepowania dowodowego, a
nastepnie poprzez przeprowadzenie nalezycie wnikliwej i wszechstronnej analizy caloksztaltu materialu dowodowego
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.



O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwié dopiero wowczas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania
dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 kpk, watpliwoéci te nie zostaly usuniete i rozstrzygniete
na niekorzys¢ oskarzonego.

Dodac¢ przy tym nalezy, ze zasada ta nie wchodzi w gre, jezeli watpliwo$é zglasza jedynie autor $rodka odwolawczego,
a nie mial ich (jak w niniejszej sprawie) sad orzekajacy, ktory dokonal stanowczych, zgodnych z dyrektywami art. 7
kpk ustalen faktycznych.

Skarzacy nie wykazali aby sad mial watpliwosci, ktore rozstrzygnal wbrew zasadzie in dubio pro reo na niekorzy$¢
oskarzonych.

Sformutowany w apelacji obronicy oskarzonego M. K. zarzutu naruszenia art. 582 kpk sprowadzajacy sie do
zacytowania fragmentu z ustalonego przez sad stanu faktycznego i przeciwstawienia temu fragmentu wyrwanych
z kontekstu jednych z wielu, w tym roézniacych sie wyjasnien wspoéloskarzonego, co przy braku jakiejkolwiek
argumentacji na jego poparcie, upowaznia do stwierdzenia, ze sam skarzacy miat problemy z wykazaniem istnienia
watpliwo$ci rozstrzygnietych z niekorzyScia dla oskarzonego.

Rowniez obronca oskarzonego W. S. (1) poza wskazaniem w petitum apelacji na naruszenie art. 582 kpk w zaden
sposob nie wykazal, na czym mialo polegac naruszenie zasady wyrazonej w tym przepisie.

Natomiast Sad Apelacyjny, podobnie jak sad I instancji watpliwosci, o jakich mowa w art. 5 § 2 kpk nie dostrzegl. Brak
jest wiec podstaw azeby ten przepis mogl mieé¢ zastosowanie.

Nietrafiony okazal sie zarzut obroicy M. K. wskazujacy jakoby przypadek zgody nastepczej nieuregulowany przed
nowelizacjg ustawy o Strazy Granicznej z dnia 4 lutego 2011 roku nalezy traktowaé jako wypadek niecierpiacy
zwloki. Wbrew temu, co sugeruje obronca, instytucja wypadku niecierpiacego zwloki uregulowana obecnie i przed
zmiang jest w artykule ge ustep 4 ustawy o Strazy Granicznej, a nie w art. 237 § 2 kpk. Dlatego tez terminy w
takim wypadku reguluje art. 9e ustep 4 pkt.2 ustawy o Strazy Granicznej. Nie sposob uznac¢ by sytuacja, w ktorej
zachodzi konieczno$é poszerzenia zakresu przedmiotowego i podmiotowego kontroli operacyjnej w poprzednio
obowiagzujacym stanie prawnym byla utozsamiana z przypadkiem niecierpiacym zwloki, ktory jak stusznie podkreslit
Sad Okregowy, jest sytuacja nagla i pilng na tyle, ze jakiekolwiek oczekiwanie na zgode sadu mogloby spowodowac
utrate informacji lub zatarcie albo zniszczenie dowodow przestepstwa, w ktorej ustawodawca dopuszcza zarzadzenie
kontroli operacyjnej bez zgody sadu. Tak zarzadzona kontrola ma przymiot legalno$ci, ale niejako warunkowo,
albowiem wymaga zatwierdzenia przez sad.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego nie ma watpliwoSci, ze wszelkie kryteria legalnoéci rezultatow kontroli operacyjnej
zostaly w przedmiotowej sprawie spelnione. Wszystkie przestepstwa, co do ktérych zastosowano kontrole rozmoéw
przynaleza do katalogu przestepstw wskazanych w art.ge ust.1 pkt.4 ustawy o Strazy Granicznej — ,przestepstw
z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii”. Zgody na kontrole operacyjna przez Sad byly wydawane w poprzednio
obowiazujacym stanie prawnym, przed nowelizacja ustawy o Strazy Granicznej (Dz. U. 2011, nr. 53, poz.273).
Nowelizacja ta wprowadzila zmiany w treéci art. 9e ust. 16 c-e dotyczacego przypadku tzw. zgody nastepczej, czyli
sytuacji, gdy w toku stosowania kontroli operacyjnej uzyskano dowdd popelnienia przestepstwa lub przestepstwa
skarbowego, w stosunku do ktérego mozna zarzadzi¢ kontrole operacyjna, popelnionego przez osobe, wobec ktorej
byla stosowana kontrola operacyjna, innego niz objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej albo popelnionego przez
inng osobe. Wéwczas o zgodzie na jego wykorzystanie w postepowaniu karnym orzeka postanowieniem sad, ktory
zarzadzit kontrole operacyjng albo wyrazil na nia zgode w trybie okre$§lonym w ust.4, na wniosek prokuratora,
o ktorym mowa w ust.1. Ustawa wprowadzila wymog, by prokurator w takiej sytuacji kierowal wniosek do Sadu
nie p6zZniej niz w ciagu miesiaca od dnia otrzymania materialéw, nie pdzniej niz w terminie 2 miesiecy od dnia
zakonczenia tej kontroli. Sagdowi ustawa nakazala wydac¢ postanowienie w tej kwestii w terminie 14 dni od dnia
zlozenia wniosku przez prokuratora. Jednak jak shusznie zauwazyl Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, w momencie dokonywania podstuchu operacyjnego w 2009 roku powyzsze normy nie obowiazywaly, wobec



czego nie obowigzywaly powyzsze terminy tak zakre$lone dla Prokuratora, jak i Sadu. Stad brak powoddéw do
twierdzenia, ze nastgpilo przekroczenie tych terminéw w przedmiotowej sprawie, co delegalizuje przeprowadzona
w sprawie zarzadzong kontrole operacyjna wobec M. K.. Warto przy tym podkresli¢, na co stusznie zwraca uwage
rowniez Sad I instancji, Ze w czasie, gdy zarzadzano podstuchy w niniejszej sprawie, zatem przed wejSciem w zycie
wspomnianej wyzej nowelizacji, w doktrynie i praktyce istnial spér nawet co do samej konieczno$ci uzyskiwania
tzw. zgbd nastepczych sadu na podmiotowe lub przedmiotowe poszerzenie zakresu kontroli operacyjnej Policji czy
Strazy Granicznej. Pojawialy sie i takie glosy w doktrynie, ze skoro kontrola rozmoéw nastapila za uprzednia zgoda
sadu, to wszelkie informacje pozyskane w jej toku pozostaja legalne, jezeli tylko dotycza przestepstw katalogowych.
Powolywano sie na wyzszo$¢ zasady legalizmu i interesu publicznego w $ciganiu powaznych przestepstw nad prawem
do zachowania tajemnicy korespondencji. Sad Najwyzszy wyrazil przekonanie o koniecznoéci uzyskania zgody na
poszerzenie zakresu kontroli operacyjnej, w zadnym z orzeczen nie wskazano jednak na jakiekolwiek terminy do
wydania tychze.

Wobec powyzszego twierdzenia obroncy, ze nastgpilo przekroczenie terminéw ustawowych w przedmiotowej sprawie,
co z kolei zdelegalizowalo przeprowadzone w sprawie kontrole operacyjne wobec M. K., sa bezzasadne.

Nie podzielil tez Sad Apelacyjny zarzutéw obroncy oskarzonego W. S. (1) odnoszacych sie do oceny art. 7 kpk, 410
kpki 424 § 1 kpk.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych ugruntowany jest poglad, ze przekonanie sadu orzekajacego
o wiarygodno$ci jednych dowoddw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk wtedy, gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy i to w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy,

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego,

« jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku.

Wyrok wszystkie wymienione wyzej kryteria speknia.

Sad meriti przeprowadzil drobiazgowe postepowanie dowodowe. Dysponowal materialem filmowym ze spotkan
oskarzonych, zapisami z kamer przemystowych, dowodami z nagranych rozméw telefonicznych, jak tez utrwalonych
przez kamery przejazdow samochodéw przez punkty pobrania oplat na autostradzie, ktére dodatkowo zostaly
odtworzone na rozprawie. Przeanalizowal w sposéb niezwykle wnikliwy rozmowy dotyczace szeroko pojetego handlu
narkotykami, z ktérych w sposob jasny i czytelny wynika rola i udzial oskarzonych w tym procederze Protokoly z
odtworzenia treéci prowadzonych rozméw i odbieranych wiadomosci tekstowych zawieraja daty, godziny, minuty i
sekundy poszczegolnych lgczen, jak tez z jakiego numeru telefonu dokonywano laczenia i jaki byt wybierany numer.

Sad dysponowal tez dowodem bezposérednim w postaci zatrzymania kurieréw — M. K. (1), a w p6Zniejszym czasie P.
O.. Wyjasnienia zlozone przez tego pierwszego, jak tez zawarto$c zabezpieczonych u niego telefonéw komoérkowych,
pozwolily na dokonanie ustalenn réwniez co do przywozu narkotykoéw w okresie poprzedzajacym podjecie kontroli
operacyjnej.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy odnidst sie do wszystkich faktow i dowodéw zgromadzonych w
sprawie, ocenil je w kontekscie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, majac na uwadze ich obiektywna wymowe.

Nalezy w pelni podzieli¢ ustalenia Sadu Okregowego, ktéry wyczerpujaco uzasadnil, z jakich powodbéw przyjat
przypisane oskarzonym ilo$ci wwiezionych do Polski kazdorazowo narkotykow, ilo§¢ ogolna, jak i daty poszczegolnych
przemytow, jak tez fakt, ze przywozami tymi kierowali oskarzeni W. S. (1) i M. K..



Podnoszony w apelacji obroncy fakt, ze W. S. (1) prowadzil, jak to okresla obronca, ,normalne zycie” i zajmowal sie
dzialalnoScia gospodarcza polegajacg na handlu samochodami, w zaden sposob nie wyklucza popelnienia przez niego
przypisanych czyndw.

Kolejny argument apelacji zwigzany z ustanowieniem obroncy osobie, do znajomosci z ktora sie nie przyznaje, tylko
w ocenie skarzgcego moze by¢ traktowany jako rzecz oczywista, pozostaje w zgodzie z zasada udzielania pomocy
osobom potrzebujacym. Wbrew twierdzeniom obroncy, oskarzony posiadal wiedze o powodach zatrzymania M. K.
(1), ktora uzyskal od M. J.. Sam za$ informowat o tym fakcie dostawce z Holandii o ps. (...) /m.in. wyjasnienia M. J.

—k. 2528-2534/.

Wskazywany w apelacji fakt wyjazdu na stacje benzynowa maglby by¢ potraktowany, jakby chcial skarzacy, jako
wyjazd w celu zakupu papierosow, gdyby nie utrwalono na kamerze przemyslowej faktycznie dokonanego zakupu /
karty telefonicznej/, udanie sie do automatu, jak tez treSci prowadzonej z tego automatu rozmowy /k. 909, k.
896-903/.

Zwazywszy na tre$¢ apelacji obroncdw, ich polemiczny charakter, brak w nich uzasadnionych argumentow przeciwko
stanowisku sadu orzekajacego a jedynie poprzez postawione zarzuty zanegowanie tego stanowiska, Sad Apelacyjny
uznat bezzasadno$¢ apelacji.

Nie podzielit sad odwolawczy zarzutow apelacji _obronicy oskarzonego M. K. (1) odnoszacych sie do przypisania

oskarzonemu sprawstwa czynu z art. 55 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk /czyn XIII
aktu oskarzenia/.

Apelacja w tym zakresie, niezwykle lakoniczna, praktycznie nie zawiera argumentow, z ktérymi mozna byloby podjaé
rzeczowa polemike. Ogranicza sie do eksponowania tych wyjaénien oskarzonego, gdzie twierdzil, ze nie wiedzial,
co przewozi swoim samochodem, nie mozna zatem przypisa¢ mu istnienia §wiadomosci przewozenia przez granice
marihuany. Kwestionuje przy tym sposob przyjecia za udowodnione poszczeg6lnych przemytéw narkotykow.

Oceniajac orzeczenie sadu I instancji zaakcentowac nalezy, ze podstawa poczynionych ustalen faktycznych odno$nie
tego czynu stanowily wyjas$nienia samego oskarzonego skladane w poczatkowym okresie postepowania, a w
szczegoblnosci bezposrednio po zatrzymaniu z przewozonym towarem.

Przedstawil wtedy okolicznoéci, w jakich doszlo do podjecia przez niego decyzji o wspolpracy w przywozie z
zagranicy narkotykow, opisal w szczegétach jak przebiegaly wyjazdy, jak dochodzilo do dostarczenia mu torby
z towarem, wskazal na sposob kontaktowania sie z innymi wspoldzialajacymi z nim, okredlil liczbe wyjazdow,
jak tez kwoty otrzymywanej za poszczegdlne wyjazdy zaplaty. Nie mial wtedy watpliwoéci, ze celem wyjazdu byt
przywoéz narkotykoéw, treS¢ wyjasnien uzupelniona o szczegoély zostala potwierdzona przez niego podczas kolejnego
przestuchania.

Jak slusznie zauwazyl sad orzekajacy, dopiero po ustanowieniu obroncy odmoéwil skladania wyjaénien, by na
rozprawie nie przyznac sie do winy, zaprzeczajac, aby miat wiedze, co do rodzaju przewozonego towaru.

Jako w pelni uprawnione nalezy uzna¢ wnioskowanie sadu I instancji o wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego
skladanych po zatrzymaniu jego w dniu 14 pazdziernika 2009r., jako znajdujacych potwierdzenie w innych dowodach,
w tym wykazie polaczen telefonicznych i stacji logowan telefonéw, ktdrymi postugiwal sie oskarzony. Na tej podstawie
doszto do prawidlowego ustalenia daty poszczego6lnych wyjazdéw oskarzonego za granice, ktorych, jak sam okreslil,
byto osiem.

Wszystko to pozwala Sadowi Apelacyjnemu na konstatacje o calkowitej bezzasadno$ci apelacji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie znajduje akceptacji dalszy zarzut wyeksponowany w petitum apelacji obroncy
oskarzonego M. K. (1) ato w czeéci, w jakiej skarzacy podnosi zarzut razacej niewspotmiernoéci kary.



Tres$¢ uzasadnienia wyroku wskazuje, ze przy orzekaniu kary temu oskarzonemu sad wzial pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majgce wplyw na jej wymiar i uznac nalezy, ze odpowiada ona dyrektywom okreslonym w art. 53 § 112 kk,
zwlaszcza, gdy sie zwazy na charakter popelnionych przestepstw, okoliczno$ci ich popelnienia, rozmiar dziatalnoéci
przestepczej tego oskarzonego, korzyéci, jakie z popelnienia przestepstw osiggnal.

W ocenie sadu odwolawczego wymierzone oskarzonemu zaréwno za poszczeg6lne czyny kary jednostkowe, jak i kara
laczna jest wspotmierna do stopnia winy i szkodliwo$ci spoleczne;j.

Rozciagniecie przestepczej dzialalnoSci w czasie, bardzo duza ilo$¢ przewiezionych w ramach wewngatrzwspolnotowej
dostawy Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w sytuacji obostrzen wynikajacych z zastosowania art. 65 § 1 kk /
dzialanie w ramach zorganizowanej grupy jak tez stale Zr6dlo dochodu/, to niewatpliwie argumenty potwierdzajace
zasadno$¢ i celowo$¢ surowego potraktowania takiego sprawcy, nawet przy uwzglednieniu okolicznosci tagodzacych,
przywolanych przez sad I instancji, ktory w sposéb dostateczny je rozwazyt i uwzglednil, nadajgc im wlasciwy wymiar
iznaczenie.

Zatem argumenty obroncy odwolujacego sie do wymiaru kary orzeczonej wobec sprawcow kierujacych
wewnatrzwspolnotowymi dostawami znacznej iloSci narkotykéw i doszukiwanie sie niesprawiedliwego, razaco
surowego potraktowania oskarzonego M. K. (1) w kontek$cie kar wymierzonych oskarzonym pekhigcym role wiodgca
w tym procederze sa z gruntu chybione. Zwlaszcza, ze kara wymierzona wobec tych sprawcoéw przewyzsza i to w sposob
znaczacy prog kary wymierzonej wobec oskarzonego M. K. (1).

Nie mozna zatem mo6wic ani o naruszeniu zasady indywidualizacji wymiaru kary ani wewnetrznej niesprawiedliwoéci
wyroku.

W tej sytuacji, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany wyroku w postulowanym zakresie.

Nie zaslugiwaly na podzielenie zarzuty apelacji obroncy oskarzonego M. J. .

Apelacja obroncy tego oskarzonego w istocie sprowadza sie do polemiki z materialem dowodowym dotyczacym czynu
przypisanego oskarzonemu.

Skarzacy kwestionowal poprawno$¢ uzasadnienia, jak tez staral sie zdeprecjonowaé orzeczenie sadu, poddajac w
watpliwo$¢ mozliwo$é¢ przypisania winy oskarzonemu — jak to uczynil sad — na podstawie nagran z podstuchow
rozmoéw telefonicznych, logowania telefon6w na stacjach (...), nagran z kamer umieszczonych przy bramkach poboru
oplat na autostradzie, jak tez wzajemnych relacji miedzy oskarzonymi.

Odnoszac sie do zarzutu kierowanego pod adresem uzasadnienia, stwierdzi¢ nalezy, ze nawet jezeli mozna by bylo
doszukac sie w nim pewnych mankament6w, to nie sa one tego rodzaju, aby nie pozwolily sadowi kontrolujacemu na
zbadanie prawidlowosSci rozumowania sadu I instancji.

Jego tre$¢, a co za tym idzie, sposéb sprawozdania i oceny wynika ze specyfiki sprawy, przypisania oskarzonemu
dzialania w grupie, jak i z faktu, ze te same dowody stanowig tez o winie innych oskarzonych, w tym co do zachowan
popelnionych w réznym czasie. Zasadne wiec bylo dokonanie tej analizy i oceny tacznie réwniez w stosunku do innych
oskarzonych, ktérym przypisano udzial w tych samych przestepstwach.

Nawet jezeli w czeSci wstepnej uzasadnienia uzyto niefortunnego zwrotu, ktory moégl prowadzi¢ do wnioskowania, ze
wyjazddw za granice po narkotyki z udzialem M. K. (1) i M. J. bylo osiem, to tre$¢ wyroku jak i rozwazan sadu nie
pozostawia watpliwosci, ze oskarzonemu M. J. (1) przypisywal uczestnictwo w nabyciu §rodkéw odurzajacych i ich
przywozie do Polski trzykrotnie.



Nie mogly zyskac akceptacji zarzuty stawiane wyrokowi w pozostalym zakresie, kwestionujgce mozliwosci przypisania
oskarzonemu czynu na podstawie dowodow wskazanych przez sad. Nie wskazuja one w zaden spos6b na uchybienia
sadu orzekajacego, ktore zdaniem skarzgcego powoduja wadliwo$¢ rozstrzygniecia.

Moglyby one skutecznie prowadzi¢ do jego zmiany jedynie w sytuacji wykazania, jakich uchybien w §wietle wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie dowodoéw. Apelacja takich
wymogo6w nie spelnia. Jej wywody sprowadzaja sie do podwazania prawidlowych ustalen sadu orzekajacego w zakresie
przypisanego mu czynu poprzez polemike z tymi ustaleniami.

Tymczasem Sad Okregowy prawidlowo ocenit zebrany material dowodowy.

Tre$¢ uzasadnienia wyroku /str. 10-11, 29—37/ dowodzi, ze sad odniosl sie do wszystkich dowodow i faktow
$wiadczacych o udziale oskarzonego w przypisanym czynie, przedstawil swoje rozumowanie i ocene, czego autor
apelacji tak naprawde nie podwaza.

Ponowne przywolywanie tych argumentdw staje sie zbedne.

Podnoszony przez skarzacego fakt, iz zaden ze $wiadkéw nie stwierdzil, zeby oskarzony brat udzial w przemycie
marihuany do Polski nie oznacza, iz nie mozna przypisac jemu udzialu w tym czynie.

Zaakcentowac nalezy, ze oskarzony przyznat sie do znajomo$ci z pozostalymi oskarzonymi w sprawie to jest z W. S.
(1) i M. K., jak tez odebrania od niego przed wyjazdem za granice pieniedzy w kwocie kilkunastu tysiecy zlotych, do
wspolnego pobytu w Holandii z R. W., jak tez towarzyszenia w wyjezdzie M. K. (1), przyznal sie tez do znajomosci z
mezczyzng o pseudonimie ,,(...)” — mieszkajacym w Holandii dostawca marihuany.

To tylko w ocenie skarzacego znajomosSci te nalezy traktowac jako malo istotng poszlake, ktorej nie mozna powigzaé
z dzialalno$cia przestepcza oskarzonego.

Jako calkowicie chybione nalezy uzna¢ wywody apelacji w kwestii dowodu z podstuchéw telefonicznych. Skarzacy
wywodzac, ze kto§ inny mogl korzystaé z telefonu oskarzonego, bowiem ,aparat telefoniczny jest rzecza ruchoma
i moze przemieszczac sie niezaleznie od wlasciciela i shuzy¢ rozmowom innych osob”, nie chce dostrzec, ze po
odtworzeniu utrwalonych zapiséw rozméw telefonicznych, oskarzony przyznal sie do prowadzenia tych rozmow,
rozpoznal nie tylko swoj glos, ale réwniez glos swoich rozméwcow /k. 2531-34/.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, sad dokonujac analizy materialu z podstluchéw telefonicznych prawidlowo
przytoczyl te fragmenty rozmow, z ktérych mozna byto wyprowadzi¢ wniosek o sprawstwie oskarzonego. Mogly to by¢
skroty myélowe, bo takimi — co jest rzecza oczywista — postugiwali sie w kontaktach telefonicznych oskarzeni.

Jezeli chodzi o kwestionowanie przez obronce dowodu z wykazu bilingéw i logowania telefonu oskarzonego na
poszczegoblnych stacjach (...), jak tez dowodu z zarejestrowanych przez kamery przemyslowe przejazdéw samochodu
przez punkty poboru optat na autostradzie, byly to kolejne dowody, ocenione przez sad we wzajemnym powigzaniu,
na gruncie zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, ktorych skarzacy nie byl w stanie skutecznie podwazy¢.

Faktem jest, co podnosi obronca, ze podczas jednego z wyjazdow samochéd V. (...), ktdrym poruszat sie oskarzony
M. K. (1) zarejestrowany byt przez kamery z pieciogodzinnym wyprzedzeniem w stosunku do samochodu, ktérym
poruszal sie oskarzony M. J. /k.1119—1128/, co nie oznacza, ze J. nie mozna przypisa¢ eskortowania K. podczas tego
przemytu. Przyczyna takiego bowiem stanu rzeczy bylo zatrzymanie samochodu M. J. przez niemiecka straz graniczna
i ukaranie jego pasazera R. W. za posiadanie marihuany.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, iz wbhrew zastrzezeniom skarzacego, dokonana przez sad I instancji ocena dowodow
we wzajemnym ich powigzaniu nie uchybia normie art. 7 kpk a zatem nalezalo ja w pelni podzielic.



Odno$nie oskarzonego M. J., Sad za aktem oskarzenia /czyn XVII a/o/ blednie przyjal czasokres czynu
wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej iloci Srodkéw odurzajacych od marca 2009 r. do 14 pazdziernika 2009
r., podczas gdy z przypisanych mu zachowan jednostkowych wynika, ze uczestniczyl on w przewiezieniu narkotykow
trzykrotnie, 22 — 23 wrzeénia 2009 r., 29 wrzesnia — 1 pazdziernika 2009 oraz 13 - 14 pazdziernika 2009 r. W tym
zakresie Sad Apelacyjny dokonal zmiany orzeczenia okre$lajac przyjety w pkt. 7 ppkt drugi wobec oskarzonego M. J.
okres czynu z art. 55 ust.3 ustawy z 29.07.2005rt. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk i w zw. z art.
12 kk na czas od 22 wrzeé$nia 2009r. do 14 pazdziernika 2009r.

Za chybione nalezalo uzna¢ zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych R. W. i P. P. (1) przyjecia blednych ustalen jak

tez zawarty w apelacji obroncy tego ostatniego zarzut naruszenia art. 7 kpk skutkujacy przyjeciem takich ustalen —
zwigzany z przypisanymi oskarzonym czynami udzialu w wewnatrzwspdlnotowej dostawie marihuany (czyn VIIIi IX
aktu oskarzenia).

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy odno$nie winy oskarzonych w
tym zakresie. Znajduja one potwierdzenie w materiale dowodowym, logicznie i przekonywujaco przeanalizowanym,
jak tez, wbrew temu, co wywodza skarzacy, prawidlowo ocenionym.

W $wietle prawidlowo dokonanych ustalen nie ulega kwestii, ze oskarzeni R. W. i P. P. (1) nie przewozili marihuany z
Holandii do Polski, a ich udzial w tym czynie sprowadzat sie do innych, istotnych czynnosci podejmowanych w ramach
wspolnego dzialania z wystanym po narkotyki jako kurierem P. O..

Jak slusznie ustalil Sad Okregowy, to oni odwiezli go na dworzec i po kilku dniach oczekiwali na jego powrdt w
wynajetym mieszkaniu przy ul. (...), wykorzystywanym do dystrybucji przywozonej z Holandii marihuany. W czasie
wyjazdu za granice pozostawali z nim w stalym kontakcie.

Obronca cytujac wyjasnienia oskarzonego P. O., gdzie twierdzil, iz oni nie wiedzieli, po co jade do Holandii /k.
229/ jak tez, ze oskarzony W. w momencie zatrzymania przebywal w mieszkaniu P. P. (1) z tego wzgledu, ze mieli
razem udac¢ sie na impreze, nie chce dostrzec faktu, ze to nie P. O. podczas wyjazdu po narkotyki do Holandii
kontaktowat sie z dostawca o pseudonimie (...), a czynil to za posrednictwem R. W., ktory z kolei przekazywal uzyskane
informacje oczekujacemu na przywoz narkotykéw P. P. (1). Dowody w tym zakresie byly przedmiotem rozwazan sadu
orzekajacego /str. 32-33 uzasadnienia/, a ich ocena zasluguje na akceptacje sadu odwolawczego.

Stad tez proba wykazania przez obronce, ze oskarzony P. P. (1) nie wiedzial o tym, w jakim celu P. O. wyjechal do
Holandii i co stamtad przywio6zl, nie mogla odnie$¢ oczekiwanego przez skarzacego efektu.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze czyn oskarzonego P. P. (1) mozna bylo ewentualnie zakwalifikowaé jako
pomocnictwo do przemytu marihuany.

Wskazaé nalezy, ze pomocnictwo polega na ulatwieniu innej osobie popelnienie czynu zabronionego poprzez
dostarczenie §rodkéw przewozu, narzedzi, plandéw dzialania, udzielenia informacji, rad, wskazowek ulatwiajacych
popehienie czynu.

Wspolsprawca jest natomiast ten, kto wykonuje czyn wspolnie i w porozumieniu z inng osobg /osobami/ .

Warunkiem wspolsprawstwa jest porozumienie wspolsprawcow, zawarte przed popelnieniem przestepstwa lub w jego
trakcie — musza oni dziala¢ wspdlnie i w porozumieniu.

Istotne i wymagalne nie jest jednak wspolne dokonanie poszczegdlnych czynno$ci czasownikowych, lecz realizacja
zespolu znamion przestepstwa i objecie zamiarem calo$ci zdarzenia, przy uznaniu dzialania za wlasne. Kazda z oséb
obejmuje swoim zamiarem realizacje wszystkich znamion czynu zabronionego.

Istote wspolsprawstwa okreslito orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zgodnie z nim wspoélsprawca swoim zachowaniem
wnosi istotny wktad w dokonanie przestepstwa. Jego odstapienie od wspolsprawstwa mialoby ten skutek, ze czyn



zabroniony nie zostalby w ogole popelniony lub mial inny przebieg /patrz: Kodeks karny. Komentarz, R. Goral,
Wydawnictwo Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, Warszawa 2005r./.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze bez wspoldzialania wszystkich zaangazowanych
w przemyt osOb przestepstwo przemytu narkotykow nie zostaloby popelnione. Wystany po nie do Holandii P. O.
nie mial bowiem bezposredniego kontaktu z ich dostawca w Holandii. Gdyby nie przedstawione wyzej dzialania
wspoétoskarzonych, nie moglby wiec odebrac przygotowanych do przywozu narkotykéw, do nich nalezat tez ich odbi6r
i przechowanie.

Zatem wniosek o potraktowanie czynu oskarzonego P. P. (1) jako pomocnictwo przy przemycie Srodkéw odurzajacych
nie mogl by¢ uwzgledniony.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie tez podstaw do zaaprobowania zarzutu obroncy oskarzonego P. P. (1) razacej
niewspéhmiernoéci kary wymierzonej wobec tego oskarzonego. Nie znalazly bowiem uznania Sadu Apelacyjnego

argumenty oparte na zarzucie nieuwzglednienia przy wymiarze kary dyrektyw zawartych w art. 54 § 1 kk. Chybione
jest twierdzenie jakoby oskarzony jako sprawca mlodociany w Swietle tego przepisu winien by¢ traktowany lagodnie;j.
Przepis art. 54 § 1 kk wskazuje wprawdzie na preferencje postulatbw prewencji indywidualnej jak tez ustanawia
priorytet wychowawczego oddzialywania kary, ale nie eliminuje wymogu wymierzenia sprawcy takiej kary, ktéra
odpowiadataby stopniowi jego winy i stopniowi spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu przestepstwa i zdolna
bylaby osiagnaé cele w zakresie prewencji tak indywidualnej jak i generalnej. Art. 54 § 1 kk nie eliminuje wiec
zasad wymiaru kary, okre§lonych w art. 53 § 1 i 2 kk. Zwazywszy przy tym, ze dzialanie oskarzonego bylo
nacechowane realizacja przestepstwa o wysokim stopniu szkodliwos$ci spolecznej, podjetego w zamiarze osiagniecia
latwej korzySci majatkowej, uwzgledniajac nadto spoteczng potrzebe zdecydowanego przeciwdzialania zjawisku
narkomanii i stanowczej reakcji na przestepstwa zwigzane z szeroko pojetym obrotem $rodkami psychotropowymi,
wymierzonej wobec oskarzonego kary nie mozna uznac jako noszaca cechy razacej surowos$ci. Stad tez brak jest
podstaw do jej zlagodzenia.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie _apelacje obroncow kwestionujace przypisanie oskarzonym dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej, jak i przypisanie oskarzonym W. S. (1) i M. K. kierowania taze grupa. Przede

wszystkim nalezy na wstepie stwierdzi¢, iz z uwagi na to, ze kodeks karny nie zawiera definicji zorganizowanej grupy
przestepczej, kwestie te jak shusznie podnosi w wyroku z dnia 25 kwietnia 2007r. Sad Apelacyjny w Katowicach IT AKa
431/06 LEX nr 312513 — nalezy za kazdym razem ocenia¢ na kanwie aktualnie rozpoznawanej sprawy.

W praktyce orzeczniczej, przyjeto sie uznawac, ze grupe taka tworza co najmniej trzy osoby, jej celem jest popelianie
przestepstw, przy czym moze to by¢ grupa nawet o niskim poziomie zorganizowania, byleby zwiazek oso6b wykazywal
cechy wykraczajace poza ramy wspolsprawstwa, a wyznacznikiem tej oceny sg trwale reguly postepowania, istnienie
wiezdw organizacyjnych w ramach wspolnego porozumienia, planowanie przestepstw, zaspokojenie potrzeb grupy,
podzial rél, skoordynowany sposéb dzialania.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy przyjaé, iz w okresie od marca 2009 r. do 10
stycznia 2010 r. istniala grupa przestepcza, ktora zajmowala sie wewnatrzwspoélnotowym przemytem i dystrybucja
znacznych iloSci srodkéw odurzajacych. Grupa ta posiadala trwalg strukture, zaréwno pionowg — dwoch kierujacych
przestepczymi dzialaniami — W. S. (1) i M. K. oraz sprawnie funkcjonujaca strukture pozioma, czyli osoby zajmujace
sie zleconymi przez kierownictwo zadaniami m.in. przemytem — M. J., M. K. (1), R. W,, P. P. (1) i P. O.. Osoby te
byly przyjmowane do grupy w sposéb niesformalizowany, na zasadzie kontaktéw towarzyskich i sSrodowiskowych.
Nieformalnie przywodcy grupy podzielili sie tez niejako obszarami dziatania, W. S. (1) w B., a M. K. na terenie W..
Podzial rél byl w grupie jasny i czytelny. W. S. (1) zajmowat sie ustalaniem ile, kiedy i za ile marihuany przygotuje
mu (...) w Holandii. S. i K., biorac pod uwage zapotrzebowanie i szybko$¢ zbytu, decydowali jakie pieniadze
przeznacza na kolejng partie przemytu marihuany i jaka ilos¢ zakupia. M. K. (1) mial przewozi¢ narkotyki, byl écisle
podporzadkowany poleceniom K.. Znamienne jest to, ze byl tak podporzadkowany jego wymaganiom, ze nawet
samocho6d dostosowal do jego oczekiwan, postugiwal sie wreczonym mu telefonem i tylko do czasu, gdy ten uznal, ze



czas go zmieni¢. Ze strony S. zostal wyznaczony M. J., ktory mial za zadanie wozié¢ pieniadze na narkotyki i ubezpieczac
w czasie jazdy samochod K., ktorym widzl narkotyki. Nikt z nich nie dzialal we wlasnym imieniu, ale na potrzeby
grupy. W B. narkotyki, na polecenie S., mial odbiera¢ R. W. z P. P. (1) i przechowywa¢ je w specjalnie wynajetym do
tego celu mieszkaniu. O stopniu organizacji wewnatrz grupy $wiadczy i to, ze nawet torba do przewozu narkotykow
byla zakupiona na potrzeby grupy i nie byla prywatna wlasnoécia kuriera.

Biorac pod uwage powyzsze, trudno zatem zaprzeczy¢, ze omawiana grupa os6b zawigzana byla dla z géry zalozonego
systematycznego popelniania przestepstw przemytu narkotykéw, a nie dla dokonania pojedynczych przestepstw.
Dzialania W. S. (1), M. K., M. K. (1) i M. J. nie bylo jednorazowe, popeliane przy okazji sposobnosci, ale wielokrotne
i zorganizowane. Szczegdlowo zaplanowane byly trasy przejazdu, czas, miejsca odbioru narkotykoéw, przekazania
pieniedzy, przechowywania Srodkéw odurzajacych, specjalnie na ten cel zostalo wynajete mieszkanie. Bez tak
wyspecjalizowanego zorganizowania nie sposob byloby dokona¢ przemytu tak duzej iloéci marihuany.

Jak stusznie podkreslit Sad Okregowy, o zorganizowaniu grupy najlepiej $§wiadczy réwniez sposéb porozumiewania
sie jej czlonkéw: kazda z oséb miala §ciéle wskazany kontakt np.: S. kontaktowal sie jedynie z W., a ten przekazywal
polecenia O.. Jednym z elementéw $wiadczacych o istnieniu grupy jest takze to, ze przywodcy troszezyli sie o tych,
ktorych zatrzymala Policja, oczywiécie zabezpieczali ten sposéb rowniez swoje interesy, jednak wazne jest to, ze nie
pozostawiali wspotpracownikdw samych sobie. To S. i K. ustanowili obrofice K. po jego zatrzymaniu przez Straz
Graniczna, o czym $wiadczg nagrania wizyty W. S. (1) i M. K. w kancelarii adwokackiej w G., a takze treéci rozméw
telefonicznych pomiedzy nimi na okoliczno$é koniecznoSci ustanowienia obroncy M. K. (1).

Wobec powyzszych rozwazan nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze wszystkie elementy definiujace zorganizowana
grupe przestepcza wystepowaly w dzialaniach oskarzonych w sprawie.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego analiza materialu dowodowego nie pozwala zakwestionowaé ustalen Sadu
Okregowego odnos$nie sprawstwa W. S. (1), M. K., M. K. (1), M. J., P. P. (1), R. W.i P. O. w zakresie czynu z art. 258 §
1 k.k. Warto przy tym zaznaczy¢, ze o ile sam fakt przemycania, odbierania narkotykéw i ich przechowywania w celu
dalszej odsprzedazy samoistnie nie moglby przesadza¢ o przynaleznosci do grupy przestepczej, to w ich przypadku
dzialalno$¢ ta miala duzo szerszy wymiar.

Whbrew twierdzeniom obroncow oskarzonych kazdy z nich mial §wiadomos¢ istnienia grupy i wlasnej przynaleznoSci
do niej oraz zamiar dzialania w jej ramach.

Oskarzony M. K. (1) w wyja$nieniach skladanych na etapie postepowania przygotowawczego szczegdtowo opisal, w
jaki sposob rozpoczal wspoélprace z oskarzonym M. K. i jak ona wygladala. W tym wlaénie zakresie Sad dal wiare
jego wyjadnieniom. Natomiast nie sposéb uznaé za wiarygodne jego zapewnien o tym, ze nie mial $wiadomosci
istnienia grupy i swojego w niej udzialu. Zmiana jego wyjaénien jest typowym zachowaniem wynikajacym z poczucia
solidarnoéci z grupa i realizacja przyjetej linii obrony siebie i krycia wspoloskarzonych. Juz samo to, ze byl catkowicie
postuszny wskazowkom M. K. odnoénie marki samochodu i jego wygladu wskazuje, ze mial $wiadomo$¢, kto jest
»szefem” ijakie panuja reguly przy tego rodzaju wspolpracy. Oskarzony wiedzial, ze wszystko jest dobrze zaplanowane,
dostal szczegolowe instrukcje, ktorym sie podporzadkowal. Wiedzial, ze jest osoba odpowiedzialng za kontakt z (...),
przestrzegal Scisle regul kontaktu, wiedzial, ze jest osoba, ktora go ubezpiecza, mial Swiadomos¢ jaka role w calym
przedsiewzieciu pehni K..

Jako bezzasadny nalezalo uznaé zarzut obroncy oskarzonego M. J. jakoby wyjazdy jego do Holandii nie mialy
nic wspdlnego z przestepcza dzialalno$cig, a tym samym wbrew ustaleniom Sadu nie nalezal on do grupy
przestepczej. Sad w sposéb szczegdlowy i logiczny wyjasnil, na jakiej podstawie uznal wyjasnienia oskarzonego,
odnoénie jego znajomosci z pozostalymi oskarzonymi, celu wyjazdu do Holandii i §wiadomosci uczestniczenia w
przemycie narkotykow i istnienia grupy przestepczej, ktorej jest czedcia, za niewiarygodne. Wersji przedstawianej
przez oskarzonego, a powtarzanej przez jego obronce w Srodku odwolawczym, przecza zar6wno zapisy z rozméw
telefonicznych jakie oskarzony odbywal z W. S. (k. 2092v, 2102v), jak tez rejestry logowania sie telefonu oskarzonego,
czy tez rejestry jego przejazdu przez bramki na autostradzie, ale takze jego zachowanie po zatrzymaniu M. K. (1)



przez Straz Graniczng. Poczyniona przez Sad I instancji analiza jego wyjasnien w kontek$cie pozostalego materiatu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, w szczego6lnosSci przyznania przez oskarzonego do znajomosci z
(...) i S., jest prawidlowa, zasluguje w caloéci na akceptacje, a tym samym nie ma powodu przytaczaé jej wnioskow
ponownie.

Dowodami wskazujacymi na wspoélprace M. K. (1) i M. J. oraz fakt dzialania ich zgodnie z zaleceniami przywbodcow
grupy, sa nie tylko treSci rozméw, ale i wykaz stacji (...), za po$rednictwem ktorych polaczenia telefoniczne miedzy
soba wykonywali w dniu 13 — 14 paZdziernika 2009 roku. Przedstawiony graficznie przez prowadzacego postepowanie
przygotowawcze doskonale obrazuje trase przemieszczania sie kuriera i jego obstawy — najpierw do Holandii, p6Zniej
do Polski — do miejsca zatrzymania K. w okolicach S. i powrotu M. G. (2) w rejonie S. (k. 4591-4592). Brak polaczen
z telefonu M. J. od czasu zatrzymaniaM. K. (1) koreluje z jego tlumaczeniem o pozbyciu sie telefonu w lesie.

Warto przy tym podkredli¢, ze branie udzialu w strukturze grupy przestepczej nie polega tylko na wykonywaniu
czynnosci prowadzacych do urzeczywistnienia celu, jakim byl przemyt narkotykéw z Holandii (fizycznie dokonywali
tego K., O., J.), ale wystarcza sama gotowo$¢ do spelniania jakichkolwiek czynnoSci stuzacych funkcjonowaniu takiej
grupy przestepczej. Oskarzony P., wynajmujgc mieszkanie, wiedzial, w jakim celu to robi. Z kolei W. wiedzial, po co
wynajmowane jest mieszkanie na ul. (...) w B. i dlatego tez tam przebywal. Nie byla to jego zreszta pierwsza wizyta
w tym mieszkaniu, zar6wno zeznania P., jak i zdjecia z dokonywanej przez Straz Graniczng obserwacji wskazuja
jednoznacznie, ze W. przebywal tam wcze$niej kilkukrotnie, a jego twierdzenia o braku znajomoéci z K. w kontekécie
faktu, ze zarejestrowano moment przywiezienia przez K. torby z narkotykami w dniu, kiedy w mieszkaniu na B.
znajdowal sie W., sa zupelie niewiarygodne. Ponadto trudno uznaé za przypadek, czy tez jak twierdzi oskarzony
przyklad kolezenskiej przystugi, fakt, ze razem z P. zawidézl na dworzec O. i w dzien jego powrotu, w mieszkaniu na
niego oczekiwal. Dokumentacja fotograficzna i zapis z kamer monitoringu na dworcu PKP w dniu 8 stycznia 2010 roku
(k.168-179, 180), z ktérego wynika, ze P. i W. nie tylko podwiezli O. na dworzec, ale takze z nim weszli do budynku
dworca PKP i odprowadzili go do pociggu na peron, podwaza tre$¢ wyjasnien W., jakoby siedzial w samochodzie,
podczas gdy P. odwozil O. na dworzec. Ich zachowanie dowodzi, ze mieli dopilnowa¢, aby O. do pociagu wsiadl i
odjechal, a nie tylko go przypadkowo, przy okazji ,,podrzuci¢” na pociag. Wszyscy trzej dzialali na polecenie S.. Po
zatrzymaniu K. to wlasnie P. i W. wskazali O. jako osobe zaufang, ktéra przewiezie narkotyki.

W mieszkaniu na ul. (...), wynajmowanym przez oskarzonego P. P. (1) zabezpieczono 13, 22 grama marihuany, co w
polaczeniu z innymi dowodami, wskazuje, ze mieszkanie w istocie stanowilo koncowy etap przewozu narkotykow z
Holandii, przeznaczonych do dalszej dystrybucji. W mieszkaniu tym zabezpieczono wage elektroniczng, ze §ladami
na szalce amfetaminy, kokainy, delta-9 — tetrahydrokannabionu, paracetamolu, kofeiny, lidokaine, co z kolei pozwala
przypuszczaé, ze w mieszkaniu dochodzilo do porcjowania réznych narkotykéw. Réwniez na mankietach rekawow i
kieszeni bluzy sportowej, zabezpieczonej od P. P. (1) znajdowaly sie Slady delta-9 — tetrahydrokannabionu — substancji
charakterystycznej dla ziela konopi, trudno uzna¢ te §lady za przypadek i w przekonaniu Sady Apelacyjnego w
sposob bezsprzeczny laczy oskarzonego z mieszkaniem na ulicy (...). Co istotne obecny w mieszkaniu R. W. w chwili
zatrzymania wyrzucil przez balkon niewielka ilo§¢ marihuany, jego zachowanie wskazuje, jak shusznie zauwazyt Sad
Okregowy, ze jego powigzanie z branza narkotykowa nie jest przypadkowe i incydentalne.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego zgromadzony i poddany szczegdlowej analizie przez Sad Okregowy material
dowodowy, réwniez w odniesieniu do oskarzonego P. O. pozwolil przyjaé, ze mial on §wiadomo$¢ istnienia grupy
i swojej dzialalnoSci dla niej. Jadac do Holandii wiedzial, ze jego rola jest odebranie i przewiezienie narkotykow,
podczas gdy w B. reszta zajmie sie oczekujacy na niego P. i W.. Wiedzial, ze W. i P. dzialaja dla kogo$ innego, kto kieruje
calym ,przedsiewzieciem”. Pieniadze na narkotyki odbieral od K. na dworcu w W., czego dowodem jest utrwalone
na zdjeciu z kamery ich spotkanie. W W. mial tez zostawi¢ jedng z dwbch przewozonych toreb (dowdd: zeznania
kierowcy i pasazera busa, z ktoérych wynika, ze oskarzony chcial jechaé przez W.). Kontaktowal sie z P., ale jednoczeénie
mial $wiadomo$¢, ze ten jest w stalym kontakcie jeszcze z inna osoba, ktora bezposérednio z kolei kontaktuje sie z
dostawca w Holandii. Odnoszac sie jednocze$nie do argumentéw obroncy tego oskarzonego nalezy podkreslié, ze
zarOwno w orzecznictwie, jak i doktrynie ugruntowane jest stanowisko, iz nawet jednorazowe dokonanie przestepstwa

wspoOlnie z innymi oskarzonymi — czlonkami grupy przestepczej, przesadzi o mozliwoSci przypisania oskarzonemu



takze i przestepstwa polegajacego na przynaleznoéci do struktury tzw. grupy przestepczej, stypizowanego w art.
258 § 1 k.k. Strona podmiotowa udzialu w takiej grupie obejmuje obie odmiany umy$lnosSci i samo branie w niej
udzialu nie musi nosi¢ charakteru ,celowego”, a w konsekwencji wystarczy, by sprawca, biorgc udzial nawet w
jednostkowym przestepstwie dokonywanym w ramach grupy, przewidywal i godzit sie na to, ze grupa ta ma charakter
zorganizowany i ma na celu wlasnie popelnianie przestepstw. Niewadliwe jest tez twierdzenie, ze o przynaleznos$ci do
zorganizowanej grupy majacej na celu popekianie przestepstw nie przesadza okres w niej udziatu i ilo§¢ dokonanych
w jej ramach przestepstw (te elementy niewatpliwie wplywaja natomiast na ocene stopnia szkodliwo$ci spolecznej
czynu), a jedynie §wiadomo$¢ dokonania przestepstwa, cho¢by jednostkowego, w ramach takiej wlasnie grupy (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2008 r. I KK 92/07).

Sad Apelacyjny podzielil zarzut obroncy oskarzonego P. O., w czedci, w ktorej kwestionuje prawidtowosé ustalenia
przez Sad I instancji czasu popehlienia czynu z art. 258 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu w pkt. 6 wyroku.
Analiza materialu dowodowego nie pozwala w sposéb niebudzacy watpliwosci przyjac, ze oskarzony bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej od polowy pazdziernika 2009 r. Fakt, ze po zatrzymaniu gléwnego kuriera grupy
K. poszukiwano osoby, ktora przejmie jego obowiazki nie znaczy, ze P. O. dzialal w grupie od paZzdziernika 2009 r.
Z materialu dowodowego wynika, ze oskarzony ten wroécil z zagranicy, gdzie pracowal, do Polski w grudniu 2009r.
W okresie §wigt Bozego Narodzenia. Wtedy to nawigzany zostal kontakt z nim przez pozostalych oskarzonych. Juz
w grudniu bowiem podjeto prébe zorganizowania wyjazdu do Holandii po narkotyki, ktory z uwagi na zle warunki

pogodowe, a pdZzniej z uwagi na niemozno$¢ zgromadzenia towaru przez dostawce w Holandii, nie doszed} do skutku.

Natomiast analiza polaczen dokonywanych z numeru P. O. dowodzi, ze byly one wykonywane w okresie jego wyjazdu
do Holandii. W tym zakresie Sad Apelacyjny dokonal stosowanej zmiany w opisie czynu przypisanego oskarzonemu
O. w pkt. 6 wyroku.

Jednoczes$nie akceptujgc katalog okoliczno$ci obciazajacych i lagodzacych, przytoczonych przez Sad I instancji,

Sad Apelacyjny uznal, ze kara wymierzona temu oskarzonemu za czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii jest zbyt surowa. P. O. przyznal sie do popelienia tego czynu, zlozyl

czeSciowe wyjasnienia w zakresie przedmiotowego czynu. Nie bez znaczenia dla caloksztaltu okolicznoSci pozostaje
fakt, ze przewiezienie przez P. O. 9 kilogram6w marihuany z Holandii do Polski bylo zdarzeniem incydentalnymi,
jednorazowym. Prawidlowa analiza okoliczno$ci popeklienia przestepstwa, jak i okolicznoéci je poprzedzajacych,
roli pokrzywdzonego, rozwazenie okoliczno$ci dotyczacych warunkéw osobowosSciowych oskarzonego wskazuje, iz
kara wystarczajaca do osiagniecia swych celow, zwlaszcza w zakresie zapobiezenia powrotowi do przestepstwa, jest
kara niewiele przekraczajgca dolng granice ustawowego zagrozenia. Wbrew sugestiom obroncy oskarzonego nie bylo
mozliwe orzeczenie wobec tego oskarzonego kary w dolnych granicach jej ustawowego zagrozenia, poniewaz staloby
to w sprzecznoéci z trescia art. 65 k.k.

Laczno$é podmiotowa i przedmiotowa, a takze czasowa przypisanych mu przestepstw przemawiala za orzeczeniem
wobec niego kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji.

Bezsprzecznie nieformalnymi przywoédcami grupy byli W. S. (1) i M. K.. W tym miejscu nalezy podkredli¢, ze
kryterium weryfikacji tego, czy sprawca kieruje grupa przestepcza jest ustalenie, czy sprawuje on faktyczng kontrole
nad dzialalno$cia grupy, czy w jego gestii lezy podejmowanie zasadniczych dla funkcjonowania grupy decyzji oraz
czy ma mozliwo$¢ wydawania polecen czlonkom grupy. Dodatkowo wykonywanie polecen kierujacego grupa moze
by¢ obwarowane roéznego rodzaju sankcjami, ale moze tez wynikaé¢ z dobrowolnego podporzadkowania sie jego
autorytetowi.

W przypadku oskarzonych W. S. (1) i M. K. te wszystkie warunki, ktére mialyby §wiadczy¢ o kierowaniu przez nich
grupa, o ktérej mowa w art. 258 § 1 k.k., zostaly spelnione. Tylko oni decydowali jakie pieniadze przeznacza na
kolejna partie przemytu marihuany i jaka iloé¢ zakupia. Od ich decyzji zalezalo kiedy, jak (czy pociagiem, busem czy
samochodem) i kto pojedzie do Holandii. Oni werbowali pozostale osoby, przydzielali im konkretne role, zadania do
wykonania. K. byl kurierem, J. jego ubezpieczajacym i przewozgcym pienigdze. To wlaénie S. i K. po zatrzymaniu K.



postanowili udzieli¢ mu wsparcia i ustanowi¢ obronce. Po jego zatrzymaniu S. rozpoczal nerwowe poszukiwania osoby,
ktora zastapi kuriera. Wreszcie, co najwazniejsze to S. kontaktowal sie z (...) odnos$nie kolejnych dostaw marihuany.

Jednym z podstawowych dowoddéw dajacym podstawe do dokonania ustalen odno$nie sprawstwa oskarzonych byly
zapisy rozmow telefonicznych pomiedzy oskarzonymi. Nagrane rozmowy pozwolily ustali¢ mechanizm dzialania
grupy i role poszczegélnych czlonkéow. Odnoszac sie natomiast do zarzutéw obroncoéw oskarzonych jakoby
lakoniczno$é i wybiorezo$é rozméw zarejestrowanych przez straz graniczng nie pozwala na poczynienie ustalen,
ktérych dokonal Sad Okregowy, wskazac nalezy, ze znanym powszechnie faktem jest to, ze sprawcy przestepstw
popelionych w tak zorganizowanych strukturach jak w niniejszej sprawie bardzo ostroznie korzystaja z telefonow
komoérkowych. Nie oznacza to jednak, ze rozmowy takie w powigzaniu z informacjami zdobytymi na podstawie
pozostalego materialu dowodowego nie pozwalajg na dokonanie prawidtowych ustalen faktycznych, co tez uczynit Sad
w niniejsze sprawie. Zdajac sobie sprawe, ze w czasach powszechnej informatyzacji nie jest problemem nagrywanie
rozmow oskarzeni niewatpliwie zachowywali sie bardzo pows$ciagliwie. Analiza zapiséw z rozmow w niniejszej sprawie
pozwala zauwazy¢, ze oskarzeni doskonale orientowali sie w zagrozeniu ujawnienia treSci ich rozméw, co wyraza sie w
tym, ze w rozmowach nie ma mowy wprost o narkotykach, iloéciach, kwotach i terminach. Nie padaja zadne nazwiska
i konkretne ustalenia. Telefony bylty traktowane ostroznie i rozmowy przez nie ograniczaly sie do minimum. Zreszta
nawet fakt, ze M. J. po zatrzymaniu M. K. (1) natychmiast pozbywa sie swojego aparatu telefonicznego §wiadczy o
tym, ze wiedzial on jaki uzytek z jego telefonu moga mie¢ organy $cigania. Réwniez reguly ostroznoéci sa widoczne
w sposobie zaopatrywania kurieréw w telefony komorkowe. Z wyjasnien M. K. (1) wynikalo, ze byl on co jaki$ czas
wymieniany, a telefon tzw. ,sluzbowy” shuzyl jedynie do kontaktéw pomiedzy czlonkami grupy, a nie do rozmoéw
prywatnych. Réwniez istniala cala specjalna procedura wzajemnego informowania sie o nowych numerach telefonow.
Wreszcie z niektorymi osobami ( (...)) kontaktowano sie jedynie na numery lacz internetowych, jakimi byly kafejki w
Holandii ewentualnie umawiano sie na rozmowy z budek telefonicznych.

Odnoszac sie do orzeczonych wobec oskarzonych na podstawie art. 45 § 1 kk kwot przepadku korzysci majatkowych
osiagnietych z popelnienia przestepstwa, stwierdzi¢ nalezy, iz pomimo, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo
zinterpretowal dyspozycje tego przepisu, co znalazlo odzwierciedlenie w pisemnych motywach, blednie jg zastosowat.

Wykladnia art. 45 § 1 k.k. pozwala stwierdzi¢, ze przepadek na podstawie tego przepisu wchodzi w rachube, gdy
sprawca zdolal osiagngé korzy$¢ majatkowa z popelnienia przestepstwa, ale inng niz podlegajaca przepadkowi na
podstawie art. 44 § 1 lub 6 k.k. Jedli uczestnictwo w obrocie zatrzymalo sie na nabyciu narkotykéw, to dojdzie do
ich przepadku na podstawie art. 44 § 6 k.k.. W niniejszej sprawie oskarzonym R. W., P. P. (1) i P. O. przypisano
uczestnictwo w wewngtrzwspolnotowej dostawie érodkéw odurzajgcych w dniach 8 stycznia 2010 r. — 10 stycznia 2010
r., podczas ktérej przewozone narkotyki zostaly zatrzymane na skutek dzialan funkcjonariuszy Strazy Granicznej, a
nastepnie orzeczono przepadek tych §rodkow odurzajacych. Sprawcy nie uzyskali zatem w tym przypadku korzysci
podlegajacej przepadkowi na podstawie art. 45 § 1 k.k., nie ma wiec substratu przepadku z tego przepisu.

Wobec powyzszego nalezalo uchyli¢ rozstrzygniecie o orzeczonym na mocy art. 45 § 1 k.k. przepadku korzySci
majatkowej w kwotach po 18.000 zl wobec oskarzonych R. W. w pkt. 3 wyroku, P. P. (1) w pkt. 4 wyroku i P. O. pkt.
6 wyroku.

Sad I instancji w sposob bledny ustalil réwniez kwote przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej wobec M. J..
Oskarzonemu przypisano trzykrotne wewnatrzwspoélnotowe nabycie znacznej iloéci érodkdéw odurzajacych w dniach
22-23 wrzeSnia 2009 r., 29 wrze$nia — 1 pazdziernika 2009 r., 13-14 paZdziernika 2009 r., przy czym podczas
ostatniego przewozu Straz Graniczna zatrzymala oskarzonego J. K., ktéry przewozit Srodki odurzajace, podczas gdy
J. jechal przed nim samochodem i go ubezpieczal. Znalezione w samochodzie K. érodki odurzajace skonfiskowano,
a nastepnie orzeczono ich przepadek. W tej sytuacji przepadek réwnowarto$ci korzy$ci majatkowej uzyskanej przez
oskarzonego J. moze dotyczy¢ jedynie korzysci jakie uzyskal w zwigzku z dwukrotnym przewozem narkotykow. Z
wyjasnien oskarzonego M. K. (1) wynikalo, ze zwykle przewozil jedna torbe, w ktorej znajdowaly sie narkotyki,
wyjatkowo przy ostatnim wyjezdzie byly dwie torby. Wedlug jego wyjasnien kazdorazowo przewozono ok. 8 kg
marihuany, zatem przyjmujac, ze w sumie oskarzony podczas dwoch wyjazdoéw przewiozt 16 kg marihuany, ktorej



warto$¢ rynkowa wynosi ok. 10.000 z} za kilogram, warto$é¢ narkotykéw wynosila 160.000 z}, w kazdym z dwoch
obrotow udzial bralo czterech oskarzonych, zatem rownowarto$é korzySci majatkowej objetej przepadkiem orzeczonej
wobec oskarzonego J. wynosi 40.000 zl.

W doktrynie i orzecznictwie od dluzszego czasu utrwalone jest stanowisko, zgodnie z ktérym orzekajac przepadek
korzyéci majatkowej lub jej rownowarto$ci przypadajacych poszczeg6lnym wspolsprawcom Sad powinien orzec go w
czeSciach, w jakich wedlug poczynionych ustalen faktycznych przypadla im osiggnieta wspoélnie korzy$¢ majatkowa.
Dopiero w razie trudnoéci z dokladnym ustaleniem wartoSci udzialéw w korzys$ci majatkowej osiagnietej przez
poszczeg6lnych wspolsprawcodw orzeka sie przepadek tej korzysci lub jej rownowarto$ci w czesciach réwnych lub pro
rata parte; w kazdym przypadku tak, aby osiagnieta przez nich wspélnie korzy$¢ majatkowa lub jej rownowartosé
zostala im w caloSci odebrana. Przede wszystkim dlatego, ze odpowiada to istocie tego majatkowego $rodka karnego,
peligcego nie tylko funkcje kompensacyjna wobec Skarbu Panstwa, ale takze funkcje prewencyjng i represyjna.
Przy jego orzekaniu nalezy uwzgledniaé¢ zasade indywidualizacji $rodkéw odpowiedzialno$ci karnej (art. 56 k.k.
w zw. z art. 55 k.k.), w Swietle ktorej wielkoé¢ przepadku powinna by¢ adekwatna do udzialu w przestepstwie i
wspolnie uzyskanej korzy$ci majatkowej. Wielkoé¢ przepadku wobec poszczegolnych wspolsprawcow uzalezniona
bedzie zatem od dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, te za§ nie mogg pomijaé istniejacego pomiedzy nimi
(choéby dorozumianego) porozumienia.

Analiza zaskarzonego orzeczenia, jak i jego motywdw stwarza wrazenie, ze Sad Okregowy zupekie nie przejmujac sie
ustaleniami faktycznymi w sprawie, w szczegolno$ci, w ktérym obrocie brali udziat poszczego6lni sprawcy, ustalajac
warto$¢ korzy$ci majatkowej, ktérej przepadek rownowartosci orzekl w stosunku do oskarzonych S. i K. zsumowal
kwoty wartoéci Srodkéw odurzajacych z poszczegélnych dostaw i podzielil je na 7, czyli liczbe oskarzonych w
niniejszej sprawie. Podczas gdy z ustalen faktycznych wynika jednoznacznie, ze w pierwszych o$miu obrotach nie
brali udzialu oskarzeni W., P. i O., a w dostawie w dniach 8-10 stycznia 2010 r. nie brali udzialu oskarzeni K. i
J.. Sad orzekajac w tej kwestii nie uwzglednit tego, ze kazde rozstrzygniecie, w tym réwniez w przedmiocie srodka
karnego przepadku korzySci majatkowej osiagnietej z przestepstwa lub jej rownowartoSci, musi przeciez opierac
sie na dokonanych w sprawie ustaleniach faktycznych, ktére powinny uwzglednia¢ caloksztalt okoliczno$ci sprawy,
wynikajacy z przeprowadzonych dowoddow.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego nieprawidlowo ustalono réwniez warto$¢ korzySci majgtkowej, ktorej
rownowarto$¢ podlega przepadkowi w stosunku do oskarzonego M. K. (1). Z wyjaénien tego oskarzonego w sposob
jednoznaczny wynika, ze za przewozenie narkotykéw uzyskiwal on wynagrodzenie. Nie uczestniczyl on w podziale
zysku ze sprzedazy narkotykéw, jego udzial w obrocie konczyl sie na przewiezieniu narkotykdéw, za to uzyskiwatl
kazdorazowa okre$long kwote.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze chociaz pojecie ,korzy$ci majatkowej” nie zostalo w spos6b jednoznaczny
zdefiniowane w ustawodawstwie, to jednak w orzecznictwie rozumie sie jg jako zwiekszenie aktywow lub zmniejszenie
pasywow, ktére moze byé¢ wyrazone w pienigdzu [uchwala SN z dnia 15 lutego 1977 r., VII KZP 16/76, OSNKW 1977,
nr 4-5, poz. 34; uchwata SN z dnia 30 stycznia 1980 r., VII KZP 41/78, OSNKW 1980, nr 3, poz. 24]. Co prawda
korzys$cia majatkows jest — zgodnie z art. 115 § 4 k.k. — zar6wno korzy$¢ osiagnieta przez sprawce dla niego samego,
jak i dla innych oso6b, to w przekonaniu Sadu Apelacyjnego korzy$¢ majatkowa w rozumieniu art. 45 znajduje swoje
zastosowanie tylko do korzyéci osiagnietych przez sprawce.

Specyfika interpretowanej frazy z art. 45 § 1 k.k. wynika z subsydiarnosci tego przepisu. W orzecznictwie podkresla
sie, ze ma on zastosowanie w kilku sytuacjach. Po pierwsze, jesli nie mozna pozbawi¢ sprawcy przedmiotéw czynnosci
wykonawczej na podstawie art. 44 § 1 lub 6 k.k., bo juz je zbyl. Wtedy nalezy orzec przepadek osiagnietej korzySci
majatkowej (chyba Ze jest to wykluczone z powoddw okreslonych w art. 44 § 5 k.k.iart. 45 § 1 zd. 2 k.k.). Pomocniczo
art. 45 § 1 k.k. bedzie stosowany takze wowczas, gdy sprawca, oprocz narkotykow, otrzymat z gory wynagrodzenie
za udzial w obrocie (za przekazanie narkotykéw kolejnemu uczestnikowi obrotu) i zostaly mu one zatrzymane przed
przekazaniem. Orzeczony bedzie na podstawie art. 44 § 6 k.k. przepadek narkotykéw, a nadto na mocy art. 45 § 1
k.k. — przepadek korzySci majatkowej w postaci tego wynagrodzenia. Wreszcie, w razie wziecia narkotykdéw w komis,



przepadkiem na podstawie art. 45 § 1 k.k. objeta bedzie prowizja i cena uzyskana za juz sprzedane narkotyki, a
ponadto na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzeczony zostanie przepadek tej partii narkotykéw, ktorej komisant jeszcze
nie wprowadzil do obrotu. Dojdzie zatem do swoistej kumulacji érodkéw karnych wobec tego samego sprawcy, lecz
majacej umocowanie prawne.

W niniejszej sprawie oskarzony M. K. (1) uzyskal korzy$éc¢ z popelnionych przestepstw w postaci wynagrodzenia, ktore
dostal za ich przewiezienie. W sytuacji tego oskarzonego nie sposdéb przyjaé¢ by korzys$é, jaka sprawcy uzyskali ze
sprzedazy narkotykéw stanowila réwniez korzy$¢ majatkowa, ktorej przepadek powinien orzec sad w stosunku do
niego. Analiza materialu dowodowego, w szczegblnosci wyjasnien oskarzonego M. K. (1) wskazuje jednoznacznie,
ze dzialal on na innych zasadach niz pozostali oskarzeni, réwniez M. J., ktéry pelil podobna role do niego.
Wynagrodzenie za przewiezienie narkotykow bylo z gory ustalone. Cze$¢ oskarzony dostawal przed wyjazdem, a czesé
po powrocie. Warto$¢ tego wynagrodzenia jest, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, osiagnieta przez oskarzonego
korzyscia majatkowa, ktorej przepadek réwnowartoSci Sad powinien orzec.

Oskarzony w sumie uzyskal wynagrodzenie w kwocie 33.000 zl. Z jego wyja$nien wynika, ze przy pierwszym wyjezdzie
zaplacono mu w sumie 6000 zl, przy szesciu nastepnych po 4000 zl, natomiast przy ostatnim 500 euro.

Twierdzenia oskarzonego, ze z wynagrodzenia, ktore uzyskiwal musial pokry¢ wydatki zwigzane z podro6za,
samochodem itp. nie maja znaczenia dla wartoSci orzeczonego przepadku rownowartosci korzy$ci majatkowej. W
orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze wzgledu na nielegalne (przestepcze) pochodzenie korzySci nie tylko nie
wchodzi w rachube jakiekolwiek jej miarkowanie (odliczanie wydatkéw takze z legalnego zrodla), ale nalezy pozbawié
sprawce jej calodci, nawet gdyby uzyskana korzysé¢ okazala sie mniejsza od wydatkow (np. doszlo do zbycia narkotykow
po cenie nizszej od ceny ich nabycia). Zatem korzys$cia majatkows, o ktérej mowa w art. 45 § 1 k.k., jest wszystko
o charakterze materialnym i niematerialnym, dajace sie wyrazi¢ w pienigdzu, co sprawca osiggnal z przestepstwa,
chociazby posrednio, nawet gdyby korzy$¢ ta nie rownowazyla wydatkéw, za pomoca $§rodkéw uzyskanych takze
legalnie. Innymi stowy, w sktad korzy$ci majatkowej w rozumieniu art. 45 § 1 k.k., podlegajacej przepadkowi, wchodza
roéwniez wszelkie wydatki poczynione przez sprawce na uzyskanie przedmiotu pochodzgcego z przestepstwa.

Podobnie kwestia osiggnietej korzySci majgtkowej z popelnionego przestepstwa przedstawia sie w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu M. K. w pkt 2 wyroku w zwigzku z czynem z art. 56 ust. 3 ustawy z 29.07.2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii. Z zeznan $wiadka M. J. (2) wynika, ze w okresie 2005 — 2007 oskarzony M. K.
byl poczatkujacym w branzy narkotykowej, pomocnikiem, ,uczniem” duzego dilera narkotykowego, jakim byl M.
J. (2). Swiadek jednoznacznie wskazal, ze za swoja dzialalno$¢ w okresie 2005—2007 M. K. otrzymywal od niego
wynagrodzenie po 3.000-4.000 zlotych miesiecznie. Zdaniem Sadu to wynagrodzenie stanowi korzy$¢ majatkowa
osiggnieta przez oskarzonego M. K. z przestepczej wspolpracy z M. J. (2) w okresie 2005 — 2007 i przepadkowi podlega
wladnie rownowarto$c¢ tego wynagrodzenia, jakie w sumie oskarzony uzyskal. Z uwagi na brak precyzyjnych danych,
co do poczatku i konica tej wspoOlpracy, Sad Apelacyjny przyjal, ze poczatek wspolpracy mial miejsce w grudniu 2005 1.,
a koniec w styczniu 2007 r. Jako stawke wynagrodzenia przyjeto 3500 zl miesiecznie, co w sumie daje kwote 49.000 zl.

Stad tez zmiana wyroku w powyzszym zakresie.

Jednocze$nie, stwierdzi¢ nalezy, ze kwota przepadku korzy$ci majatkowej orzeczonej od oskarzonych W. S. (1) i M.
K. w zwiazku z czynem z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 55 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zostala naliczona
blednie, jest kwota zanizong w stosunku do faktycznie uzyskanej korzysci, jednakze z uwagi na kierunek apelacji,
korekta wyroku w tym zakresie nie byla mozliwa.

Rozwazywszy powyzsze, orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach wobec oskarzonego P. O. stanowil art. 627 kpk, art. 10 ust.1, art. 2 ust.1 pkt 51
art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych z p6zn.zm.



Sad kierujac sie trescig art. 624 § 1 kpk zwolnil pozostaltych oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze uznajac, iz z uwagi na ich sytuacje materialna i perspektywe odbycia dlugoterminowych kar pozbawienia
wolnoSci, uiszczenie kosztow byloby dla nich zbyt ucigzliwe.

O wynagrodzeniu obroncéw z urzedu orzeczono stosownie do treSci § 14 ust.2 pkt.5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie .../Dz.U. Nr 163 po0z.1348 z
pozn.zm./.

N.



