Sygn.akt IT AKa 231/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski

Sedziowie SSA Halina Czaban (spr.)
SSA Leszek Kulik

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Malgorzaty Gasinskiej-Werpachowskiej - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2012 r.

sprawy A. E.

oskarzonego z art. 31081k k., art. 27081k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 25 wrze$nia 2012r. sygn. akt ITT K 46/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

1. za podstawe prawng nadzwyczajnego zlagodzenia kary przyjmuje nadto art. 6086 pkt 1k.k.,
2. zmniejsza do 2 (dwoch) lat okres préby,

3. ustala oplate za I instancje na kwote 1.300 (jeden tysiac trzysta) zlotych;

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. Zasadza od oskarzonego kwote 1.300 zlotych tytulem oplaty za II instancje i obcigza go pozostalymi kosztami
sadowymi za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt A. L. o to, ze:

I. w pazdzierniku 2008 roku w miejscowoéci L. podrobil dokumenty uprawniajace do otrzymania sumy pienieznej w
postaci dwdch weksli datowanych na 13.10.2008 roku na zlecenie (...) sp. z 0.0. w W. jednego na kwote 114.957, 27



Euro, drugiego na kwote 109.985,66 Euro oraz na blankiecie wekslu In blanco, w ten sposob, ze zlozyl na nich podpisy
otresci (...)1dopisal numery PESEL M. L. tj. cyfry (...)

tj. o czyn art. 31081kk,

II. w pazdzierniku 2008 roku w miejscowosci L. w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument umowy wraz z
zalacznikami, ktéra miala by¢ zawarta w dniu 13.10.2008 roku w W. pomiedzy (...) sp.zo0.0.wW. a (...) Ushugi (...), w
ten sposob, ze zlozyl na w/w umowie nr (...), dwoch zalacznikach i aneksie podpisy o treéci (...) pod odciskiem pieczeci
firmowej o tresci ,, M. L. (...)-(...) E., (...)(...)

tj. o czyn z art. 27081kk.
Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2012 r.:
I. Oskarzonego A. L. uznal za winnego popeknienia zarzucanych mu czyndéw i za to:

- za czyn opisany w pkt. I na mocy art. 31081kk skazal go, a na mocy art. 31081kk przy zastosowaniu art. 60§2kk
wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

- za czyn opisany w pkt. IT na mocy art. 27081kk skazal go na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
I1. Na mocy art. 85kk, art. 86§1kk wymierzyl oskarzonemu kare tgczna 2 (dwdbch) lat pozbawienia wolnosci.

III. Na mocy art. 6981 i 2kk, art. 7081 pkt. 1kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
oskarzonemu na okres proby wynoszacy 5( piec) lat.

IV. Na mocy art. 71§1kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 100( stu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke dzienng za réwnowazng kwocie 100( stu) zl.

V. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2300 ( dwa tysiace trzysta) zl tytulem oplaty i obcigzyt
go pozostalymi kosztami sagdowymi.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronica oskarzonego zarzucajac mu:

I. obraze przepisow prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a zwlaszcza:
1.

1. art. 4, 7 i 410kpk, wynikajaca z dokonania dowolnych ustalei, poczynionych w gléwnej mierze w oparciu o
zeznania M. F. (diametralnie r6znigce sie na poszczego6lnych etapach postepowania), ktore to pozostaja w jaskrawej
sprzecznos$ci z zeznaniami M. L. oraz obszernymi wyjasnieniami A. L., a przemawiajacymi za uznaniem, ze oskarzony
nie wyczerpal swoim zachowaniem znamion przypisanych mu czynéw,

2. art. 582kpk, polegajaca na niepowzieciu przez sad watpliwoéci, co do wiarygodno$ci zeznan §wiadka M. F., pomimo
ze material dowodowy zgromadzony w toku postepowania na to wskazywal, jednocze$nie nie dajac podstaw do
odrzucenia wersji korzystnej dla oskarzonego,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wplyw na jego tresé, polegajacy
na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony ,(...) byt w pelni §wiadomy, jakie dokumenty podpisuje” (vide: str. 8
uzasadnienia wyroku), wobec czego jego dzialanie nosilo cechy umy$lnosci, gdy tymczasem z materialu dowodowego
wynika, ze A. L. nie mial wiedzy co do tego, czego dotycza sktadane przez niego podpisy i jakie faktycznie dokumenty
podpisuje (handlowiec (...) sp. z 0.0. nie informowal oskarzonego o treSci dokumentow, vide: k. 997, k. 1135, k. 1136).

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1.1.



1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego A. L. od popehienia

ewentualnie:
2. 2.

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna, aczkolwiek doprowadzita do zmiany wyroku w kierunku korzystnym
dla oskarzonego niezaleznie od kwestii wskazywanych w apelacji skarzacego.

Skarzacy zarzucil obraze wskazanych przepiséw prawa procesowego zarazem formulujac zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie ustalenia, ze oskarzony wypelnil swoim zachowaniem znamiona przypisanych mu
cZynow.

Proba podwazenia ustalen faktycznych jest dokonywana poprzez polemike z dokonana ocena dowodow,
sprowadzajaca sie do twierdzenia, ze ustalone w oparciu m.in. o zeznania M. F. fakty i wyprowadzony fakt gléwny w
postaci sprawstwa co do dwoch czynoéw nie jest prawidlowa.

Jednakowoz w sprawie jest jednoznaczne, ze Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb
nienaruszajacy obowiazku dochodzenia do prawdy obiektywnej, a zatem nie naruszyt art. 4, 7 i 410kpk.

Generalnie mozna w tym miejscu jeszcze wskazaé, ze zarzucanie jednocze$nie naruszenia art. 7kpk i art. 582kpk jest
nieprawidlowe, bowiem istota naruszenia art. 5§2kpk sprowadza sie przeciez do ustalenia zgodnie z regutami art.
7kpk dwdch wersji mozliwych zdarzenia i wybranie mniej korzystnej dla oskarzonego. W tym duchu wypowiada sie
praktyka orzecznicza (np. wyrok SN z dnia 1.02.2012 r. IT KK 141/11).

Z kolei odwolanie sie do art. 410kpk jest tylko szablonowe, bo apelujacy nie wskazuje w czym wyraza sie brak
rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego sprawy.

Przechodzac do szczegdlowych argumentéw przytoczonych na poparcie zarzutow, stwierdzi¢ trzeba, ze zarzucanie
sadowi, ze oparl sie o rézniace sie diametralnie na poszczegolnych etapach postepowania zeznania M. F. naruszajace
zasady obiektywizmu, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego jest niezasadne.

Niezaleznie od zawartych w apelacji argumentéw dotyczacych motywacji dzialania M. F. (premia?, poépiech?,
rutyna?), fakty sa jednoznaczne co do tego, ze A. L. wiedzial co podpisuje.

Jednoznaczne brzmienie dokumentéw, w ktorych pojawily sie oczywiste zwroty jak: weksel, kupujacy, sprzedajacy,
umowa, w zestawieniu z do$wiadczeniem A. L. w handlu i w powigzaniu z faktem, ze wpisal wyraznie numer pesel
brata w miejscu wskazanym przez M. F. nie pozostawiaja watpliwoSci co do $wiadomos$ci znaczenia prawnego
podejmowanych czynnoSci.

Mozna $mialo twierdzi¢, ze wobec powyzszych oczywistych faktow, nawet tak jakby niezaleznie od relacji M. F.,
Swiadomos¢ A. L. co do tego co podpisuje jest oczywista.

Zatem ocena prawna zachowania oskarzonego jest prawidlowa.

Przywolane w uzasadnieniu apelacji stanowiska praktyki orzeczniczej (m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego
2005 r. III KK 310/04, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., IV KKN 41/01) nie obalaja
prawidlowosSci rozumowania sadu I instancji.



Oczywiscie prawidlowo apelujacy odwoluje sie do twierdzenia m.in. zawartego w Komentarzu do art. 9 kodeksu
karnego pod redakcja J. Giezka (strona 5 uzasadnienia apelacji) co do rozumienia pojecia umyslnosci, ale nie podwaza
powyzsze ustalenia, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym.

Podrobienie dokumentu w postaci weksla (w tym przypadku naniesienie podpisu (...)przez A. L.) stanowi naruszenie
normy art. 31081Kkk.

Przestepstwo z art. 27081kk zachodzi nawet wowczas, gdy osoba, ktorej podpis podrobiono na dokumencie wiedziata
o tym lub wyrazila na to zgode. Dokument jest podrobiony, gdy nie pochodzi od osoby w ktérej imieniu zostal
sporzadzony.

Te prawne uwarunkowania wykazal prawidlowo sad I instancji i szersza argumentacja jest w tym miejscu zbedna.
Reasumujgc, powyzsze wzgledy zadecydowaly o uznaniu wyroku co do istoty za stuszny.

Zaistniala jedynie potrzeba wykazania podstawy prawnej wymiaru orzeczonej kary wobec oskarzonego A. L., a takze
zmiany wyroku w zakresie okre$lonego przez sad I instancji okresu proby.

Sad ustalil ten okres na 5 lat argumentujac, ze dlugi okres proby — a trzeba doda¢, ze zarazem maksymalny
przewidziany przez ustawodawce, pozwoli na zweryfikowanie pozytywnej prognozy postawionej wobec oskarzonego.
Sad jednocze$nie zawarl w poprzedzajacym fragmencie uzasadnienia stwierdzenie, ze prognoza kryminologiczno-
spoleczna w stosunku do oskarzonego jest bez watpienia pozytywna, odwolujac sie do wlaéciwoéci i warunkéw
osobistych oskarzonego i jego dotychczasowego trybu zZycia.

Powyzsze jednoznacznie przemawia zatem za uznaniem, ze nadzorowanie zachowania oskarzonego w takim
dlugim okresie préby w tych uwarunkowaniach nie jest uzasadnione. Minimalny okres préby przewidziany przez
ustawodawce w art. 7081 pkt 1kk jest wystarczajacy dla dyscyplinujacego oddzialywania — aby zapobiec ponownemu
popelnieniu przestepstwa przez oskarzonego.

Zachodzila tez potrzeba zmiany orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie oplaty za I instancje, z uwagi na
to, ze wysoko$¢ oplaty w oparciu o art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach karnych od grzywny orzeczonej w oparciu o art.
7181kk wynosi 10%, a nie 20% jej wysokoSci.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze sad orzekl w oparciu o art. 63681kpk, a o oplacie za II instancje na
podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca
1973 1. (Dz. U. z 1983 1. nr 49, poz. 223 z p6zn. zmianami).
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