Sygn. akt IT AKa 156/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska (spr.)

Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Janusz Sulima

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku — Elzbiety Korwell upowaznionej przez Prokuratora
Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2012 1.

sprawy A. J.

o odszkodowanie

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 17 maja 2012r. sygn. akt III Ko 50/12

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposéb, ze:

1. zasadzong na rzecz wnioskodawcy A. J. kwote zado$cuczynienia obniza do 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych,
2. uchyla orzeczenie o zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy ustawowych odsetek.
II. W pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik wnioskodawcy A. J. na podstawie art. 55284 kpk wni6st o zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego
mocodawcy kwoty 49.157,76 zl tytulem odszkodowania i zado$éuczynienia za niewatpliwe niesluszne tymczasowe
aresztowanie stosowane wobec A. J. w okresie od dnia 4 listopada 2003r. do dnia 9 kwietnia 2004r. w sprawie II
K 142/05 (po uchyleniu II K 591/08) Sadu Rejonowego (...), ktéra zakonczyla sie wydaniem prawomocnego wyroku
uniewinniajacego, z zastrzezeniem, ze kwota 4.157,76 zl winna stanowi¢ odszkodowanie z tytulu poniesionych kosztow



obrony oskarzonego w postepowaniu przed sadami I i II instancji, natomiast kwota 45.000 zt zado$¢uczynienie za
doznane krzywdy.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 17 maja 2012r. w sprawie sygn. akt III Ko 50/12 zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz A. J. kwote 45.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w
stosunku rocznym od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Oddalil wniosek w pozostalym zakresie i kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod}l prokurator, ktéry na zasadzie art. 42581 i §2 kpk oraz art. 444 kpk,
zaskarzajac powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej zasadzenia zado$éuczynienia na niekorzy$é wnioskodawcy, w oparciu
o przepis art. 438 pkt 2 kpk, art. 43781 i 2 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

obraze przepisOw postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 42482 kpk, poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego
i poczynienie ustalen faktycznych jedynie w oparciu o wybrane okoliczno$ci, bez odniesienia wysoko$ci zadania do
realibw sprawy, w tym stopnia dolegliwoéci fizycznych i psychicznych oraz $redniej stopy zyciowej spoleczenstwa, z
pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych za ograniczeniem wysokosci zado$cuczynienia i bez wskazania sposobu
wyliczenia tej kwoty, co doprowadzilo do niezasadnego zasadzenia na rzecz wnioskodawcy w zdecydowanie zawyzonej
i nieodpowiedniej wysokosci zadoSéuczynienia w zadanej wnioskiem kwocie 45.000 zlotych za oczywiscie niezasadne
pozbawienie wolno$ci w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od 4 listopada 2003r. do 9 kwietnia 2004r.,

- przepisu art. 321 kpc w zw. z art. 558 kpk poprzez przyznanie odsetek od zasadzonej kwoty zado§éuczynienia w
sytuacji, gdy wnioskodawca nie zglosit takiego zadania.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez obnizenie wysokoSci
zado$éuczynienia do kwoty 20.000 zlotych.

Nadto na podstawie art. 42783 kpk i art. 45282 kpk wnidst o dopuszczenie dowodu z kopii zezwolen na widzenie
udzielonych M. i C. J. w dniach 12 i 30 grudnia 2003r. na okoliczno$¢, ze wnioskodawca nie byt pozbawiony kontaktu
z rodzing.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje prokuratora uznac¢ nalezy za ze wszech miar trafng i zasadng.

Analizujac motywy rozstrzygniecia w czeSci uwzgledniajacej roszczenie nie sposéb nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
skarzacego, iz tenze sad przy ocenie materialu dowodowego zwigzanego z ocena okoliczno$ci rzutujacych na wysoko$é
kwoty zado$¢uczynienia nie ustrzegl sie obrazy art. 7 kpk, pomijajac przy tym szereg wazkich kwestii, wplywajacych
na prawidlowo§¢é wyrokowania w omawianej materii.

Literalne brzmienie art. 410 kpk naklada na sad orzekajacy obowiazek oparcia podstawy faktycznej wyroku na
caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, albowiem tylko taki sposob procedowania w zakresie
ostatecznej decyzji, ktéra materializuje sie w postaci orzeczenia konczacego merytorycznie sprawe stanowi o
realizacji zasady obiektywizmu i funkcji sadu jako organu kreujacego okre$lona rzeczywisto$¢, wyznaczona ramami
obowigzujacego prawa.

Tymczasem Sad Okregowy nie sprostal powyzszym wymogom w sposoéb bezkrytyczny aprobujac zadania
wnioskodawcy co do kwoty zadoSéuczynienia, a podawanych przez niego treéci nie tylko nie zweryfikowal z
okoliczno$ciami wynikajacymi z akt sprawy II K 591/08 Sadu Rejonowego (...), ale tez przeszedl do porzadku
dziennego nad o$wiadczeniem samego zainteresowanego, ktéry spontanicznie, bedac stuchany w charakterze $wiadka



nak. 16 akt przedmiotowej sprawy swoje przezycia psychiczne zwigzane z aresztem ocenil na kwote 20.000 z}. Dopiero
pozniej indagowany przez pelnomocnika stwierdzil, ze chodzi tu o kwote 45.000 zt.

Aczkolwiek nie sposob zaaprobowaé sugestii skarzacego wiazacego zaistniala sytuacje z poniesionymi kosztami
obrony z wyboru znacznie przekraczajacymi zasady wynagrodzenia za czynno$ci adwokackie, wynikajace z odnosnych
przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci, tym niemniej stan ten obligowal sad do dokonania rzetelnej
analizy sytuacji wnioskodawcy w aspekcie okolicznosci istniejacych na date stosowania tymczasowego aresztowania i
nastepstw wynikajacych bezposrednio ze stosowania tego Srodka zapobiegawczego tak w sferze stosunkow osobistych
jak i relacji spolecznych.

Racje ma bowiem apelujacy, iz w sytuacji gdy sam A. J. przyznal, Ze nie byl to jego pierwszy pobyt w areszcie —
byl juz uprzednio karany za handel narkotykami (odpis wyroku k. 1437 akt sprawy III K 591/08 Sadu Rejonowego
(...)) — wyprowadzanie tezy aby aresztowanie (kolejne) w sposob szczegélnie negatywny odbilo sie na psychice
wnioskodawcy i postrzeganiu go przez lokalna spoleczno$¢, powodujac utrate dobrego imienia, pozostaje rzecza co
najmniej niezrozumialg.

Ocena powyzszego przez pryzmat zasad doSwiadczenia zyciowego i logiki oraz praktyki orzeczniczej w tego rodzaju
sprawach daje asumpt do przyjecia, iz stopienn dolegliwoéci psychicznych wigzacych sie ze stosowaniem $rodkow
izolacyjnych wobec os6b nie wchodzacych dotychczas w konflikt z prawem jest niewspdlmiernie wyzszy anizeli w
pozostalych przypadkach. Stad tez ocena zastosowana wobec osoby wnioskodawcy winna uwzglednia¢ i ten aspekt
zagadnienia.

Podobne kryteria oceny nalezalo odnie$¢ tez do twierdzen A. J. co do wplywu aresztu na pdzniejsza mozliwo$é
znalezienia zatrudnienia, zwlaszcza jeSli sie zwazy, ze na date zatrzymania deklarowal sie jako osoba bezrobotna,
utrzymujaca sie z zasitku (vide k. 675 akt sprawy III K 591/08 Sadu Rejonowego (...)).

Rowniez i pozostale okoliczno$ci, do ktérych odwolywal sie wnioskodawca, a to mianowicie warunki pobytu w
izolacji, czy tez brak mozliwoSci kontaktu z najblizszymi, mieécily sie w ramach normalnych nastepstw zwigzanych ze
stosowaniem Srodka zapobiegawczego o charakterze izolacyjnym.

Do takiej konstatacji uprawniaja nie tylko o§wiadczenia samego zainteresowanego co do warunkow pobytu w areszcie,
ale tez i analiza czestotliwo$ci kontaktéw z rodzina, dokonana w oparciu o udzielone zezwolenia na widzenia.

W sytuacji gdy w dacie 7 listopada, 19 listopada i 3 grudnia 2003r. zostaly udzielone zezwolenia obronicy na widzenia z
A.J., awdacie 12 grudnia 2003r. zezwolenia takie otrzymaly C. J. i M. J., ktora tez otrzymala zezwolenie na widzenie
w dacie 30 grudnia 2003r. — ustalenia sadu aby przez okres dwéch miesiecy wnioskodawca byl pozbawiony widzen z
rodzing, a tym samym wiadomo$ci o najblizszych raza dowolnoscia.

Nie negujac, iz kazde niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie jest dolegliwo$cig samg w sobie, ktéra niesie
okreslone przezycia natury psychicznej, to jednakze ocena stopnia tych dolegliwo$ci w aspekcie roszczen majatkowych
winna by¢ oparta na rzetelnych kryteriach uwzgledniajacych w sposéb obiektywny uwarunkowania tyczace sie osoby
pozbawionej wolnosci.

Sad Okregowy orzekajac w tej kwestii, pomimo iz wskazal elementy majace istotne znaczenie dla okreslenia wysokos$ci
zado$Cuczynienia, to jednakze dokonal niewtasciwej ich oceny, przekraczajac granice wyznaczone trescig art. 7 kpk,
ignorujac cale spektrum okoliczno$ci wynikajacych z akt sprawy, do ktérej areszt byl stosowany, co skutkowalo
przyznaniem kwoty, ktorej nie sposéb okresli¢ mianem ,,sumy odpowiedniej”.

A przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz w tej materii zastosowanie winien mieé przepis art. 445 kc.

Cho¢ ustawodawca w treSci tej normy postuguje sie niedookre§lonym terminem, to jednakze w aspekcie kryteriow
wypracowanych w judykaturze ,,suma odpowiednia”, spelniajaca wymogi zado§éuczynienia, do ktérego odwoluje sie
przepis art. 552 kpk, to kwota ktéra bedzie miala charakter kompensacyjny, nie przekraczajac rozsadnych granic,



uwzgledniajacych realia ekonomiczne kraju i poziom zycia spoleczenstwa w wymiarze przecietnym i ktéra przedstawia
odczuwalng warto$¢ materialng nie bedac przy tym ani kwota symboliczng, ani razaco wygbérowana, prowadzaca do
uznania — w wymiarze obiektywnym — za nieodpowiadajaca rozmiarowi krzywd doznanych przez osobe dochodzaca
swoich roszczen w trybie przewidzianym przepisami kpk.

Warunku tego, w nawiazaniu do wyzej zasygnalizowanych i omoéwionych okoliczno$ci, nie spelnia kwota
zado$Cuczynienia zasadzona przez sad I instancji, ktéra uzna¢ nalezy za nadmiernie wygérowana.

W sytuacji gdy sam wnioskodawca swoje krzywdy gotow byt okresli¢ na kwote 20.000 zl, a w okresie trwajacego 158
dni aresztu ani tez bezposrednio po jego uchyleniu nie zaszly zadne szczegdlne okolicznoSci, ktére predysponowalyby
do uznania tej sumy za niewielka czy wrecz symboliczng rekompensate Sad Apelacyjny stanal na stanowisku, iz to
wlaénie kwota 20.000 zl winna by¢ w realiach tej sprawy kwota spelniajaca kryteria ,,sumy odpowiedniej”, zwlaszcza
jesli sie zwazy na przecietne mozliwo$ci zarobkowe spoleczenstwa polskiego, wigzace sie z przecietnym miesiecznym
wynagrodzeniem na date orzekania.

Zgola odmiennym zagadnieniem, do ktorego odwoluje sie autor skargi w jej petitum przez pryzmat obrazy art. 321
kpc pozostaje kwestia odsetek ustawowych orzeczonych przez sad I instancji od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty w sytuacji, gdy ani wnioskodawca, ani jego pelnomocnik takiego zadania nie zglosili.

Odszkodowanie za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, uregulowane w rozdziale 58
Kodeksu postepowania karnego, jest instytucja prawa karnego, a przepis art. 552 kpk stanowi samodzielna podstawe
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa i jest przepisem lex specialis wzgledem przepiséw regulujacych odpowiedzialno$é
o charakterze cywilnym przewidziang przepisami Kodeksu cywilnego.

Tym niemniej w sytuacji kiedy roszczenie oparte na tej podstawie ma charakter kompensacyjny, a ustawodawca
w literalnym brzmieniu tej normy odwoluje sie do pojecia szkody w jej cywilno-prawnym wymiarze wobec braku
stosownych unormowan w przepisach prawa karnego, maja odpowiednie zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego,
w tym odnoszace sie do odsetek.

Odsetki sa $wiadczeniem ubocznym zaleznym od istnienia i wymagalno$ci dlugu podstawowego. Od momentu
powstania dlugu maja byt samodzielny.

Odrebnosci wiazace sie z uregulowaniem postepowania prowadzonego w oparciu o przepisy rozdzialu 58 Kodeksu
postepowania karnego powoduja, iz obowigzek spelienia §wiadczenia (odszkodowania) po stronie Skarbu Panstwa
aktualizuje sie z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia i z tg chwilg istnieje mozliwo$¢ przyznania odsetek za zwloke
(kwesta ta zostala szeroko skomentowana w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 1991r. V KRN
475/90, OSNKW z. 10-12 z 1991r. poz. 52).

W sytuacji gdy przepisy procedury karnej nie reguluja zasad dochodzenia odsetek ($wiadczenia ubocznego) z
literalnego brzmienia art. 558 kpk wynika, iz winny mie¢ w tym wzgledzie zastosowanie przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego, w tym przepis art. 321 kpc, ktory okresla granice wyrokowania.

Norma art. 32181 kpc w aktualnym brzmieniu stanowi, iz sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktéry nie byl
objety zadaniem ani zasadza¢ ponad zadanie.

W obecnym stanie prawnym przepis §2, ktéry dawal podstawe do orzekania ponad zagdanie w sprawach o roszczenia
alimentacyjne i o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, nakladajac na sad obowiazek orzekania
o roszczeniach wynikajacych z faktow przytoczonych przez powoda takze wowczas gdy roszczenie nie bylo objete
zadaniem lub gdy bylo w nim zgloszone w rozmiarze mniejszym niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania — zostat
uchylony przez ustawe z dnia 2 lipca 2004r. 0 Zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2004r. Nr 172 poz. 1804) z moca obowigzujaca od dnia 5 lutego 2005r.



Sad stracil tym samym legitymacje procesowa do orzekania z urzedu o odsetkach za zwloke.

Wprowadzona zmiana przeklada sie rowniez na sposob procedowania w sprawach o odszkodowanie za niestuszne
skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, jak tez dotyczy spraw rozpoznawanych w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalnoéé
na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149) statuujac mozliwo$¢ orzekania tylko w ramach
zakre$lonych zadaniem wniosku.

Tym samym zakaz orzekania ponad zadanie, wynikajacy z treSci art. 32181 kpc, odnosi sie takze do roszczen i zadan
ubocznych (odsetek) dochodzonych w trybie przepisow kpk.

Jednoczes$nie zauwazy¢ nalezy, iz w tej materii zdezaktualizowalo sie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
uchwale z dn. 28.10.1993r. sygn. I KZP 24/93, OSNKW z 1993r., z. 11-12, poz. 69, gdzie wskazywano przy odwolaniu
sie do treéci art. 32182 kpk na istnienie po stronie sadu obowigzku zasadzenia odsetek za op6Znienie roéwniez wtedy,
gdy wnioskodaweca nie zglosil takiego zadania.

Uznajac zatem, iz rozstrzygniecie sadu I instancji w zakresie zasgdzenia odsetek z urzedu wykraczalo poza ramy
wyznaczone obowiazujaca litera prawa, Sad Apelacyjny dokonal korekty wyroku rowniez i w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo orzec jak w sentencji i kosztami postepowania odwolawczego po mysli art. 55482
kpk obciazy¢ Skarb Panstwa.



