Sygn. akt IT AKa 10/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2012 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Ulitko (spr.)

Sedziowie SSA Dariusz Czajkowski

SSA Janusz Sulima

Protokolant Monika Wojno

przy udziale Elzbiety Czuprynskiej — Prokuratora Prokuratury Okregowej w Suwatkach, upowaznionej do udziatu w
sprawie przez Prokuratora Apelacyjnego w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2012 r.

sprawy

1) T.B.

oskarzonego z art. 25881 kk oraz z art. 5481 kks w zw. z art. 3781 pkt 1, 211 5 kks w zw. z art. 2§2 kks

2) P.D. (1)

oskarzonego z art. 25881 kk oraz z art. 6581 i 3 kks w zb. z art.5481 1 2 kks w zw. z art. 3781 pkt 1, 21 5 kks
z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 11 pazdziernika 2011r. sygn. akt II K 44/08

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych T. B. i P. D. (1) w ten sposob, ze:

1) eliminuje z opisu czyn6w przypisanych oskarzonemu T. B. w pkt II i IIT okreSlenie ,,czynigc sobie z popeliania
przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu” a z podstawy skazania i wymiaru kary za te czyny art. 3781 pkt 2 kks,

2) uchyla rozstrzygniecia z pkt VIII i XIV o obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa przez oskarzonych T. B.
oraz P. D. (1) nalezno$ci publicznoprawnych,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci.

III. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego T. B. 15.300 zt za$ od oskarzonego P. D. (1) 2.580 z} tytulem
oplaty za druga instancje i obcigza ich pozostalymi kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w czeéciach im
przypadajacych.



UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt T. B. o to, ze:

I. w okresie od co najmniej sierpnia do wrzeSnia 2006r. w S., S., P. i innych miejscowoéciach, wspdlnie i w
porozumieniu z G. K., K. K., S. O. oraz innymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popelianie przestepstw skarbowych, polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu, pomocy w
zbyciu wyrobow akcyzowych oraz uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym, a nadto majacej na celu
popelnianie przestepstw polegajacych na odkazaniu alkoholu etylowego skazonego i jego wprowadzaniu do obrotu
jako $rodek spozywczy, tj. o czyn z art. 258 §1 kk;

II. w dniu 28 sierpnia 2006r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie z G. K., K. K., S. O. i innymi
osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodu, polecit K. K. przewiezienie z S. do
miejscowosci S., w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu, w postaci co najmniej 100.000 paczek
papierosow marki (...), bez znakow skarbowych akeyzy o warto$ci celnej 398.069,10 zl, warto$ci rynkowej 690.000,00
z}, na ktorym ciaza naleznosci celne w kwocie 229.288,00 zl, a narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy jest duzej
wartoSci i wynosi 797.456 zl, tj. o czyn z art. 54 §1 kks w zb. z art. 91 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1, 2 i
5 kks w zw. z art. 7 §1 kks;

III. w dniu 24 wrzesnia 2006r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie z G. K., S. O., K. K. i
innymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrodto dochodu, polecit K. K. przewiezienie
samochodem marki (...) o nr rej. (...) wraz z naczepa marki (...) o nr rej. (...) na drodze prowadzacej z S. do A,,
w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu, w postaci 95.030 paczek papierosow (...), bez znakow
skarbowych akcyzy o wartoéci celnej 366.779,12 zl, wartoéci rynkowej 655.707,00 zl, na ktérym ciaza naleznosci celne
w kwocie 211.264,70 zl, a narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy jest duzej wartosci i wynosi 757.820 zl, tj. o
czyn z art. 54 §1 kks w zb. z art. 91 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1, 2 i1 5 kks w zw. z art. 7 §1 kks;

P. D. (1) zostal za$ oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od co najmniej pazdziernika 2005r. do stycznia 2006r. w S., S., P., N. i innych miejscowo$ciach,
wspolnie z G. K., S. O., P. D. (2) i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na
celu popehianie przestepstw skarbowych, polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu, pomocy w
zbyciu wyrobéw akcyzowych oraz uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym, a nadto majacej na celu
popehianie przestepstw polegajacych na odkazaniu alkoholu etylowego skazonego i jego wprowadzaniu do obrotu
jako érodek spozywczy, tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

V. w okresie od paZzdziernika 2005r. do stycznia 2006r., w dniach 26 pazdziernika, 22 listopada 2005r. oraz 19
i 21 stycznia 2006r. dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z G. K., S. O., P.
D. (2) oraz innymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, przewozil na trasie S. — P. (woj. (...)) towar pochodzacy zimportu,
ktory zostal przywieziony na terytorium RP z zagranicy bez przedstawienia organowi celnemu i zgloszenia celnego, w
iloéci nie mniejszej niz 26.000 paczek papieroséw réoznych marek, bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy o
lacznej wartosci rynkowej 119.400 zl, wartoS$ci celnej 26.083,92 z1, na ktérym ciaza naleznoéci celne w lacznej kwocie
15.023,80 zl, przy czym narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy wynosi lgcznie 110.736,00 zl, a jego rodzaj oraz
ilos¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia do obrotu, j. 0 czyn z art. 91 §11i 3 kks w zb. z art. 65 §11i 3 kks w zb.
z art. 54 §11 2 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 2 1 5 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks.

Sad Okregowy w Suwalkach, wyrokiem z dnia 11.10.2011r., po ponownym rozpoznaniu sprawy, oskarzonego T. B.
uznat za winnego tego, ze:



I. w okresie od co najmniej sierpnia do wrze$nia 2006r. w S., S., P. i innych miejscowoéciach, wspdlnie i w
porozumieniu z G. K., K. K., S. O. oraz innymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popelianie przestepstw skarbowych, polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu, pomocy w
zbyciu wyrobéw akcyzowych oraz uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym, tj. popelnienia czynu art.
258 §1 kk i za to na mocy art. 258 §1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

II. w dniu 28 sierpnia 2006r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z G. K.,
K. K, S. O. i innymi osobami, czyniac sobie z popehiania przestepstw skarbowych stale Zr6dlo dochodu, polecit K.
K. przewiezienie z S. do miejscowosci S., w celu dalszej odsprzedazy, co najmniej 100.000 paczek papieroséw marki
(...), bez znakow skarbowych akeyzy o wartoéci rynkowej 690.000,00 zl, przy czym narazony na uszczuplenie podatek
akcyzowy jest duzej wartoSci i wynosi 797.456 zl, tj. popelienia czynu z art. 54 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1,21 5
kks w zw. z art. 2 §2 kks i za to na mocy tych przepiséw skazal, zas na mocy art. 54 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1, 2 i
5 kks w zw. z art. 38 §1 pkt 3 kks w zw. z art. 2 §2 kks wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 500 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych.

III. w dniu 24 wrze$nia 2006r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z G. K.,
S. 0., K. K. i innymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrodto dochodu, polecil K.
K. przewiezienie samochodem marki (...) o nr rej. (...) wraz z naczepa marki (...) o nr rej. (...) z S. w okolice S., w
celu dalszej odsprzedazy 95.030 paczek papieroséw marki (...), bez znakdéw skarbowych akcyzy o warto$ci rynkowe;j
655.707,00 zl, przy czym narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy jest duzej wartosci i wynosi 757.820 zl, tj.
popelnienia czynu z art. 54 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1, 2 i 5 kks w zw. z art. 2 §2 kks i za to na mocy tych przepisow
skazal, za$ na mocy art. 54 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1, 2 i 5 kks w zw. z art. 38 §1 pkt 3 kks w zw. z art. 2 §2 kks
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 100 zlotych.

IV. Na podstawie art. 20 §2 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 §11i 2 kks w zw. z art. 2 §2 kks orzekl oskarzonemu
kare laczng 1 roku 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 750 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 100 zlotych.

V. Na mocy art. 20 §2 kks w zw. z art. 69 8§11 2 KKk, art. 41a §1 i 2 kks warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie
orzeczonej w pkt IV kary lacznej pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 lata i oddat go w tym czasie pod
dozér kuratora.

VI. Namocy art. 20 §2 kks wzw. z art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej w pkt. IV wobec oskarzonego kary lacznej grzywny
zaliczy} okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 5 kwietnia 2007r. do dnia 3 wrzesnia 2007r. przyjmujac,
iz jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny i kare grzywny uznal za
uiszczong do wysoko$ci 304 stawek dziennych.

VII. Na mocy art. 29 pkt 1 kks, art. 30 §2 kks, art. 31 §1 i 6 kks orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa 95.030
paczek papieroso6w marki (...) i zarzadzil ich zniszczenie.

VIII. Na mocy art. 41 §2 kks w zw. z art. 41 §4 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonego obowigzek uiszczenia na rzecz
Skarbu Panhstwa kwoty 797.456 zl tytulem wymaganej i nieuiszczonej naleznosSci publicznoprawnej (wynikajacej z
czynu przypisanego w pkt. IT wyroku) — w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku.

Tymze wyrokiem Sad uznal oskarzonego P. D. (1) za winnego tego, ze:

IX. w okresie od co najmniej pazdziernika 2005r. do stycznia 2006r. w S., S., P., N. i innych miejscowo$ciach,
wspolnie z G. K., S. O., P. D. (2) i innymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu
popelnianie przestepstw skarbowych, polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu, pomocy w zbyciu



wyrobow akcyzowych, tj. popelnienia czynu z art. 258 §1 kk i za to na podstawie art. 258 §1 kk skazal go na kare 1
roku pozbawienia wolno$ci.

X. w okresie od pazdziernika 2005r. do stycznia 2006r. czterokrotnie, tj. w dniach 26 pazdziernika i 22 listopada
2005r. oraz w dniach 19 i 21 stycznia 2006r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoOlnie i w
porozumieniu z G. K., S. O., P. D. (2) i innymi osobami, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa skarbowego stale
zrodto dochodu, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru bral udzial w przewozeniu na trasie
S. — P. (woj. (...)) w celu dalszej odsprzedazy, papieroséw réznych marek w iloSci nie mniejszej niz 20.000 paczek,
bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy o lacznej warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 70.000 zl, przy czym
narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy jest malej wartosci i wynosi ogélem 40.404 zl, tj. popelienia czynu z
art. 65 811 3 kks w zb. z art. 54 §11i 2 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks w zw.
z art. 2 §2 kks i za to na podstawie tych przepisow skazal, za$ na podstawie art. 54 §112 kks wzw. z art. 37 §1 pkt 2i 5
kks w zw. z art. 38 §1 pkt 2 i 5 kks w zw. z art. 7 §2 kks w zw. z art. 2 §2 kks wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz kare 120 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rbwnowazng kwocie
100 zlotych.

XI. Na podstawie art. 20 §2 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 §11i 2 kks w zw. z art. 2 §2 kks orzek} oskarzonemu
kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci.

XII. Na podstawie art. 20 §2 kks w zw. z art. 69 §11 2 KKk, art. 41a §1 i 2 kks wykonanie orzeczonej w pkt XI kary
lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 lata i w tym czasie oddat
go pod dozér kuratora.

XIII. Na mocy art. 20 §2 kks w zw. z art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zaliczyl
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od dnia 7 kwietnia 2010r. do dnia 5 czerwca 2010r. przyjmujac, iz jeden
dzien pozbawienia wolnoéci jest rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny i kare grzywny uznal za uiszczong
w caloSci.

XIV. Na mocy art. 41 §2 kks w zw. z art. 41 §4 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonego obowiazek uiszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty 40.404 zl tytulem wymaganej i nieuiszczonej naleznosci publicznoprawnej (wynikajacej z
czynu przypisanego w pkt. X) — w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku.

XV. Zwolnil obu oskarzonych od oplaty oraz pozostalych kosztéw sadowych, a oskarzonego T. B. nadto od kosztéw
zniszczenia papierosow.

Wyrok ten zaskarzyli obronicy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego T. B. orzeczeniu zarzucil:

1) obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 41 § 2 k.k.s. w zw. z art. 41 § 4 pkt 1 k.k.s. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i zobowigzanie oskarzonego T. B. do uiszczenia na rzecz Skarbu Panistwa kwoty 797.456 zl tytulem
wymaganej i nieuiszczonej nalezno$ci publicznoprawnej w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku, podczas
gdy w pkt IT wyroku Sad I instancji wskazuje, iz narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy jest duzej wartoéci i

wynosi 797.456 zl;
2) obraze przepisOw postepowania, ktora miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 oraz art. 7 k.p.k. poprzez dowolna i jednostronnag ocene zgromadzonego materialu dowodowego z
naruszeniem zasad obiektywizmu i uznania, iz zebrany material dowodowy w niniejszej sprawie niezbicie wskazuje,
iz wina T. B. nie budzi watpliwoéci, a nadto wydanie orzeczenia skazujacego bez dowodéw uprawdopodobniajacych
fakt zawinienia oraz poprzez naruszenie podstawowych zasad procesowych okreslajacych regule dowodzenia winy i
zastagpienie ich przez domniemanie winy oskarzonego,



b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzysé oskarzonego, tj. przyjecie
— wbrew wyjasnieniom oskarzonego i $wiadkow w osobach K. W., S. O., K. K. — iz wystarczajacym dowodem
umozliwiajacym uznanie oskarzonego T. B. za winnego sa zeznania G. K.,

c) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do istotnych kwestii
mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy — a mianowicie do kwestii rozliczenr pomiedzy G. K. a oskarzonym T.
B., a ponadto okoliczno$ci, z powodu jakich Sad dal wiare tylko zeznaniom G. K. a calkowicie odmoéwil wiarygodno$ci
wyjaénieniom zlozonym przez oskarzonego T. B. oraz zeznaniom $wiadkéw,

d) art. 424 § 2 k.p.k. polegajaca na tym, iz w uzasadnieniu wyroku nie przytoczono okolicznoéci, ktére Sad mial
na wzgledzie rozstrzygajac o obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 797.456 zl tytulem naleznoéci
publicznoprawne;j.

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
stwierdzeniu, iz zgromadzone w niniejszej sprawie materialy dowodowe daja podstawe do uznania oskarzonego za
winnego zarzucanych mu przestepstw, podczas gdy prawidlowa ocena dowoddw, a w szczegoblnosci zeznan G. K. oraz
ich przeksztalcen w trakcie calego postepowania, doprowadzaja przy uzyciu zasad prawidlowej logiki i do§wiadczenia
zyciowego do wniosku, iz T. B. czynow nie popeknit.

W petitum obronica wniosta o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, alternatywnie za$ o uchylenie
wyroku i przekazanie Sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. D. (1) w swojej apelacji wyrokowi w tym zakresie zarzucil:
1) obraze przepiséw postepowania karnego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a w szczegdlnosci:
« art. 5 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$c oskarzonego,

« art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow i dokonanie przez Sad
zupelnie dowolnej oraz wybidrczej oceny zebranych w sprawie materialow dowodowych, w sytuacji gdy pominiete
zostaly dowody przemawiajgce na korzy$é P. D. (1),

« art. 424 kpk poprzez nie odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich przeprowadzonych w sprawie
dowodow, oraz nie zawarcie w uzasadnieniu wyroku wszystkich prawem, przepisanych elementow,

« art. 167 kpk poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu konfrontacji §wiadka S. O. ze Swiadkiem P. M., w sytuacji gdy
dowdd ten mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, zwlaszcza w zakresie winy oskarzonego;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, w sytuacji gdy mial on wplyw na tre$é wydanego
orzeczenia, a w szczegoblnosci:

« ustaleniu, ze P. D. (1) dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz ze mogl mie¢ jakakolwiek
Swiadomo$¢ w zakresie istnienia takiej grupy,

« ustaleniu, Ze oskarzony przewozac papierosy dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz ze uczynit
sobie z tego state Zrodlo dochodu,

« ustaleniu, ze oskarzony P. D. (1) przewozil papierosy dnia 26 pazdziernika i 22 listopada 2005 roku oraz 19 i
21 stycznia 2006 roku, podczas gdy zaden z zebranych w sprawie materialtbw dowodowych nie wskazuje, aby
oskarzony w tych dniach przewozil papierosy,

« ustaleniu, ze oskarzony przewi6zl nie mniej niz 20.000 paczek papieroséw o lacznej wartosci rynkowej nie
mniejszej niz 70.000,00 zl, przy czym narazony na uszczuplenie podatek akcyzowy byl malej wartosci i wyniost



ogdlem 40.404,00 zl, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby P. D. (1)
przewozit taka ilo$¢ papierosow o takiej wartosci,

« ustaleniu, iz to na oskarzonym ciazy obowiazek uiszczenia uszczuplonej naleznoSci publicznoprawnej;
3) razgcg niewspoimiernosé kary w stosunku do okoliczno$ci podmiotowo — przedmiotowych zaistnialych w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy, na zasadzie art. 427 kpk w zw. z art. 438 kpk, wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Suwalkach, ewentualnie o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehlienia zarzucanego mu czynu, badz zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary w dolnych jej granicach oraz nieorzekanie od oskarzonego nalezno$ci
publicznoprawnej w wysokoéci 40.404,00 zt.

Prokurator wniost o nieuwzglednienie obu apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

poza zarzutami podniesionymi w pkt.1 oraz pkt.2 w zakresie obrazy art. 424 § 2 kpk w apelacji obroncy oskarzonego
T. B. oraz w pkt. 2b i 2e sformulowanymi w apelacji obronicy P. D. (1), ktérych uwzglednienie skutkowalo zmiang
zaskarzonego wyroku, pozostale zarzuty odwolawcze nie sa zasadne i nie mogly prowadzi¢ do uwzglednienia
ktoéregokolwiek z poszczegbdlnych wnioskow.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego T. B. .

Dokonujac kontroli wyroku pod katem zarzutéw przedstawionych w pkt. 2, nie sposob zgodzic sie ze skarzacym, by
orzeczenie naruszalo przepisy art. 4, 7, 5 § 2 kpk, badz 424 § 1 pkt.1 kpk, w sposob okreslony przez apelujacego. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego prawidlowe — w zasadzie — sg r6wniez ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia,
czego dotyczy zarzut z pkt.3.

Faktem jest, ze Sad Okregowy za podstawowy dowdd $wiadczacy o winie oskarzonego T. B. uznal wyjasnienia G. K.,
ktore ten skladal jako podejrzany, a nastepnie oskarzony, jak tez jego zeznania, gdy w tym postepowaniu skladal je juz
jako $wiadek. Jednakze nie mozna podzieli¢ stanowiska wyrazonego przez skarzacego, ze depozycje G. K. nie moga
i nie powinny by¢ uznane za dowdd pozwalajacy na ustalenie sprawstwa i winy oskarzonego T. B., a to z uwagi —
jak argumentuje apelujacy — na ich zmienno$¢ oraz brak potwierdzenia innymi dowodami, a nawet sprzecznos¢ z
pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, zwlaszcza z osobowymi zrédtami dowodowymi, ktérych to
dowodoéw Sad Okregowy nie poddal nalezytej ocenie.

Dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku, takze w zakresie cze$ci motywacyjnej — jego pisemnego
uzasadnienia — nie spos6b bowiem stwierdzi¢ tego rodzaju uchybien, brakéw badz nieprawidlowosci.

Tre$¢ uzasadnienia wskazuje jednoznacznie, ze Sad Okregowy swoje przekonanie odno$nie poszczegblnych,
przeprowadzonych w sprawie dowodow ksztaltowal zgodnie z zasada wyrazona w art. 7 kpk, a wiec na podstawie
wszystkich dowodow, czyli w ich caloksztalcie, ktore ocenil z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Przeciez Sad I instancji swoje orzeczenie o winie tego oskarzonego oparl nie tylko na tym jednym dowodzie. To, ze T.
B. jako szef — de facto — firmy transportowej i z tej racji tylko on decydowatl o ruchu pojazdéw w swojej firmie, jak
trafnie ustalil Sad, nie moze by¢ przeciez kwestionowane i zaden dow6d podwazajacy to stanowisko nie zostal przez
obrone przedstawiony.

Sad Okregowy logicznie zatem wywiddl, ze $wiadek K. K. (skazany wczeSniej prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Suwalkach z dnia 15.05.2009r. — za udzial w grupie przestepczej i przemyt papieroséw — k. 5405-5467),
bedac kierowcag w firmie (...) nie moglt samodzielnie, nawet nakloniony przez G. K., ale bez wiedzy tego oskarzonego,



wykonaé¢ dwoch kurséow tzw. TIR-em za granice, tj. az na Lotwe i pod ,,przykrywka” transportu ciastek, nielegalnie
przewiez¢ stamtad do Polski ogromne iloéci papierosow (...).

Trafnie zatem Sad meriti krytycznie ocenil tego rodzaju depozycje K. K., przymiotem wiarygodno$ci obdarzajgc za$
jego wyjasnienia skladane w pierwszym etapie postepowania przygotowawczego, w ktérych tenze utrzymywal, ze
wszelkie dyspozycje dotyczace tych transportéw otrzymywat od T. B..

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy dokladnie, wszechstronnie i wyczerpujaco przeanalizowal wszystkie
wyjadnienia, a nastepnie zeznania skladane w toku calego postepowania przez K. K., dokonujac pelnej oceny tego
dowodu takze w caloksztalcie z innymi dowodami.

Sad nie pomingl przeciez zadnej z relacji G. K., ktorego stanowisko o roli T. B. w tym ,przedsiewzieciu” bylo
konsekwentne.

Dokonat tez oceny wyja$nien i zeznan S. O., a takze zeznan Swiadek K. B..

W $wietle przeprowadzonych dowodow pozostaje oczywiste, ze inicjatorem i organizatorem przemytu papierosow byl
G.K.

Zostal on skazany takze prawomocnym wyrokiem, a analiza jego depozycji dotyczacych przedmiotu tej sprawy w
najmniejszym stopniu nie wskazuje, by staral sie umniejszaé swoja role, a zwlaszcza przerzucaé¢ odpowiedzialno$é lub
tym bardziej niestusznie obarczaé wina inne osoby, w tym oskarzonego T. B..

Material dowodowy w tej sprawie $§wiadczy w jednoznaczny sposbb, majac przy tym na uwadze prawomocny wyrok
skazujacy, ze G. K. zajmowal sie dzialalnoscia przemytnicza na duza skale i w tej dziedzinie ,wspdlpracowal” w rézny
sposob i zakresie z bardzo wieloma ludZmi.

Dzialalno$¢ ta byla prowadzona przez dtugi czas i bylo w nig zaangazowanych stosunkowo duzo oséb. Postepowanie
karne w tej sprawie rowniez prowadzono przez wiele lat.

Sad Okregowy trafnie wiec wskazal, Zze wymieniony poczatkowo mogl nie moéwic i nie mowil catej prawdy, tak o swojej
dzialalnoSci, a takze o udziale w niej innych osob, w tym oskarzonego T. B. czy odnosénie K. W., na ktérego zeznania
powoluje sie skarzacy.

Wymieniony faktycznie zaprzeczyl, by tego rodzaju ,interesy” laczyly go z G. K..

Sad meriti odniost sie jednak do tych zeznan, ktore ocenil jako niewiarygodne, wyjasniajac tez powod takiej oceny na
str. 5 motywow. Nalezy zgodzic sie z apelujacym, ze nie sa to motywy szczeg6lnie wyczerpujace, jednakze nie spos6b
uznaé, by sad, wbrew unormowaniu z art. 4 kpk, nie badal okolicznos$ci, do ktorych odwolal sie ten $wiadek jak tez
oskarzony T. B., tj. ze depozycje G. K. stanowi¢ by mialy tylko niezasadne pomoéwienia.

W $wietle wszystkich przeprowadzonych dowodéw, zaré6wno ,,obcigzajacych” jak i ,odcigzajacych” oskarzonego, ktore
Sad Okregowy ocenil w ich caloksztalcie nie sposob tez zgodzic sie z zarzutem, izby doszlo do naruszenia art. 5 §
2 kpk, tj. by zachodzily niedajace sie usuna¢ watpliwosci co do udziatu i roli T. B. w przedmiotowej sprawie, ktore
nalezaloby rozstrzygnaé na jego korzy$¢. Depozycje K. K., na ktére powoluje sie skarzacy, z pewnos$cig podstawy do
takiego wniosku nie dajg.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad Okregowy nie naruszyl tez normy art. 424 § 1 pkt.1 kpk poprzez rzekome
nieustosunkowanie sie do kwestii rozliczen pomiedzy T. B.i G. K.. Na stronach 5 i 7 uzasadnienia Sad meriti dokonat
bowiem niezbednej oceny dowodow dotyczacych zagadnien zwigzkéw handlowych i rozliczen pomiedzy G. K., tj. jego
firma (...) a firma malzonkoéw B. i przedsiebiorstwem (...). Apelujacy wnioskéw wyprowadzonych przez Sad Okregowy
z tej analizy w zaden sposo6b nie kwestionuje, dlatego dalsze rozwazania w tej kwestii sa zbedne.



Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy trafnie tez ustalil stan faktyczny w zakresie dzialain podejmowanych
przez oskarzonego T. B. sprowadzajacych sie do trzech czynéw zabronionych przypisanych w zaskarzonym wyroku,
ktore w Swietle prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego pozwolily tez Sgdowi meriti na uzyskanie
uzasadnionego przekonania, co do winy oskarzonego.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego P. D. (1).

Jak stwierdzono na wstepie, rowniez nie sa trafne zarzuty podniesione w tym $rodku zaskarzenia, z wyjatkiem
sformulowanych w pkt. 2b i e, do ktéorych Sad Apelacyjny odniesie sie¢ w dalszej kolejnoéci, lacznie z
tozsamym zarzutem zawartym w apelacji obroncy oskarzonego T. B., a dotyczacym ustalen w zakresie naleznoSci
publicznoprawnej i znamienia jakim jest stale Zr6dlo dochodu.

Whbrew twierdzeniom tego skarzacego zaskarzone orzeczenie nie zostalo wydane z naruszeniem przepiséw art. 5, 7,
410 czy 167 kpk, jak tez jego czeS¢ motywacyjna — uzasadnienie — nie ma cech obrazy art. 424 kpk, w tej czesci, ktora
wskazuje apelujacy.

Faktem bezspornie ustalonym w tej sprawie jest to, ze oskarzony P. D. (1) w dniu 26 stycznia 2006r. przewozil
papierosy bez akcyzy i wtedy zostal zatrzymany przez Policje.

Oskarzony za ten czyn zostal bowiem skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 18 maja
2006r. (...).

W przedmiotowym postepowaniu Sad Okregowy ustalil za$, ze oskarzony ten bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz w jej ramach czterokrotnie przewozil papierosy pochodzace z przemytu.

Faktem jest, ze P. D. (1) nie przyznal sie do popelienia tych czynéw, a jedynym w zasadzie dowodem, kt6éry stanowil
podstawe tych ustalen sa depozycje, wyjasnienia S. O. skladane w toku postepowania przygotowawczego.

Sad Okregowy zasadnie wskazal, ze to wlasnie S. O. byt odbiorca papieroséw bez znakoéw akeyzy i pochodzacych z
przemytu, a ktorych dostawy — przede wszystkim — organizowal G. K..

Obaj zostali za te czyny skazani prawomocnym wyrokiem.

To wlaénie S. O. mial bezpo$redni kontakt z ludZzmi, ktérzy przywozili mu te papierosy. Opisujgc swojg dzialalnosé w
tym zakresie wymieniony przedstawil tez wszystkie okolicznoéci, takze dotyczace okresu, w ktorym sie to odbywalo,
iloéci i dat transportéw oraz wielkoSci ,,dostaw”. Z dowodéw przeprowadzonych w sprawie wynika, ze to wlaénie u
S. O. bylo ,,centrum logistyczne” zwiazane z dystrybucja zwlaszcza wyrobow tytoniowych. Zrozumiale i oczywiste jest
wiec, ze wymieniony byl osoba zorientowana, gdyz to wlasnie z nim ,,dostawcy” mieli bezpos$redni kontakt. Jak trafnie
wskazal Sad Okregowy, S. O. w tych okolicznoSciach rozpoznal oskarzonego P. D. (1), jako osobe, ktora kilkakrotnie
przywozila papierosy. Rozroznial tez obu braci D., czyli P. i P.. Wlaénie P. D. (2) w swojej sprawie, w ktorej zostal
skazany prawomocnym wyrokiem z dnia 1 marca 2010r., tj. rozpoznanej rowniez przez Sad Okregowy w Suwatkach
(...), na co wskazal Sad meriti, w swoich wyjasnieniach méwit o pieciokrotnych transportach papieroséw do S. O..

Zatem analiza caloksztaltu dowodow przeprowadzonych w sprawie przez Sad Okregowy, w powiazaniu ze wszystkimi
jej okoliczno$ciami, w zaden spos6b nie narusza dyspozycji art. 7 kpk stanowiacego o swobodnej ocenie dowodow.

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska skarzacego by zostal naruszony przepis art. 410 kpk skoro oczywiste jest, ze
podstawa orzeczenia byt caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwne;j. Skarzacy nie wskazuje zas w jaki
sposob przepis ten moglby by¢ naruszony.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil tez uzasadnionych podstaw do zaakceptowania stanowiska apelujacego jakoby w toku
postepowania Sad Okregowy uchybil przepisowi art. 167 kpk poprzez nieprzeprowadzenie konfrontacji swiadkow S.
0.iP.M..



Nalezy przypomniec tres$é tej normy, ktéra stanowi, ze dowody przeprowadza sie na wniosek stron (...) albo z urzedu.

Tymczasem, oprocz zauwazenia przez apelujacego, ze skoro pomiedzy zeznaniami dwdch ww. oséb zaistnialy
sprzecznoéci (a co nie umknelo réwniez uwadze Sadu Okregowego), Sad ten ,winien byt przede wszystkim dokonaé ich
konfrontacji, celem wyja$nienia tak istotnych sprzecznos$ci”, skarzacy nie wykazal na czym miatoby polegaé naruszenie
tego przepisu.

Norma ta nie okre$la przeciez zadnego obowigzku, ktorego sad rozpoznajacy sprawe mialby nie dopehié. Przewiduje
za$ pewnego rodzaju ,inicjatywe” stron w czesci dotyczacej postepowania dowodowego, zwlaszcza w postepowaniu

jurysdykeyjnym.

W tym postepowaniu Sad wyjatkowo przeprowadza dowody z urzedu i tylko wtedy, gdy jest to konieczne do
wszechstronnego wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie.

W tym przypadku nie bylo ku temu zadnych uzasadnionych podstaw. Mozliwo$¢ przeprowadzenia konfrontacji oséb
przestluchiwanych przewiduje za$ art. 172 kpk, a czynno$c¢ te mozna przeprowadzi¢ w celu wyjasnienia sprzecznosci.
W tej sprawie Sad Okregowy trafnie za$ takiej potrzeby nie stwierdzil. Dysponowal bowiem caltym spectrum depozycji
S. 0., a P. M. jako osoba przestuchiwana zeznawal tylko na jedng okoliczno$c, tj. zwiazana z okazaniem wizerunku
oskarzonego.

Sad meriti dysponowal wiec szeroka ,baza” umozliwiajaca wlaéciwa ocene obu tych dowoddéw, czemu dal wyraz w
pisemnym uzasadnieniu orzeczenia. Ta czeSé rozstrzygniecia, wbrew twierdzeniom skarzacego, w pelni respektuje tez
dyspozycje art. 424 kpk, gdyz zawiera wskazanie jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich
w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych.

Poczynione w tej sprawie ustalenia faktyczne — z jednym wyjatkiem — rowniez sa trafne.

Kwestionowanie przez skarzacego takze ustalen dotyczacych brania udzialu przez oskarzonego w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnienie przestepstwa skarbowego jest bowiem nieuzasadnione.

Sad Okregowy nie popekil bledu ustalajac sprawstwo oskarzonego w zakresie czynu zakwalifikowanego z art. 258 §
1kk.

Faktem jest, ze przypisane oskarzonemu czterokrotne przewiezienie papieroséw pochodzacych z przemytu odbywalo
sie w zamknietym, w zasadzie, kregu oséb. Jednakze Sad Okregowy trafnie wykazal, Zze specyfika tych dzialan, ich
powtarzalno$¢ i zorganizowanie wymagaly szczegolnej organizacji i zaangazowania wielu os6b, co oskarzony musial
obejmowac¢ swoja $§wiadomoscig.

Przebieg zdarzen o znamionach przestepstw skarbowych, ilo§¢ przewozonych papieroséw, czestotliwosé tych operacji,
jak tez ,zaplecze logistyczne” zwiazane z dostarczaniem z zagranicy tak duzych partii papieroséw, jak tez ich
odbior przez hurtownika, niewatpliwie wymagal zaawansowanego poziomu organizacji tego rodzaju przedsiewziecia i
zaangazowania co najmniej kilku osob, ktore realizowaly w nim okreslone role — dostawcy, przewoznika czy odbiorcy
tych wyrob6w tytoniowych. Oskarzony, jako jedno z dwdch ogniw w tej organizacji, pelniac role przewoznika musial
mie¢ i mial kontakt z innymi osobami wspoldzialajacymi w nielegalnym obrocie tymi wyrobami.

Tylko bowiem skoordynowane grono oséb, w sposéb zorganizowany i z ustalonym podzialem rol, a takze
przy akceptacji bezprawnych zamierzen moglo dokonywac¢ wielokrotnych dzialan polegajacych na nabywaniu,
przemieszczaniu i dystrybucji papieroséw bez akcyzy w tak ogromnych iloSciach.

Nie ulega wiec watpliwosci, ze dzialania tego rodzaju wymagaly i mogly by¢ przeprowadzone jedynie w ramach
zorganizowanej grupy, ktorej celem bylo dokonanie przestepstwa.



Do wypelnienia znamion wystepku z art.258 § 1 kk nie jest za§ konieczne ustalenie faktu znajomos$ci sprawcy z
poszczegb6lnymi czlonkami grupy, jego wiedzy o szczegotach jej funkcjonowania. Niezbedne jest wylacznie wykazanie,
ze sprawca mial §wiadomo$¢ funkcjonowania w pewnej strukturze, zbiorowoéci ludzi zajmujacych sie — w ramach
wspolnego porozumienia — dzialalno$cig przestepcza (por. np. wyroki Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 2.11.2004r.
IT AKa 119/04, KZS 200s5r., z. 3, poz. 24, czy z 7.12.2000r., IT AKa 184/00, KZS 2001r., z. 1 poz. 26, a takze Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 24.01.2001r., IT AKa 240/01, Prok. i Pr. 2004, nr 5, poz. 26).

Sad Okregowy trafnie tez ustalil, iz dzialalno$¢ tej grupy byla Scisle zakonspirowana.

Dowodem potwierdzajacym ten fakt jest obszerny material z dzialan operacyjnych organéw Sledczych dotyczacych
kontroli i utrwalania rozméw telefonicznych (k. 5260-5311).

Whbrew twierdzeniom apelujacego, przeprowadzone dowody pozwalaja zaakceptowaé ustalenia Sadu meriti
sprowadzajace sie do pelnej §wiadomosci oskarzonego P. D. (1) co do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujacej sie nielegalnym obrotem papierosami.

Nie ulega przeciez watpliwosci, ze oskarzony $ci§le wspoélpracowal co najmniej z trzema osobami — dostawca
papierosow, organizatorem $rodka transportu i wreszcie odbiorca owej tzw. kontrabandy. Dwie z tych os6b byly mu
znane — brat P. D. (2) oraz S. O.. Fakt, ze nie udowodniono, izby znal rowniez G. K. — co podnosi skarzacy — nie ma
zadnego znaczenia, gdyz w Swietle wyzej poczynionych uwag, nie jest to okoliczno$é nalezaca do znamion wystepku
okreslonego w art. 258 § 1 kk.

Zarzuty w tym zakresie, zdaniem sadu odwolawczego, nie sa zatem uzasadnione, podobnie jak te dotyczace ustalen
zwiazanych z iloScig i okresem przewozow papieroséw zrealizowanych przez oskarzonego.

Podstawg tych ustalen byly szczegdltowe i wyczerpujace wyjasnienia i zeznania S. O., ktéry z wiadomych wzgledow byt
wszechstronnie zorientowany w tym biznesie, a jako ,hurtownik” dysponowal tez stosownymi danymi. W pewnym
sensie na okolicznoSci te szczegblowo wyjasnial, zwlaszcza w swojej sprawie P. D. (2), brat oskarzonego, ktory zostal
skazany prawomocnym wyrokiem wlasnie za tozsamy czyn.

Dowody te Sad Okregowy przeprowadzil i uwzglednil w sposéb, ktory przewiduja obowigzujace przepisy postepowania
karnego. To one stanowily, w gléwnej mierze, podstawe ustalen faktycznych, zgodnie z dyspozycja art. 410 kpk.

Wprawdzie skarzacy trafnie podnosi, ze Sad meriti w pisemnych motywach orzeczenia nie zawarl pelnej argumentacji
odno$nie wypowiedzi P. D. (2), jednakze nie mozna podzieli¢ zarzutu jakoby w tym zakresie doszlo do naruszenia
norm art. 424 § 1 pkt.1 kpk, a zwlaszcza art. 7 kpk. Nie sposoéb bowiem zgodzi¢ sie ze skarzacym, izby Sad ten
Lhie ocenil” dowodu w postaci zeznan i wyjaénien sktadanych przez P. D. (2). WatpliwoS$ci nie budzi przeciez to,
ze Sad Okregowy ustalajac, ze oskarzony wspoélnie z bratem P. czterokrotnie przewozil papierosy pochodzace ,z
kontrabandy” (str. 1 uzasadnienia) i przypisujac oskarzonemu popelnienie tego czynu (pkt. X wyroku), pozostawal w
przekonaniu uksztaltowanym w oparciu o wszystkie przeprowadzone w sprawie dowody, iz sa wiarygodne depozycje
P. D. (2) dotyczace nieuczestniczenia w tym procederze brata — oskarzonego P. D. (1). Pisemne uzasadnienie
skarzonego orzeczenia w istocie nie zawiera wyczerpujacej analizy wypowiedzi P. D. (2), jednakze nie mozna podzieli¢
argumentacji, jakoby Sad ,nie ocenil” tego dowodu w kontek$cie z innymi. Na stronie 8 motywow Sad jednoznacznie
stwierdza przeciez, dlaczego odmoéwil wiary zeznaniom ww. Swiadka w tej czeéci. Powolujac sie na inne dowody —
zwlaszcza depozycje S. O. i G. K. — Sad Okregowy wskazal, Ze intencja $§wiadka bylo uwolnienie od odpowiedzialnoéci
P. D. (1), z czym nie spos6b sie nie zgodzic.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie stwierdzil uzasadnionych podstaw do uwzglednienia przedstawionych
zarzutoéw, a co za tym idzie uwzglednienia ktéregokolwiek z gtownych wnioskow zgloszonych w apelacji.

Zaniezasadny Sad Apelacyjny uznal bowiem takze zarzut blednego ustalenia, iz oskarzony z dzialalnoéci ,,uczynil sobie
stale zrodlo dochodu”.



Nie mozna podzieli¢ argumentacji zawartej w uzasadnieniu $rodka odwotawczego, ze w ustalonych okoliczno$ciach
dzialania P. D. nie mialy cech wlasnie tego rodzaju Zaprezentowane przez skarzacego przede wszystkim poglady
przedstawicieli nauki oczywiScie nie budza watpliwosci.

Jednocze$nie skarzacy nie kwestionowal powszechnie aprobowanego pogladu (zar6wno w tzw. doktrynie jak tez
orzecznictwie), ze ,stale zrédlo dochodu” nie oznacza, iz dla sprawcy musi ono stanowié ,wylaczne” lub ,,gléwne”, albo
przynoszace dochdd o istotnym znaczeniu.

Do stwierdzenia tej przestanki wystarczy, ze korzy$¢ majatkowa tego rodzaju stanowi tylko uboczne zrédlo dochodu,
tak jak prawidlowo ustalono w tej sprawie.

Okres osiggania dochodu nie jest oczywiScie bez znaczenia, ale uznania go za ,staly” ustawodawca réwniez nie
warunkuje jaka$ dolng granica, czy trwaniem przez okreSlony czas (por. tez postanowienie Sadu Najwyzszego z
28.02.2008r. V KK 238/07, OSNwSK 2008/1/501 lub LEX nr 357461).

Niewadliwe ustalenia faktyczne prowadza do akceptacji rozstrzygniecia kwestionowanego w tym zakresie.

Wprawdzie Sad Okregowy w pisemnych motywach orzeczenia nie po$wiecit temu zagadnieniu wiekszej uwagi (a
nawet mniejszej), ale jezeli uwzgledni sie fakt, ze oskarzony dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
przez niemal cztery miesigce zajmowatl sie przewozeniem stosunkowo duzej iloéci papieroséw pochodzacych z tzw.
kontrabandy, osiagajac z tego okreslony, relatywnie regularny i z pewno$cia liczacy sie dochdd, to ustalenia Sadu
Okregowego w tym zakresie nalezy uzna¢ za niewadliwe.

Odmienna sytuacja zachodzi za§ w przypadku oskarzonego T. B.. Sad meriti przypisal temu oskarzonemu popelnienie
jedynie dwoch odrebnych dziatan stanowiacych przestepstwa skarbowe, okreslone w art. 54 § 1 kks.

Tego rodzaju zachowania z pewnoScia nie zawieraja elementéow ,,wielokrotnoéci” i ,regularnosci”, gdyz stwierdzono
jedynie dwa odosobnione przypadki dzialania naruszajacego przepisy kodeksu karnego skarbowego, ktére zadng
miarg nie moglo by¢ uznane za takie, ktore stanowilyby dla tego sprawcy ,,stale Zro6dto dochodu”.

Stwierdzajgc powyzsze, Sad Apelacyjny zmienil wyrok i w stosunku do oskarzonego T. B. z opisu przypisanych mu
czynow wyeliminowal to okreslenie, a w zwiazku z tym z kwalifikacji prawnej takze przepis art. 37 § 1 pkt. 2 kks.

Inna zmiana zaskarzonego wyroku jaka byla konieczna w odniesieniu do obu oskarzonych bylo uchylenie
rozstrzygniecia w pkt. VIII i XIV o nalozonym przez Sad Okregowy na podstawie art. 41 § 2 pkt.1 kks obowiazku
uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa okre$lonych naleznoéci publicznoprawnych.

Sad Apelacyjny uznal bowiem za zasadne zarzuty w tym zakresie podniesione w apelacjach obu oskarzonych.

Zgodzi¢ sie bowiem nalezy ze skarzacymi, ze orzeczenie w tej czeSci jest oparte na blednych ustaleniach faktycznych
inie spelnia przestanek okre$lonych w art. 41 § 2 kks.

W pisemnych motywach orzeczenia Sad Okregowy roéwniez i temu zagadnieniu nie pos$wiecil wiekszej uwagi,
stwierdzajac jedynie, Zze z uwagi na fakt, ze wykonanie orzeczonych kar lacznych warunkowo zawieszono, Sad —
na mocy art. 41 § 2 kks w zw. z art. 41 § 1 pkt.1 kks orzekl obligatoryjny obowiazek uiszczenia (...) wymaganej i
nieuiszczonej naleznosSci publicznoprawne;j ... (str. 13).

Tymczasem skarzacy, zwlaszcza obronca oskarzonego T. B., trafnie podnosza, ze czyny przypisane oskarzonym, w
zwiazku z ktorymi ten obowigzek zostal orzeczony, nie spetniaja przestanek okreslonych w art. 41 § 2 kks.

Otoz z przepisu tego wynika, ze sad okreéla obowiazek uiszczenia naleznoSci publicznoprawnej, jezeli w zwiazku
z przestepstwem skarbowym nastgpilo uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej i tej wymagalnej (a nie
wymaganej, jak ujeto w wyroku — uwaga Sadu Apelacyjnego) naleznoéci nie uiszczono.



Tre$¢ tego przepisu nie pozostawia wiec watpliwosci, ze czyny odpowiednio przypisane obu oskarzonym nie
wyczerpuja okre$lonych ta norma znamion. Sad pierwszej instancji skazal bowiem oskarzonego T. B. za dwa
przestepstwa skarbowe kwalifikowane z art. 54 § 1 kks, za$ P. D. (1) za przestepstwo skarbowe z art. 65 § 11 3 kks w zb.
z art. 54 § 11 2 kks, ktorych skutkiem, jak wynika z opisu przypisanych tym oskarzonym czyn6w, bylo nie uszczuplenie
nalezno$ci poblicznoprawnej, a jedynie narazenie Skarbu Panstwa na jej uszczuplenie, jak trafnie zauwaza obronca
oskarzonego T. B..

Zatem w wypadkach wskazanych w przepisie art. 41 § 2 kks sad naklada na sprawce obowiazek uiszczenia tylko
uszczuplonej naleznoéci publicznoprawnej i tylko wtedy, gdy jest ona wymagalna.

Nalezy dodaé, ze nalezno$¢ wymagalna to taka, ktdérej organ podatkowy moze skutecznie dochodzi¢ za pomoca
dostepnych mu $rodkéw prawnych.

Oznacza to, ze okreélenie przez Sad na podstawie art. 41 § 2 kks obowiazku uiszczenia naleznosci publicznoprawnej w
orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie przestepstwa skarbowego musi byé poprzedzone wydaniem przez
organ podatkowy decyzji wymiarowej ustalajacej nalezno$¢ publicznoprawna nalozona na podmiot zobowiazany
i uzyskaniem przez te decyzje cechy wykonalnosci na skutek uprawomocnienia sie albo nadania rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci orzeczeniu ustalajgcemu zobowigzanie podatkowe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 9
stycznia 2012r., V KK 327/11, Biuletyn PK 2012/1/44 oraz LEX nr 1109323).

Zatem brak w opisie czyndéw przypisanych oskarzonym stwierdzenia, ze doszlo do uszczuplenia naleznoéci
publicznoprawnej powoduje, Ze przepis art. 41 § 2 kks nie mdgl by¢ zastosowany, a wiec nie ma tez przestanek do
orzeczenia na tej podstawie uiszczenia na rzecz Skarbu Panistwa stosownej naleznoéci publicznoprawne;j.

Dlatego Sad Apelacyjny zmienil wyrok w tym zakresie i uchylil rozstrzygniecia z pkt. VIII i XIV kwestionowane przez
obroncéw oskarzonych T. B. i P. D. (1).

Wyrok w pozostalej czeSci, takze w odniesieniu do orzeczonych oskarzonym kar, nalezy uznaé za prawidlowy.

Whbrew twierdzeniom obroncy P. D. (1), kary orzeczone wobec tego oskarzonego, zaréwno jednostkowe jak tez laczna,
nie maja cech razacej niewspotmiernosci.

Skarzacy w spos6b bardzo ogolny powolal sie jedynie na mtody wiek oskarzonego i jego warunki osobiste. Tymczasem
z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy uwzglednit i ocenil we wlasciwy sposob
wszystkie przestanki ksztaltujace wymiar kary.

Podzielajac argumentacje Sadu meriti w tym zakresie i nie stwierdzajac uzasadnionych podstaw do uwzglednienia
podniesionego zarzutu, nalezalo orzec jak w wyroku.

Koszty sadowe i oplaty za postepowanie odwolawcze okreslono na podstawie art. 623 kpk i art. 636 kpk oraz
stosownych przepiséw ustawy z 23.05.1973r. o oplatach w sprawach karnych.

A.



