Sygn. akt I AGa 31/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Dariusz Malkinski (spr.)
Sedziowie SA Jadwiga Chojnowska
SA Jarostaw Marek Kaminski
Protokolant Anna Bogustawska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2020 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spolki z o.0. w B.

przeciwko D. L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 3 grudnia 2019 r. sygn. akt VII GC 354/18

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda 4.050 (cztery tysiqgce pieédziesiqt) zlotych tytulem

zwrotu kosztow instancji odwolawczej.

(...)

UZASADNIENIE

Powod: (...) spblka z 0.0. w B. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu D. L., po ostatecznym sprecyzowaniu
roszczenia wniost o zasadzenie kwoty 141.376,85 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz zwrot kosztéw procesu, tytutem
nieoplaconej naleznosci za sprzedany gaz. Na rozprawie w dniu 3 grudnia 2019 roku powdd cofnal pozew w zakresie

kwoty 5.000 zl i zrzekl sie w tej czesci roszczenia.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidst o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac nieudowodnienie roszczenia tak

co do zasady jak i wysoko$ci. Ponadto podnidst zarzut braku wlasciwoSci miejscowej sadu.




Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2019 roku o sygn. akt: VII GC 31/20 Sad Okregowy w Bialymstoku
zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 141.376,85 zL wraz z ustawowymi odsetkami za
opoéznienie: od kwoty 8.521,30 zl od dnia 26 czerwca 2018 roku do dnia zaplaty; od kwoty 65.997,47
zl od dnia 27 czerwca 2018 roku do dnia zaplaty, od kwoty 66 858,08 zl od dnia 28 czerwca 2018
roku do dnia zaplaty; umorzyl postepowanie o zaplate kwoty 5.000 zil; zasqdzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 13.681,62 zl tytulem zwrotu kosztow procesu oraz nakazal zwrocié ze Skarbu
Panstwa (Sad Okregowy w Bialymstoku) powodowi kwote 1.578,18 z1, zas pozwanemu kwote 400
zl tytulem niewykorzystanej zaliczki.

Powyzszy wyrok wydano w oparciu o nastepujace ustalenia i ocene prawna:

Strony od 2013 r. prowadza dzialalno$¢ gospodarcza min : w zakresie obrotu gazem (...). Powdd posiada wlasny
terminal w B., z ktoérego jego klienci odbieraja zamoéwiony gaz. W celu poszerzenia oferty sprzedazy wykorzystuje
on takze pule gazu u innych podmiotéw oferujacych sprzedaz tego produktu. Pozwany dokonywal zakupu gazu u
powoda za posérednictwem R. S.- doradcy handlowego. Na poczatku wspoélpracy sprzedaz gazu pomiedzy stronami
byla potwierdzana e-mailem, natomiast od 2014 r. uzgodnienia w zakresie ilo$ci zamawianego gazu, jak i jego ceny,
czynione byly telefonicznie pomiedzy R. S. a pozwanym. Z uwagi na miejsce prowadzenia dzialalnosci pozwanego (N.
woj. (...)), odbidr gazu odbywal sie gléwnie z terminali poloZzonych w M. - w poblizu jego siedziby. Kazdorazowo, gdy
pozwany zgodzil sie na dostarczenie konkretnej iloSci gazu w uzgodnionej cenie, R. S. zwracal sie do reprezentanta
powoda- A. I. (1) o wyrazenie zgody na sprzedaz gazu na zaproponowanych warunkach. Po jej uzyskaniu ustalal
z pozwanym termin odbioru, ilo§¢ gazu, miejsce odbioru, $rodek transportu, ktérym bedzie odbierany gaz oraz
imie i nazwisko kierowcy. W §lad za powyzszym kierowana byla do terminala droga e-mailowa awizacja, tj. kto
(imie i nazwisko kierowcy), ile i kiedy bedzie odbieral gaz. Na terminalu wystawiany byl dokument wydania i
karta wazenia, ktory opatrywal wlasnorecznym podpisem kierowca pozwanego Na tej podstawie firma, od ktorej
powdd nabywal gaz, wystawiala fakture, a nastepnie powodowa spotka wystawiala fakture na pozwanego. D. L.
nigdy nie kwestionowal wystawianych przez powodowa spotke faktur VAT z tytulu sprzedazy gazu, ewidencjonujac
je w ksiegowosci. Najczesciej gaz w imieniu pozwanego odbieral kierowca pozwanego- Z. P.. Pozwany poczatkowo
regularnie oplacal faktury, z czasem pojawily sie problemy z terminowa realizacja platnoSci.

D. L. wdniach: 10,121 13 czerwca 2018 roku zamoéwil gaz w powodowej spolce, ustalajac z R. S. jego cene, ilo§¢, miejsce
odbioru oraz kierowce, ktoéry stawi sie po jego odbioér. Gaz w iloSci 19,70 tony zostal wydany z terminalu (...) SAw
W. Z. P. w dniu 10 czerwca 2018 roku. Pow6d wystawil pozwanemu w dniu 12 czerwea 2018 roku fakture( (...)) na
kwote 65 714,47 zt z terminem platnoéci do dnia 24 czerwca 2018 roku. W zwigzku z zakupem gazu w dniu 12 czerwca
2018 roku z terminalu (...) spétka z 0.0. w W. powdd wystawit pozwanemu w dniu 12 czerwca 2018 roku fakture (...)
na kwote 65 997,47 zl. z terminem platnoéci do dnia 26 czerwca 2018 roku, wpisujac ilo¢ sprzedanego gazu- 19,64 t,
zgodnie z danymi z kwitu wagowego. W dniu 13 czerwca 2018 roku gaz w ilo$ci 19,68 tony zostal wydany z terminalu
(...) SA w W. przewoznikowi- kierowcy pozwanego Z. P., ktory pokwitowal odbior towaru. W dniu 18 czerwca 2018
roku powodowa spolka wystawila pozwanemu fakture ( (...)) na kwote 66.858,08 zt z terminem platnosci do dnia 277
czerwca 2018 roku.

Ww. faktury zostaly przeslane pozwanemu e-mailowo w dniu 18 czerwca 2018 roku oraz za posrednictwem poczty.
Pozwany objete sporem faktury zaksiegowal i w lipcu 2018 r. zglosil do Urzedu Skarbowego w L. w ramach
jednolitego pliku kontrolnego VAT. D. L. oplacit cze$ciowo fakture o nr. (...), uiszczajac kwote 57.193,17 z}, natomiast
nie uregulowal pozostatych faktur. W zwigzku z wystepujacym zadluzeniem R. S. wielokrotnie wzywal pozwanego
telefonicznie i za poSrednictwem sms do splaty zadluzenia, informujac go jednoczes$nie o stanie zadluzenia, jednakze
pozwany zapewnial reprezentanta powodowej spolki, ze posiada majatek, ktoéry pokryje jego zobowigzania wobec
powoda i innych dostawcow. W rozmowach prowadzonych z R. S. przyznawal, ze ma zadluzenie na kilkaset tysiecy
i zapewnial, ze je splaci. Pozwany w okresie od 1 czerwca 2018 roku do 16 lipca 2018 roku systematycznie,
kilka razy w tygodniu odbieral na terminalach zaméwiony gaz, dokonujac cze$ciowej zaplaty bez okreélenia, ktora
fakture VAT oplaca. Powodowa spoltka wplaty te zaliczyla na poczet najdalej wymagalnych zobowigzan. Z uwagi na



zadluzenie, ktore na dzien 18 lipca 2018 roku wynosilo 807.675,33 zt powod wstrzymal pozwanemu dostawy gazu.
W sierpniu 2018 r. w L. doszlo do spotkania pozwanego z R. S. i reprezentantem powoda - A. 1. (1), podczas ktorego
zaproponowano, aby przy kazdym odbiorze gazu pozwany splacal po 5.000 zl zalegloéci. D. L. nie kwestionowal
wowczas wysokoSci zadluzenia, a jedynie wnioskowal, aby splata wynosila po 1.000 zl. Mimo wezwania z dnia 14
sierpnia 2018 roku do zaplaty nieuiszczonej czeSci nalezno$ci, pozwany nie uregulowal zaleglosci.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Okregowy uznal powo6dztwo za uzasadnione. Jako
bezzasadny ocenil zarzut powoda odnoszacy sie do braku wlasciwoéci miejscowej tutejszego Sadu, wskazujac, ze
Swiadczenie powoda jest Swiadczeniem pienieznym, za$ zgodnie z art. 454 k.c. miejscem jego spelnienia moze
byt siedziba wierzyciela - w tym przypadku siedziba powodowej spolki. Powodowa spotka w pozwie uzasadnila
zastosowanie wlaéciwos$ci przemiennej, ktora Sad w pelni zaakceptowat.

Co do oceny zasadno$ci zadania powoda wskazal, ze znajduja one potwierdzenie zar6wno w dokumentach, jak réwniez
zeznaniach §wiadkéw. Na pierwsze z nich sktadaly sie wystawione na pozwanego faktury VAT oraz dowod wydania
towaru ( kwit wagowy ) ze wskazaniem kto, ile i komu wydat gaz oraz podpisem kierowcy pozwanego kwitujacego jego
odbiér. Dane z dokumentu wydania odpowiadajg iloéci towaru uwidocznionemu na zalgczonych do pozwu fakturach.
Swiadek R. S. bardzo szczegdélowo opisal okolicznoéci wspélpracy powodowej spotki z pozwanym, a takze stanowczo
potwierdzil, iz towar wyszczegolniony w objetych sporem fakturach zostal zamoéwiony i odebrany przez pracownika
pozwanego. Z zeznan $wiadka wynikalo réwniez, iz pozwany nie kwestionowal istnienia zadluzenia w kwocie okoto
800.000 zl, za$ na propozycje, aby przy kazdym odbiorze gazu splacal po 5.000 zt na poczet zaleglosci, pozwany
wnioskowal, aby splata obejmowala kwote po 1 000 zl. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka, uznajac je za w pelni
wiarygodne i korespondujace z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Pozwany nie przedstawil na zadanie Sadu rejestru zakupow obejmujacych miesigce VI i VII 2018 r., powolujac sie
na ochrone danych osobowych, stad tez Sad I instancji z urzedu zwrdcil sie do Urzedu Skarbowego w L. o przeslanie
wydruku ewidencji faktur zakupowych pozwanego sktadanych w ramach tzw. jednolitego pliku kontrolnego VAT za
czerwiec i lipiec 2018 roku. Naczelnik Urzedu Skarbowego w L. przestal wydruk ewidencji zakupoéw pozwanego za w/
w okres, wsrdd ktorych znajdowaly sie objete sporem faktury VAT. W ocenie Sadu I instancji okoliczno$é ta stanowi
potwierdzenie, ze pozwany zamowil sporny gaz i go otrzymal, a takze odebratl od powddki faktury VAT.

Wobec zakwestionowania przez pozwanego zasadno$ci roszczenia co do wysokos$ci, Sad na wniosek powoda dopuscil
dowdd z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci na okoliczno$é¢ ustalenia, czy i ewentualnie w jakim zakresie pozwany
zalega wobec powodowej spdlki z tytulu naleznosci za zakupiony gaz, objety zadaniem pozwu przy uwzglednieniu, ze
wplaty regulowane przez pozwanego bez wskazywania tytulu zaplaty powdd zaliczal na poczet najdalej wymagalnych
zobowiazan. Z opinii bieglego wynikalo, ze pozwany na dzien 18 lipca 2018 roku zalegal wobec powoda z zaplata
na kwote 807.675,33 zl, a takze, ze powdd poprawnie zaliczal dokonane przez pozwanego wplaty na najwczeéniej
wystawione faktury. Jesli chodzi o objete sporem faktury biegly ustalil, Zze pozwany zalega z zaplata na rzecz
powoda kwoty 141.376,85 zl. Do zaplaty z faktury nr: (...) pozostala kwota 8.521,30 zl., z faktury nr: (...) kwota
65.997,47 z}, za$ z faktury nr: (...), kwota 66.858,08zL. W jego ocenie lacznie, przy uwzglednieniu korekty o 5.000
zl, dochodzona pozwem kwota jest poprawna i wynosi 141.376,85 zl. Jako, ze pelnomocnicy nie zglosili zastrzezen
do opinii, Sad uznat ja za wiarygodng i wykorzystal jako pelnowarto$ciowy dowdd w sprawie. Pozwany w procesie
nie podjal proby podwazenia prawidlowosSci zawartych w niej zapiséw i nie zaoferowal dowodéw na potwierdzenie,
ze uregulowatl zaleglo$¢ wobec powoda. Sad zwroécil rowniez uwage na fakt, ze wysoko$é zadluzenia pozwanego z
tytulu nabytego gazu oraz zasady prowadzonej wspolpracy wynikaly takze z przedstawionych przez powoda bilingoéw
rozmow telefonicznych, prowadzonych pomiedzy przedstawicielem handlowym powodki R. S. a pozwanym. Ponadto
Sad informacyjnie wysluchal reprezentanta powodowej spéiki (...), ktory szczegdtowo opisal zasady wspoélpracy i
podejmowane proby uzyskania zwrotu zaleglej naleznoéci, za$ podane przez niego dane w pelni korespondowaly z
pozostalym materialem dowodowym. Powyzsze dowody w sposob niebudzacy watpliwo$ci potwierdzily, ze pozwany
zamoOwil gaz objety spornymi fakturami i nie optacit go do kwoty dochodzonej pozwem.



Pozwany nie zaoferowal ze swej strony materialu dowodowego na okoliczno§¢é niezasadnoéci dochodzonego
roszczenia. Zawnioskowany przez niego Swiadek K. L. (brat pozwanego) odmoéwil skladania zeznan, natomiast M. P. —
kierowca pozwanego, mimo dwukrotnego nalozenia na niego grzywny, nie stawil sie na przeshuchanie i w konsekwencji
Sad postanowil pomina¢ ten dowdd. Rdwniez pozwany, pomimo wezwania do osobistego stawiennictwa na rozprawe
w dniu 3 grudnia 2019 roku celem przestuchania w charakterze strony i pokwitowania odbioru wezwania, nie stawit
sie na rozprawe i nie usprawiedliwil swojej nieobecnosci.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o zawieszenie postepowania z uwagi na zlozony wniosek o ogloszenie
upadloéci, gdyz z poczynionych na dzien zamkniecia rozprawy ustalen wynikalo, ze Sad Rejonowy Lublin — Wschod w
Lublinie zarzadzeniem z dnia 20 listopada 2019 roku wydanym w sprawie o sygn. akt: IX GU 531/19 zwr6cil wniosek
pozwanego o ogloszenie upadlo$ci. Sad uznal zatem, ze nie zachodzily przestanki o jakich mowa w art. 174 § 1 pkt 4
k.p.c.

Reasumujgc, Sad przyjal, ze strony laczyla umowa sprzedazy gazu objetego zalaczonymi do pozwu fakturami, powod
wydal gaz pozwanemu, za$ nabywca nie uregulowal nalezno$ci. W konsekwencji na podstawie art. 535 k.c. zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 141.376,85 zl. wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty wskazanych w
piSmie procesowym z dnia 16 grudnia 2018 roku Ustawowe odsetki za opdznienie Sad zasadzil od nastepnego dnia po
dacie platnoéci wskazanej w fakturach (art. 481 k.c.) W zwiazku z cofnieciem przez pelnomocnika powoda roszczenia
w zakresie kwoty 5.000 zt i jego zrzeczeniem sie, Sad na mocy art. 355 k.p.c. w zw. z art. 203 § 1 k.p.c. umorzyl
postepowanie w tym przedmiocie, uznajac, ze nie zachodza przestanki z art. 203 § 4 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c., przyjmujac, ze powdd wygral proces w 96,
58 %, za$ pozwany w 3,42 %.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt D. L., ktory zaskarzajac wyrok w czedci, tj. w zakresie pkt. 11 III zarzucil:

1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i wyciagniecie nieprawidlowych, skrajnie niekorzystnych dla
pozwanego wnioskdéw poprzez przyjecie, ze:

a) zeznania $wiadka R. S. byly wiarygodne, sp6jne i dawaly pelne przekonanie o zasadno$ci roszczenia powoda,
nadto mialy potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w tym bilingach rozméw pomiedzy ww. §wiadkiem
a pozwanym, co w ocenie Sadu stanowilo negocjacje dotyczace splaty zadluzenia przez pozwanego, a przez to uznanie
dlugu, podczas gdy w rzeczywistosci bilingi te w zaden sposéb nie uwiarygadniaja relacji §wiadka, w szczegblno$ci jego
stow o uznaniu przez D. L. zobowigzania, albowiem nie wynika z nich przedmiot rozmoéw toczonych przezR. S.iD. L.,

b) wyjaénienia informacyjne zlozone przez A. 1. (1) korespondowaly z zebranym w sprawie materialem dowodowym
i potwierdzaly zasadno$¢ roszczenia powoda, w sytuacji gdy czynno$¢ ta nie moze stanowi¢ materialu dowodowego,
branego pod uwage przy wyrokowaniu i podlegajacego jakiejkolwiek ocenie Sadu,

c) material dowodowy uzasadnia roszczenie powoda, podczas gdy wskazywany przez Sad w uzasadnieniu stan
faktyczny sprawy nie pozwala na podzielenie takiego stanowiska - wobec oczywistych jego sprzeczno$ci, chociazby co
do daty odbioru gazu przez przedstawicieli pozwanego i jego zakupu przez powoda od innych podmiotéw, przez co
przedstawiony przez Sad stan faktyczny jest nielogiczny i niemozliwy do zaistnienia;

2. naruszenie przepisow prawa procesowego - art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku
pelnomocnika pozwanego o zawieszenie postepowania w zwiazku z zainicjowaniem postepowania upadtoéciowego
pozwanego z uwagi na fakt zwrocenia tego wniosku przez Sad Rejonowy Lublin- Wschéd w Lublinie z/s w S., w
sytuacji gdy w dniu poczynienia przez Sad meriti ustalen co do zwrotu wniosku o ogloszenie upadtosci pozwanemu,
zarzadzenie o zwrocie wniosku nie zostalo jeszcze doreczone, w zwigzku z czym nie bylo prawomocne, a z tego wzgledu
nie sposdb bylo przewidzie¢, czy upadloé¢ nie zostanie faktycznie ogloszona w dacie zawartej we wniosku.



Pozwany powolujac sie na art. 380 k.p.c. wniost o rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji z dnia 3 grudnia 2019
roku, ktére nie podlega zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialo wplyw na rozstrzygniecie zaskarzonego wyroku,
polegajacego na oddaleniu wniosku pelnomocnika pozwanego o zawieszenie postepowania do czasu uzyskania
rozstrzygniecia w postepowaniu upadlo$ciowym i zmiane tego postanowienia poprzez zawieszenia przedmiotowego
postepowania do czasu uzyskania rozstrzygniecia w postepowaniu upadlo$ciowym, zainicjowanym przez pozwanego
przed Sadem Rejonowym Lublin-Wschod w Lublinie z/s w S..

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calosci oraz
zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug
norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pozwanego jest niezasadna.

Sad Okregowy wszechstronnie rozwazyl zgromadzony w sprawie material dowodowy i poczynil prawidlowe,
niesprzeczne z tym materialem ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny podziela w caloSci. Wbrew wywodom
skarzacego Sad I instancji nie dopuscil sie zadnego z zarzucanych mu uchybien - w sposob prawidlowy zgromadzit
bowiem w sprawie material dowodowy, poddal go wnikliwej ocenie, a w konsekwencji ustalil stan faktyczny
odpowiadajacy treSci zaoferowanych przez strony dowodow. Stad tez Sad Apelacyjny ocenil ustalenia te jako
prawidlowe, przyjal je za wlasne, czyniac integralng czeScia swojego stanowiska i uznajac za zbedne ponowne ich
przytaczanie. Na aprobate zasluguje tez dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena prawna sprawy.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze apelacja pozwanego w znacznej czeSci zostala oparta na zarzucie
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wobec tego nalezy przypomnieé, ze ocena wiarygodnoSci i mocy dowodoéow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote rozstrzygania w czeSci obejmujacej ustalenie faktow. Obejmuje
ona rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego
w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze §wiadkami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna
ona odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego, wyznaczajace
granice dopuszczalnych wnioskéw i stopnia prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli wiec
z okre$lonego materialtu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.). Musi sie ona zatem ostac,
choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawatly sie wysnué wnioski odmienne.

W judykaturze utrwalony jest poglad, iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest wystarczajace natomiast
przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, doniostoéci poszczegolnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena
sadu. Przepis 233 § 1 k.p.c. jest naruszony dopiero wowczas, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami
doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania. Ponadto, dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do
stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 1.,
ITI CKN 817/00, LEX nr 56906).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wyrazona przez Sad pierwszej instancji ocena dowodéw nie wykracza poza granice
zakreSlone przepisem art. 233 § 1k.p.c.; nie sposdb tez zarzucic jej dowolnoéci, czy braku logiki. Argumentacja zawarta
w apelacji nie jest przekonujaca, a Sad Apelacyjny nie znajduje w rozumowaniu Sadu Okregowego sugerowanych
w apelacji nieprawidlowosci. Przeprowadzona przez ten Sad ocena dowoddéw jest rzetelna i wszechstronna, a
wyprowadzone z materialu dowodowego wnioski sa logicznie poprawne i pozostajg tez w zgodzie z do§wiadczeniem



zyciowym. Sad Okregowy przekonujaco i dokladnie uzasadnil jakie konkretne dowody pozostawaly w sprzecznoéci z
przyjeta przez strone pozwang koncepcja obrony przed wytoczonym powddztwem.

Podkreslié nalezy, ze Sad Okregowy swoje ustalenia faktyczne poczynil na podstawie dowodéw z dokumentow, w tym
faktur VAT, dowod6ow wydania towaru, pisma (...) w L., jak réwniez zeznaniach §wiadka R. S., ktérych wiarygodno$¢,
rzetelno$é i prawdziwo$¢ nie budzila watpliwoSci. W oparciu o zawarte tam dane oraz informacje Sad prawidlowo
przyjal, ze strony laczyla umowa sprzedazy gazu objetego zalaczonymi do pozwu fakturami VAT, powo6d wydal
pozwanemu gaz, za$ ten nie uregulowal naleznos$ci do wysokosSci kwoty dochodzonej niniejszym pozwem.

Jedli chodzi o zeznania $§wiadka R. S. (k. 140v-143), to wbrew zarzutom apelacji byly one wiarygodne, sp6jne i w
polaczeniu z innymi dowodami dawaly pelne przekonanie o zasadnoéci roszczenia powoda. Swiadek ten, bedacy
zarazem doradca handlowym powodowej spo6iki, od wielu wspétpracowal z pozwanym w zakresie sprzedazy gazu i
bardzo szczegblowo opisal zasady wspolpracy miedzy stronami, w szczegblnosci w jaki sposéb wygladal odbiér gazu i
rozliczenia miedzy kontrahentami. Stanowczo potwierdzil, ze towar objety spornymi fakturami VAT zostal zamoéwiony
i odebrany przez pozwanego, jak rowniez przyznal, ze pozwany wczeé$niej nie kwestionowal wystawianych faktur, jak
rowniez istniejacego zadluzenia, a jedynie negocjowat warunki splaty zadluzenia (nagranie 00:44:23, rozprawa z dnia
23 stycznia 2019 r.). Swiadek wskazal tez, ze wielokrotnie wysytat do skarzacego sms ponaglajace do splaty zadhizenia
(nagranie 00:32:24 rozprawa z dnia 23 stycznia 2019 1 ).

Sad Apelacyjny dostrzega, ze apelacja dazy do podwazenia zeznan tego Swiadka, jednak prezentowane w tej materii
stanowisko ma charakter tylko polemiczny i w istocie nie wyjaénia, z jakich to przyczyn apelujacy ocenia to §wiadectwo
jako niewiarygodne. Sad Odwolawczy zwraca uwage, ze zeznania ww. Swiadka byly logiczne i konsekwentne oraz
wolne od sprzecznoSci. Zeznania te wspdlgraja nie tylko z wersja wydarzen przedstawiang przez strone powodowa
oraz wyjasnieniami A. I. (2) (k.196v- 197), ale rowniez z przedlozong korespondencja sms (k. 123-134) i wraz z nig
tworza logiczna calo$é.

Coistotne w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, Naczelnik Urzedu Skarbowego w L. na zadanie Sadu I instancji przestal
wydruk ewidencji zakupow pozwanego, wérod ktérych znalazly sie objete sporem faktury VAT (k. 181-187), co w
dostateczny sposob potwierdzilo fakt dokonania transakeji zakupu gazu przez pozwanego.

Abstrahujgc od powyzszego niekonsekwentnego stanowiska apelujacego, stwierdzi¢ nalezy, ze nie przedstawil
on zadnych wiarygodnych dowodéw, ktore pozostawalyby w zgodzie z przedstawiona przez niego linia obrony.
Zawnioskowany przez niego $wiadek K. L. odmoéwit skladania zeznan, $wiadek M. P., mimo dwukrotnego nalozenia
na niego grzywny, nie stawit sie na przestuchanie, za§ sam pozwany, ktéry mial zostaé przestuchany w charakterze
strony, nie stawit sie na rozprawe w dniu 3 grudnia 2019 roku i nie usprawiedliwil swej nieobecnosci.

Z dotychczasowych rozwazan plynie zatem jednoznaczny wniosek, ze w sprawie brak bylo podstaw do przypisania
Sadowi Okregowemu zarzucanego mu w apelacji naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. oraz polaczonego z nim
zarzutu dokonania blednych ustalen faktycznych.

Za chybiony uzna¢ takze nalezalo zarzut naruszenia art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c.

Stosownie do treSci ww. przepisu Sad zawiesza postepowanie z urzedu, jezeli postepowanie dotyczy masy upadloéci,
masy ukladowej lub masy sanacyjnej i ogloszono upadlosé¢ lub wszczeto wtérne postepowanie upadloSciowe
albo ustanowiono zarzadce w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Jak slusznie zauwazyl Sad I instancji, zadna z
wymienionych sytuacji nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Z materialu dowodowego nie wynika, aby doszlo
do ogloszenia upadloéci pozwanego, za$ skarzacy nie przedstawil na powyzsza okolicznoé¢ zadnego wiarygodnego
dowodu. W apelacji powolywal sie jedynie na fakt zlozenia oraz zwrdcenia jego wniosku o ogloszenie upadtoéci, co
pozostaje irrelewantne dla oceny zlozonej apelacji.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako
niezasadng (pkt I).



O kosztach instancji odwolawczej rozstrzygnieto w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik sporu (art. 98 k.p.c.).
Skoro zatem pozwany przegral sprawe w caloSci, to powinien zwr6ci¢ poniesione przez powoda wydatki zwiazane z
zastepstwem procesowym (4.050 zt - § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 265).

(..)



