Sygn. akt I A Ga 64/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 roku

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Dariusz Malkinski (spr.)
Sedziowie SA Beata Wojtasiak
SA Jarostaw Marek Kaminski
Protokolant Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2018 roku w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spoltki z o.o0. Spétki komandytowej w B.

przeciwko A. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 30 czerwca 2017 roku, sygn. akt: V GC 175/16

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 8.100 ( o$miu tysiecy stu ) zlotych tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

(...

UZASADNIENIE

Powod: (...) sp.zo.0. sp.k. w B. w czterech pozwach skierowanych przeciwko pozwanej A. P. (sygn. akt: V GC 175/16,
V GC 176/16, V GC 298/16 i V GC 10/17) domagal sie zasadzenia lgcznie kwoty 828.376,79 zl tytulem niezaplaconej

ceny sprzedazy za dostarczone paliwo energetyczne w postaci biomasy, w tym gldéwnie pelletu agro.

Sad Okregowy we Wroclawiu, orzekajacy w postepowaniu nakazowym na jego wstepnym etapie, zado$cuczynil w

caloéci zadaniom powyzszych pozwow.




Pozwana w zarzutach od wydanych nakazéw zaplaty wnosila o ich uchylenie i oddalenie powddztw w calosci.
Podala, ze powddka oferowala jej sprzedaz dobrej jakosSci biopaliwa (pelletu ze stomy) i takiego produktu dotyczyly
wystawiane faktury, chociaz w rzeczywisto$ci dostarczony towar jedynie wygladem przypominal pellet, gdyz skladal
sie z odpadow o niewiadomym skladzie i nie posiadal odpowiedniej kalorycznoSci. Dodala, ze zajmujacymi sie
sprawami jej przedsiebiorstwa - w tym kontaktami z powodem oraz elektrowniami - (...) byl zaangazowany w
dzialalno$¢ przestepcza polegajaca na dostarczeniu do elektrowni odpadéw wygladem przypominajacych pellet
wysokiej jakosci.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt: V GC 175/16 Sad Okregowy w Olsztynie,
w nastepstwie rozstrzygniecia czterech w/w spraw nakazowych, polaczonych do wspoélnego rozpoznania, uchylit
zaskarzone nakazy zaplaty i powodztwa oddalil, orzekajac o kosztach procesu.

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad Okregowy wskazal, ze z poczynionych w sprawie ustalen, a przede wszystkim
zeznan zlozonych przez Swiadka K. T. wynikalo, iz powodowa Spoétka- wbrew poczynionym z pozwana ustaleniom-
nie dostarczyla jej paliwa energetycznego w postaci biomasy. W rzeczywisto$ci bowiem dostarczony przez nig towar
jedynie przypominal paliwo energetyczne, a skomponowany byl z odpadéow komunalnych, medycznych itp. Dodal,
ze takze pozostali Swiadkowie szczegdtowo opisywali proceder, ktory w istocie polegal na dostarczaniu do elektrowni
produktu jedynie przypominajacego biopaliwo.

Majac to na uwadze, Sad uznal, Ze w istocie powdd nie dostarczyl pozwanej umoéwionego towaru, a tym samym jego
roszczenia o zaplate ceny sprzedazy (art. 535 k.c.) okazalo sie uzasadnione. O kosztach procesu postanowil zgodnie
z art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka, ktéra zarzucila Sadowi I instancji naruszenie:

1) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku polegajace na nieustaleniu w uzasadnieniu
wszystkich faktow, ktoére uznal za udowodnione oraz niewypowiedzeniu sie o niektorych dowodach, niewskazanie
przyczyn oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego i poprzestanie na lakonicznym
twierdzeniu, iz w $wietle ustalen poczynionych w sprawie, roszczenie cenowe oparte na art. 535 § 1 k.c. jest
nieuzasadnione, wskutek czego niemozliwa jest pelna weryfikacja motywow, ktorymi kierowat sie Sad oraz oceny
materialu dowodowego;

2) art. 233 § 1 k.p.c. przez:

a) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i dokonanie jej wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego,
dowolnie i wybibrczo, co znalazlo wyraz w uznaniu za:

- wiarygodne zeznan $wiadka G. T. (1) pomimo interesu §wiadka w korzystnym dla strony pozwanej rozstrzygnieciu
sprawy, zarzutow karnych cigzacych na $wiadku, sprzecznoéci w zeznaniach $wiadka, tendencyjnoéci w jego
zeznaniach , sprzeczno$ci tego dowodu z dokumentami zebranymi w sprawie oraz niepotwierdzeniu zeznan $wiadka
jakimikolwiek innymi dowodami zebranymi w tym procesie,

- cze$ciowo niewiarygodne zeznan $wiadka J. H. i blednym przyjeciu, ze Swiadek jest powigzany z powodem, jako
jego wspolnik;

b) dokonanie oceny wiarygodnoéci i mocy dowodéw bez wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, co
znalazlo wyraz w pominieciu dowodéw z dokumentow: faktur VAT, dowodow WZ, wezwania do zaplaty, potwierdzen
przelewow, potwierdzenia salda oraz wydrukéw skanéw referencji, co w konsekwencji doprowadzilo blednego
przyjecia, ze umowa laczaca strony nie zostala przez powodke wykonana;

3) art. 232 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. przez uznanie za udowodnione twierdzen pozwanej w zakresie niewykonania umowy
przez powoda, cho¢ nie wynika to z prawidlowej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie;



4) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 11 2 k.p.c. , art. 232 k.p.c. i art. 236 k.p.c. przez nierozpoznanie wnioskéw o
przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron, podczas gdy w sprawie pozostawaly niewyjasnione fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, a takze poprzez nierozpoznanie wniosku o zobowigzanie pozwanej do udzielenia informacji,
czy faktury dolaczone do pozwow zostaly zewidencjonowane oraz czy zostatl odliczony podatek VAT naliczony w tych
fakturach;

5) art. 232 k.p.c. przez ograniczenie tezy dowodowej zeznan $wiadka G. T. (1) oraz J. H. i rozszerzenie tezy
dowodowej zeznan §wiadka W. P., uchylanie pytan pelnomocnika powo6dki zmierzajacych do wyjasnienia istotnych
dla rozstrzygniecia okolicznoSci oraz weryfikacji prawdziwos$ci zeznan $wiadka, oddalenie bez uzasadnienia wniosku
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego; uniemozliwienie pelnomocnikowi wygloszenia repliki na przemowe
pelnomocnika pozwanej, co doprowadzilo do niewyjasnienia okoliczno$ci sprawy oraz ograniczylo mozliwosé
wykazania nieprawdziwosci zeznan G. T. (1);

6) art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 roku O biokomponentach i biopaliwach cieklych przez przyjecie,
ze towar dostarczany do pozwanej, a zawierajacy osad z odpadéw komunalnych, nie stanowil biomasy;

7) art. 95 § 2 k.c. przez przyjecie, ze czynno$ci prawne dokonane przez przedstawiciela (pelnomocnika) pozwanej z
powodem nie pociggnely skutkéw dla pozwanej, a w konsekwencji uznanie, ze powodka nie wykonala umowy z uwagi
na dostawe rzekomo wadliwego towaru.

Majac na uwadze powyzsze, apelujacy wnosil o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, albo zmiane zaskarzonego orzeczenia przez utrzymanie w mocy wydanych nakazoéw zaplaty.

Pozwana w odpowiedzi na apelacje zadala oddalenia zlozonego $rodka odwolawczego na koszt strony skarzace;.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Postawiony w jej poczatkowych fragmentach zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. przejawiajacego sie lakonicznym
omodwieniem dowodoéw, ktorym Sad Okregowy dal wiare, przy milczacym pominieciu dokumentéw zalgczonych
do pozwow, z ktérych wynikaé ma zasadno$¢é dochodzonych roszczen, jest niezasadny, poniewaz nie uwzglednia
dostatecznie wynikajacego z systemu apelacji pelnej nakazu objecia analiza na etapie procesu odwolawczego
wszystkich dowod6w zebranych w sprawie i czynienia przez Sad II instancji ustalen faktycznych z uwzglednieniem
pelnego materialu procesowego. W tych warunkach o treéci rozstrzygniecia odwolawczego moga decydowac nie tylko
dowody przyjete przez Sad Okregowy, ale takze te, ktore zostaly przezen pominiete lub uznane za nie dos¢é wazne.
Wszelkie braki uzasadnienia zaskarzonego wyroku staja sie w konsekwencji nieistotne, jezeli stanowisko Sagdu meriti
zostalo przedstawione na tyle klarownie, Ze umozliwia instancyjna ocene przestanek faktycznych i prawnych, ktore
doprowadzily ten Sad do wydania okreslonego orzeczenia.

Odnoszac sie do wywiedzionego z art. art. 233 § 1 k.p.c. zarzutu wadliwej zdaniem skarzacego oceny zeznan $§wiadka G.
T. (1), czemu towarzyszylo nieuwzglednienie obszernej dokumentacji zalaczonej do kazdego z pozwdw nakazowych,
podnie$¢ na wstepie nalezy, ze faktury, dokumenty wz, salda itp. naleza niewatpliwie do kategorii dokumentow
prywatnych, ktore korzystaja co do zasady z domniemania prawdziwo$ci rozumianej jako przekonanie, ze dokument
pochodzi od osoby, ktora go podpisala (wystawila), ale nie z domniemania zgodnoSci zapisanej w dokumencie tresci
z prawda, ktore to domniemanie stanowi atrybut dokumentu urzedowego, a nie prywatnego.

W $wietle art. 253 k.p.c. jezeli strona zaprzecza prawdziwoSci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim
o$wiadczenie osoby, ktora je podpisala od niej nie pochodzi, obowiazana jest okolicznos$ci te udowodnié. Jezeli jednak
spor dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajgca, prawdziwo$¢ dokumentu
powinna udowodnié strona, ktora chce z niego skorzystaé. Niewatpliwie zalaczone do pozwdw faktury maja charakter
dokumentéw prywatnych, ktérych prawdziwo$¢ jak i zgodnosé z prawda, w warunkach zaprzeczenia pozwanej,



winien udowodnié¢ powod, jako ich wystawca. Z kolei dokumenty wz i potwierdzenia sald sygnowane podpisem G.
T. (1) jako przedstawiciela pozwanej, korzystaja co do zasady z domniemania prawdziwosci i nie wymagaja w tej
materii dodatkowych dowodéw (pozwana nie zaprzecza, ze G. T. je podpisal), co jednak nie oznacza, ze sg zgodne z
prawda. Pozwana zaprezentowala bowiem szereg okoliczno$ci i dowodow, ktore podwazaja teze, wedle ktorej powdd
dostarczy¢ jej mial zaméwiony towar.

Przedmiotem zamdéwienia, co wydaje sie by¢ niesporne, mialo by¢ dopuszczone do obrotu paliwo, a konkretnie pellet
agro, ktéry stanowi¢ mial ponad 0,99 calo$ci przedmiotu dostawy (jedynie 29,38 t na 4.995,73 t dostarczonego
ladunku stanowil ,granulat/pellet- biomasa poza le$na”, por. faktura VAT nr (...), k. 14 akt sprawy V GC 175/16).
Z informacji zamieszczonej w dolnym fragmencie kazdej z faktur wynika generalnie, ze pow6d zajmuje sie skupem
surowca pod postacia: pylow drzewnych, trocin tartacznych, odpadéw zbozowych i zrebkow lesnych, z ktérych
wytwarza i sprzedaje: pellet A., pellet drzewny i brykiet.

W $wietle zalaczonych do pozwow dwudziestu faktur wynika tez, ze 4.851,85 t dostarczonego towaru (ok. 0,97 calo$ci)
zostalo zadeklarowanych jako biopaliwo obciazone preferencyjng stawka podatku VAT w wysoko$ci 8 %. Zgodnie
za$ z zapisem zawartym pod poz. 53 zalacznika nr 3 do ustawy z dnia 11 marca 2004 roku O podatku od towarow
i ustug (Dz. U. 2004, nr 54, poz. 535 z poézn. zm.) w zw. z art. 41 ust. 2 tej ustawy, nizsza stawka tego podatku
objete sa m.in. wyroby ze stomy, esparto i pozostalych materialéw stosowanych do wyplatania; wyroby koszykarskie i
wikliniarskie- wylgcznie brykiety ze stomy i siana. Ostatni fragment tego przepisu wskazuje wiec, ze powo6d deklarowat
dostawe pelletu stomianego, a nie blizej nieokreslonej biomasy z niesprecyzowanym udzialem slomy jako jednego z
jej réwnowaznych i niedominujacych sktadnikow.

Whbrew stanowisku apelacji nie spos6b wyprowadzi¢ odmiennego od wyzej zaprezentowanego wniosku na podstawie
wykladni art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 roku O biokomponentach i biopaliwach cieklych (Dz.
U. 2006, nr 169, poz. 1199 ze zm.). Przepis wymieniony definiujac biomase, okresla ja jako ,ulegajace biodegradacji
czesci produktow, odpady lub pozostaloséci pochodzenia biologicznego z rolnictwa, 1acznie z substancjami ro$linnymi
i zwierzecymi, le$nictwa i rybolowstwa oraz powigzanych z nimi dzialow przemyshi, w tym z chowu i hodowli ryb
oraz akwakultury, a takze ulegajace biodegradacji czeéci odpadéw przemystowych i komunalnych, w tym z instalacji
shuzacych zagospodarowaniu odpadéw oraz uzdatnianiu wody i oczyszczaniu $ciekow”, co owszem pozwala zaliczy¢
do surowcow biopaliwowych takze niektére odpady komunalne i pochodzace z oczyszczalni $éciekdw, ale jeszcze nie
oznacza, ze taki wlasnie surowiec zostal nabyty przez pozwana.

Przestluchany na rozprawie dnia 22.06.2017r. (k. 279v.- 280) w charakterze Swiadka byty wspdlnik powodowej firmy:
J. H. zeznal, ze przedmiotem dostaw na rzecz pozwanej mial by¢ pellet dobrej jakoSci skomponowany z odpadéw
rolnych z niewielkim udzialem osadu suchego, poéciekowego, ktory stuzyl jako lepiszcze. Swiadek ten, zeznajac
przeciez na wniosek powoda, potwierdzil wiec, ze odpady przemyslowe i komunalne nie mogly stanowié istotnej czeSci
zakupionego przez pozwang paliwa, a jedynie niewielki jego fragment.

Reasumujgc powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze pozwana zamo6wila u powoda paliwo pod postacia pelletu z dominujacym
udzialem stomy (0,97 caloéci dostaw) lub innych odpadéw lub pozostalosci z rolnictwa (0.03 catoSci dostaw). Z tresci
zebranego materialu dowodowego wynika jednak, ze powod nie dostarczyl uméwionego przedmiotu zaméwienia.

W $wietle dokumentacji Zzrodtowej zabezpieczonej przez organy Scigania prowadzace dochodzenie w sprawie PO II
Ds.37.2016 a zlozonej przez pozwana na etapie postepowania odwolawczego (k. 434- 493), w analizowanym okresie
wspolpracy stron powod zabezpieczyl jedynie 1.111,6 t stomy zakupionej od G. R. i M. G., co wskazuje, ze nie mogl przy
jej uzyciu wyprodukowac blisko 5.000 t pelletu stomianego. Okolicznoé¢ ta stawia pod znakiem zapytania zgodnos¢ z
prawda dokumentow przedlozonych przez powoda i wzmacnia wymowe zeznan przestuchanych w sprawie Swiadkow.

Zeznajacy na rozprawie dnia 22 czerwca 2017 roku W. P. (prezes zarzadu spolki (...) wladajacej polozonym w G.
placem, na ktorym sktadowano pellet dostarczany pozwanej przez powoda) potwierdzil, ze towar powoda, pomimo
wladciwej formy, byl ciemniejszy od pelletu slomianego i nie nalezal do ekologicznie czystych, a ponadto wydzielal,
nawet w postaci suchej, zapach odpadéw komunalnych, ktéry pod wplywem wilgoci zmieniat sie w woni odchodow.



Swiadek ten podkredlil, ze wéréd dostawcéw pozwanej byli tacy, ktorzy dostarczali pellet stomiany wysokiej jakosci,
uzywany przez G. T. (1) do maskowania gorszego produktu, ale powod nie zaliczal sie do tej grupy. Zeznan tego
$wiadka, podobnie jak i innych, wyzej przedstawionych dowodéw, powdd nie podwazyt.

Przestuchany w charakterze $wiadka G. T. (1) (zob. transkrypcja zeznan, k. 208- 212) obszernie opisal
proceder fabrykowania i sprzedazy biomasy skomponowanej gléwnie z odpadéw komunalnych i medycznych
(niedopuszczonych do legalnego obrotu), jako pelletu wysokiej jakosci, do elektrowni (...) w B., czemu towarzyszy¢
mialo korumpowanie niektérych pracownikéow elektrowni. W procederze tym, zdaniem swiadka, uczestniczy¢ mialo,
poza powodem, kilkudziesieciu dostawcow, objetych obecnie §ledztwem prowadzonym przez Prokurature Okregowa
w Olsztynie. G. T. (1) okre$lil towar zamo6éwiony u powoda jako pellet ze slomy, za$ faktycznie dostarczony jako
skladajacy sie gldbwnie z odpadéw komunalnych i zaprzeczyl, aby dokumentacja wygenerowana, takze zjego udzialem,
na okolicznoé¢ dostarczenia zamoéwionego pelletu, byla zgodna z prawda.

Sady obu instancji uznaly zeznania G. T., w czeéci opisujacej przedmioty: zamdwienia pozwanej i faktycznej dostawy
powoda, za wiarygodne, z uwagi na ich korelacje z innymi, wyzej opisanymi dowodami a takze brak adekwatnej
reakcji dowodowej powoda, ktéry w odpowiedzi na powyzsze winien byl przedstawi¢ dokumentacje lub inne dowody
obrazujace sklad i pochodzenie surowcoéw skladajacych sie na produkt sprzedany pozwanej (do czego byl zobowiazany
na zasadzie art. 6 k.c.). Proba zdyskredytowania analizowanych zeznan tylko na podstawie powigzan istniejacych
miedzy G. T., jako bylym narzeczonym J. P. i ojcem jej dziecka, a pozwang, okazala sie w tych warunkach nieskuteczna.
Sad Apelacyjny dostrzega oczywiScie wage powyzszych zwigzkow, ale jednocze$nie zauwaza, ze wymieniony $wiadek
skladajac zeznania obcigzajace powoda (i innych uczestnikow nielegalnego procederu) pograza tez siebie samego.
W konsekwencji przypisywanie mu oczywistego interesu w skladaniu falszywych zeznan w celu polepszenia sytuacji
procesowej pozwanej jest niezasadne.

Powdd zlozyl jedynie wnioski o skontrolowanie postanowienia Sadu Okregowego w przedmiocie oddalenia wnioskow:
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia, czy sposob sktadowania biomasy ma wplyw na jej
kaloryczno$¢, barwe oraz wonno$é, uzupekiajace przestuchanie G. T. na okoliczno$¢ tresci umowy laczacej strony
i jako$ci towaru dostarczonego przez powoda oraz zalgczenie do akt sprawy dokumentéw pozyskanych w §ledztwie
na okoliczno$¢ nabycia przez powddke stomy do produkeji pelletu. W warunkach niniejszej sprawy jedynie ostatni
z wnioskow sprowokowat Sad odwolawczy do uzupelienia materialu dowodowego. Pozostale dwa wnioski zostaly
ocenione jako nietrafione. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze abstrakcyjne dociekanie o wplywie skladowania biomasy
na jej wonno$¢ i wartosci kaloryczne w zaden sposob nie moglo przelozy¢ sie na podwazenie zeznan G. T. lub
innych dowod6w wskazujacych na niewykonanie przez powoda oficjalnie ztozonego (i w istocie niekwestionowanego)
zamoéOwienia na dostarczenie pelletu agro. Zawarciu umowy dostawy takiego paliwa takze nie zaprzeczala zZadna ze
stron. Osig sporu w niniejszej sprawie bylo jedynie ustalenie, czy powod dostarczyl przedmiot zamowienia i czy
w zwigzku z tym moze domagaé sie zaplaty umoéwionej ceny (lub tez, czy pozwana moze powstrzymywac sie ze
spelnieniem swojego §wiadczenia wzajemnego na zasadzie art. 488 § 2 k.c.).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny oddalil zZloZzong apelacje na zasadzie art. 385 k.p.c., orzekajac o kosztach
procesu odwolawczego na mocy art. 98, 991108 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800).

D.J.M.B.W.



