Sygn. akt I ACa 361/22

I ACz 64/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : sedzia SO del. Alicja Dubij
Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2022 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. D. i1 Z. D. (1)

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W.

o zaplate i ustalenie ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

i zazalenia powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 12 stycznia 2022 r. sygn. akt I C 348/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposob, ze zasgdza od pozwanego na rzecz
powodoéow kwote 4.634 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 4.580 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w instancji odwolawczej.

Alicja Dubij
Sygn. akt: I ACa 361/22

T1ACz 64/22

UZASADNIENIE



Powodowie E. D. i Z. D. (1) (po zmianie powodztwa dokonanej pismem procesowym z dnia 19 kwietnia 2021 r. - k.
335-346) zadali zasadzenia od strony pozwanej lacznie kwoty 76.749,76 } wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi:

a) od kwoty 68.371.41 zl od dnia 15 lutego 2020 r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 8.378,35 zt od dnia nastepnego po dniu doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma zawierajacego zmiane
powodztwa do dnia zaplaty,

- tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen, z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy w calo$ci, spelnionych przez
powodow na rzecz pozwanego w okresie od 29 kwietnia 2011 r. do dnia 1 marca 2021 r. w zwigzku z wykonywaniem
umowy kredytu hipotecznego zawartej w dniu 29 lutego 2008 r. Powodowie wnie§li nadto o ustalenie nieistnienia
pomiedzy stronami stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu zawartego w dniu 29 lutego 2008 r. Strona
powodowa zglosila takze zadanie ewentualne, w sytuacji uznania przez sad zwiazania stron umowa kredytu, co do
zasady. W zadaniu ewentualnym wniesli o zasgdzenie od strony pozwanej lacznie na rzecz powodéw kwoty 34.838,13
zl tytulem zwrotu nienaleznie pobranych przez pozwanego rat kapitalowo-odsetkowych w wyzszej wysoko$ci niz
rzeczywiScie powodowie powinni splaci¢ po wyeliminowaniu z niej niedozwolonych postanowiefi umownych w okresie
od dnia 29 kwietnia 2010 r. do dnia 1 marca 2021 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi:

a) od kwoty 30.817,03 zl od dnia 15 lutego 2020 r. do dnia zaplaty;

b) od kwoty 4.021,10 zt od dnia nastepnego po dniu doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma zawierajacego zmiane
powodztwa do dnia zaplaty.

Uzasadniajac swoje stanowisko powodowie wskazali, ze sporna umowa jest czynno$cia niewazna w mysl art. 58 § 1
i2k.c., gdyz:

- jest sprzeczna z wlaéciwoSciag umowy kredytu, a przez to jest niezgodna z definicja legalng zawarta w art. 69 ust. 1
ustawy prawo bankowe i prowadzi do obejScia prawa;

- jest sprzeczna z przepisami o umownej waloryzacji §wiadczen, tj. art. 388(1) § 2 k.c., albowiem postluguje sie dwoma
ré6znymi miernikami wysoko$ci $wiadczen;

- jedna ze stron (kredytodawca) moze dowolnie wplywaé na zakres zobowigzania drugiej strony (kredytobiorcy), co
zaprzecza naturze stosunku obligacyjnego w rozumieniu art. 353(1) k.c.;

- narusza zasade wzajemno$ci i zachowania ekwiwalentnoSci $wiadczen, gdyz Swiadczenie kredytobiorcy nie
odpowiada $wiadczeniu kredytodawcy;

- narusza zasade réwno$ci stron poprzez uprzywilejowanie kredytodawcy (jako strony silniejszej) w relacjach
przedsiebiorca - konsument i stworzenie jednostronnych mechanizméw regulujacych wysoko$¢ zobowiazania
kredytobiorcy oraz narzucenie licznych zabezpieczen splaty kredytu, przy jednoczesnym pozbawieniu kredytobiorcy
mozliwo$ci kontroli i podejmowania skutecznej obrony przed nieuczciwym dzialaniem kredytodawcy;

- narusza obowigzek informacyjny spoczywajacy na kredytodawcy, ktory jako podmiot profesjonalny nie przekazal
kredytobiorcy informacji w zakresie dzialania zastosowanej w umowie klauzuli indeksacyjnej, co w konsekwencji
uniemozliwito kredytodawcy oszacowanie ewentualnych skutkoéw prawnych i ekonomicznych wynikajacych, czy tez
mogacych wynika¢ z zastosowania mechanizmu przeliczeniowego oraz zmienno$ci oprocentowania narzuconych
przez kredytodawce.

Niezaleznie od powyzszego powodowie wskazali, ze przedmiotowa umowa narusza zasady wspo6lzycia spolecznego
(zasady uczciwego obrotu), co zgodnie z art. art. 58 § 2 k.c. powoduje jej niewaznos¢. Wskazali takze na tre$c art.
385(1) § 1i § 2 k.p.c., orzecznictwo (...) w zakresie dot. wykladni przepisow zawartych w dyrektywie 93/13 w sprawie



nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i postanowienia umowne zawarte w § 2 ust. 2, § 4 ust. la. § 9 ust.
2 zd. 2-4 umowy. Nadto, powodowie podali, ze dochodzone roszczenie gléwne nie wyczerpuje wszystkich ich roszczen
wobec strony pozwane;j.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu wg norm przepisanych.
Pozwany kwestionowal zasadno$¢ powddztwo, co do zasadnosci, jak i wysokoSci. Wskazal, ze brak jest podstaw
do zakwestionowania waznoSci umowy i zakwestionowal by wskazane przez strone powodowa postanowienia
zawarte w umowie stanowily niedozwolone klauzule umowne. Z ostroznosSci procesowej podnidst zarzut potracenia
wierzytelnoéci powodow o zaplate dochodzonej w niniejszej sprawie z wzajemna wierzytelno$cig pozwanego o zwrot
kwoty udzielonej powodom, tj. kwoty 100.866,58 zt oraz wierzytelno$ci powoda z tytulu wynagrodzenia za korzystanie
z kapitahu, tj. kwoty 34.175,17 zl, czyli lacznie 135.041,75 zt. Pozwany podni6st takze zarzut zatrzymania, jednakze tylko
wowczas, gdy zarzut potracenia nie zostanie uwzgledniony, w sytuacji stwierdzenie niewaznosci calej umowy kredytu.

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2022 r. (sygn. akt IC 348/21) Sad Okregowy w Lomzy ustalit nieistnienie z powodu
niewazno$ci stosunku prawnego — umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zdnia 29 lutego 2008 r. zawartej
pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. w W. a E. D. i Z. D. (1) (pkt I), oddalil pow6dztwo w
pozostalym zakresie (pkt II) oraz wzajemnie zni6st koszty procesu miedzy stronami (pkt III).

Z ustalen Sadu I instancji wynikalo, ze w dniu 29 lutego 2008 r. pomiedzy E. D. i Z. D. (1) a poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Bank S.A. w W. zawarta zostala umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...). W umowie
tej strony ustalily, ze pozwany bank udziela kredytobiorcom kredytu w kwocie 100.866,58 zl, denominowanego
(waloryzowanego) w walucie (...), na okres 300 miesiecy, od dnia 29 lutego 2008 r. do dnia 28 lutego 2033 r. - z
przeznaczeniem na splate kredytu hipotecznego udzielonego przez (...) Bank S.A. nr umowy (...) z dnia 20 lipca 2006
r. (§ 2 ust. 11 § 3 ust. 1 umowy). Jednoczes$nie strony ustalily, ze kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w
(...) lub transzy kredytu zostanie okre$lona wedtug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z tabela
kursow obowigzujaca w pozwanym banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. W umowie zastrzezono
tez, ze uruchomienie kredytu nastapi jednorazowo w terminie do dnia 29 lutego 2008 r. w formie przelewu kwoty
100.866,58 zl. Kredyt mial by¢ wykorzystany w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedlug kursu
kupna dewiz dla (...) zgodnie z tabela kurséw obowigzujaca w pozwanym banku w dniu wykorzystania kredytu (§ 2
ust. 21 § 4 ust. lila umowy).

Strony umowy ustalily nadto, ze po okresie wykorzystania kredytu kredytobiorca zobowigzany bedzie do splaty
kredytu wraz z odsetkami w 300 ratach miesiecznych, platnych w dniu 29 kazdego miesiaca, poczawszy od 31 marca
2008 r., przy czym wysoko$¢ rat kapitalowo- odsetkowych okreslana jest w (...). Natomiast splata rat kapitalowo-
odsetkowych dokonywana miala by¢ w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu
sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z tabela kurséw obowiazujaca w banku w dniu splaty, zastrzegajac przy tym,
ze wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zaleze¢ bedzie od wysokosSci kursu sprzedazy dewiz dla (...)
obowigzujacego w banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci ww. kursu waluty ma wplyw na ostateczng
wysoko$é splaconego przez kredytobiorcow kredytu (§ 9 ust. 2 umowy).

W umowie kredytu zawarto tez zapis, ze w zwigzku z zaciagnieciem kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w walucie wymienialnej kredytobiorcy o$wiadczaja, ze zostali poinformowani przez bank o ryzyku zwiazanym ze
zmiang kurséw walut oraz ze rozumiejg wynikajgce z tego konsekwencje. Jednoczeénie w umowie tej zawarto
zapis, ze kredytobiorcy akceptuja zasady funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie
wymienialnej, w szczegbdlnosci zasady dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2 umowy, sposobu
uruchomienia i wykorzystania kredytu okre§lone w § 4 umowy oraz warunkéw jego splaty okre$lone w § 9 umowy
(811 ust. 41 5 umowy). Przedmiotowa umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony wedlug standardowego
wzorca umownego stosowanego przez bank. Postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie
uzgadniane miedzy stronami. W okresie od 29 kwietnia 2011 r. do 1 marca 2021 r. malzonkowie E. i Z. D. (2) tytulem
splaty rat kredytowych uiécili na rzecz kredytodawcy lacznie kwote 76.749,76 zl.



Zdaniem Sadu Okregowego, opierajac sie na treSci spornej umowy, przyja¢ nalezalo, ze strony procesu zawarly
dopuszczalna z punktu widzenia zasady swobody uméw i w kontek$cie art. 69 ustawy prawo bankowe (w brzmieniu
na date jej zawarcia), funkcjonujaca w obrocie gospodarczym umowe kredytu indeksowanego do waluty (...). W
ocenie Sadu sporna umowa nie jest takze sprzeczna z art. 358(1) § 2 k.c., zgodnie z ktbry strony moga zastrzec
w umowie, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci.
Miernikiem tym moze by¢ inna waluta. Przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego nie sposob uznaé za niewazna
ze wzgledu na sprzecznoé¢ z zasadami wspoétzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Umowa (czynno$é¢ prawna) sprzeczna
z zasadami wspolzycia spolecznego to umowa naruszajaca podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania,
shusznoéci, moralnoéci i godziwo$ci. Zasady wspdlzycia spolecznego odwoluja sie do powszechnie uznawanych w
calym spoteczenistwie lub w danej grupie spotecznej wartosci i ocen wlasciwego, przyzwoitego, rzetelnego, lojalnego
czy uczciwego zachowania. Zasady te obejmuja zaréwno reguly moralne, jak i obyczajowe. Naruszeniem zasad
wspolzycia spolecznego jest natomiast zawarcie umowy sprzecznej z uczciwos$cia i rzetelnoscia kupiecka lub takiej,
ktora ksztaltowac bedzie wzajemne stosunki miedzy stronami w sposéb ewidentnie uragajacy shusznosci (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 lipca 2014 r., I ACa 200/14, Legalis nr 1978463 oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 stycznia 2014 r., I ACa 602/13, Legalis nr 895096).

Zdaniem Sadu Okregowego umowa kredytu indeksowanego do (...) nie sprzeciwia sie zasadom wspdlzycia
spolecznego. Zaden z powodéw nie znajdowal sie w nietypowej sytuacji, w szczegdlnoéci nie dzialal w warunkach
koniecznosci finansowej. Rowniez wlasciwosci osobiste powodow nie wskazuja, aby zostaly przez strone pozwang
naruszone zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 58 § 2 k.c. Do uksztaltowanego w przedmiotowej
umowie stosunku prawnego nie doszlo w wyniku naciskoéw poprzednika prawnego strony pozwanej. Powodowie byli
nieskrepowani, w sposéb swobodny podjeli decyzje o jej zawarciu.

Sad wskazal, ze dla ochrony konsumenta istotne sa przepisy art. 385(1) i nast. k.c. regulujace materie zwigzana z
niedozwolonymi postanowieniami umownymi, zwanymi takze klauzulami abuzywnymi, w tym skutki wprowadzenia
ich do umowy z udzialem konsumenta. Przepisy te stanowig implementacje dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, a zatem dokonujac ich wykladni nalezy
bra¢ pod uwage wskazowki wynikajace z tej dyrektywy, jak i dorobek orzeczniczy Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej. Podmiot udzielajacy kredytu nie moze w sposéb zupelie dowolny ksztaltowaé praw i obowiazkéw
okre$lonych w umowie zawartej poprzez zastosowanie gotowego wzorca umownego. Zgodnie z art. 385(1) § 1 k.c.
- postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Zgodnie z art. 385(1) § 2 k.c. zamieszczona w
umowie klauzula abuzywna nie wigze konsumenta, a strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

Kierujac sie powyzszym, aby uzna¢ dane postanowienie za niewigzgce w my$l art. 385(1) § 1 k.c., musza
zosta¢ spelnione lacznie nastepujace przestanki: umowa musi zosta¢ zawarta z konsumentem; kwestionowane
postanowienie umowne nie bylo uzgadnianie indywidualnie; postanowienie to ksztaltuje prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interes konsumenta; postanowienie
umowne nie dotyczy gléwnych Swiadczen stron, chyba Ze nie zostalo sformulowane jednoznacznie. Stosownie zas
do art. 385(1) § 3 k.c. - nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar udowodnienia indywidualnych uzgodnien spoczywa na
tym, kto sie na nie powoluje, o czym stanowi tre$¢ art. 385(1) § 4 k.c.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze strony zawarly umowe kredytu udzielonego w zlotych polskich, indeksowanego
(waloryzowanego) do franka szwajcarskiego. Zgodnie z konstrukcja tej umowy - kwota kredytu zostala okresélona,
udzielona i wyplacona w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu wysokoéci wyplaconej kwoty (w celu
okreélenia wysokoSci zadluzenia) na walute szwajcarska zgodnie z kursem jej kupna ustalonym wedtug tabeli kursow



obowiazujacej w banku, a nastepnie kazda rata kapitalowo-odsetkowa byla przeliczana w dniu zaplaty z waluty (...) na
walute polska wedlug obowiazujacego w banku kursu sprzedazy. Kredytobiorca otrzymywal kwote kredytu w zlotych
polskich i w tej walucie splacat raty, po przeliczeniu na walute szwajcarska wedlug wskazanego mechanizmu. Powyzszy
mechanizm zostal uregulowany w § 2 ust. 2, § 4 ust. lai § 9 ust. 2 umowy. Zdaniem Sadu klauzule indeksacyjne,
wedlug ktérych nastepowalo przeliczenie, mialy charakter abuzywny, co - zgodnie z pogladem SN wyrazonym w
uchwale z dnia 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21 (OSNC 2021, Nr 9, poz. 56) - oznacza, ze sa od poczatku, z
mocy samego prawa dotkniete bezskutecznoécig na korzy$é kredytobiorcow (strony powodowej), chyba ze nastepczo
udziela $wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposob przywroca skuteczno$é z mocg wsteczng. Powodowie
takiej zgody nie udzielili, domagajac sie ostatecznie uznania umowy za niewazng (k. 293) i w konsekwencji zwrotu
pobranych przez pozwanego Swiadczen nienaleznych w okresie od 29 kwietnia 2011 r. do 1 marca 2021 r.

W ocenie Sadu Okregowego, w sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki okreslone w art. 385(1) § 1 k.c.,
pozwalajace uzna¢ postanowienia laczacej strony umowy dotyczace mechanizmu indeksacji za klauzule abuzywne.
Z dowodow zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze powodowie zawarli przedmiotowa umowe o kredyt
jako konsumenci, przy czym poprzednik prawnym strony pozwanej zawart ja w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej w zakresie czynnoSci bankowych. Zdaniem Sadu Okregowego nie budzilo takze watpliwosci, ze
postanowienia umowy dotyczace indeksacji nie byly uzgadnianie ze strona powodowa przed zawarciem umowy.
Tymczasem w §wiatle art. 385(1) § 3 k.c. - nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar udowodnienia indywidualnych uzgodnien
spoczwa na tym, kto sie na nie powoluje, o czym stanowi tresé art. 385(1) § 4 k.c. W orzecznictwie sadowym wskazuje
sie, ze klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem nalezy zaliczy¢ do grupy klauzul pozbawionych cechy indywidualnego
uzgodnienia, przy czym okolicznoéci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogt znaé ich tre$é¢ (wyrok SA w Warszawie
z dnia 15 maja 2012 r., VI ACa 1276/11, Legalis nr 740434). Nadto w wyroku SA w Poznaniu z dnia 6 kwietnia 2011
r. wyrazono zapatrywanie, ze okoliczno$¢, iz konsument znat tre$¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza
o tym, ze postanowienie te zostalo indywidualnie uzgodnione. Konieczne jest bowiem wykazanie, ze konsument
mial realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego (sygn. akt I ACa
232/11, Legalis nr 370213).

Z powodami nie uzgadniano natomiast wszystkich postanowienn umownych, w szczegdlnoéci nie uzgadniano tego,
czy moga skorzystac z innego kursu waluty niz proponowany przez strone pozwang. W sprawie nie ma jakichkolwiek
dokumentéw wskazujacych by powodowie otrzymali informacje, w jaki spos6b bank ustala walute i czy moga
negocjowac jej kurs - wplynaé¢ na zmiane zawartych w umowie poszczeg6lnych postanowien dotyczacych mechanizmu
indeksacji (§ 2 ust. 2, § 4 ust. lai § 9 ust. 2 umowy). Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze mechanizm ustalania kursu
waluty, wyznaczajacy wysokos¢ zobowiazania powodow wzgledem pozwanego, zostat uzgodniony indywidualnie w
rozumieniu przytoczonego wyzej przepisu. Zeznania §wiadka E. S. i K. D. nie wniosly wiele do sprawy, gdyz $wiadkowie
nie uczestniczyli w procesie zawierania spornej umowy.

Dalej Sad wskazal, ze klauzule indeksacyjne zawarte w spornej umowie stanowia gléwny przedmiot umowy i nie
zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Na podstawie kwestionowanych postanowienn umownych nie jest
mozliwe precyzyjne okre$lenie kwoty kredytu w (...) oraz kwoty splaty w (...) bez odniesienia do tabeli kurséw,
tworzonej jednostronnie przez bank. Mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden
sposéb w treSci umowy. Ponadto, nie zdefiniowano, w jaki sposob powstaje tabela zawierajaca kursy walut, co
oznacza, ze strona pozwana miala swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjnej przyjmowanej do
rozliczenia umowy. Mechanizm ten nie byl ograniczony postanowieniami umownymi. Zawarte w spornej umowie
zapisy - o$wiadczenia kredytobiorcow (k. 26 - § 11 ust. 4 i 5 umowy) maja charakter ogélny i zdaniem Sadu nie
stanowig jednoznacznej i zrozumialej dla konsumenta informacji o faktycznym ryzyku zaciagniecia kredytu w obcej
walucie. Takie postanowienia umowne nalezy uznac za sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace razgco interesy
pozwanych, jako konsumentéw. Pozwalaja one bowiem bankowi na jednostronne ksztaltowanie kurséw waluty obcej
stosowanej do ustalania wielkoSci dlugu i splaty dokonanej przez kredytobiorcow. Nie ma przy tym znaczenia czy



bank w istocie wykorzystal swoja przewage kontraktowa w realizacji umowy z pozwanymi ani pdzniejsza zmiana
przepisow prawnych umozliwiajaca splate zadluzenia w walucie obcej. Dla oceny czy zachodzi abuzywno$¢ niektérych
postanowien umowy istotne znaczenie ma sytuacja w dacie jej zawierania, a nie pdZniejsza zmiana stanu prawnego,
czy tez p6Zzniejsze zmiany umowy, co wielokrotnie bylo podnoszone w orzecznictwie sadéw powszechnych. Badanie
abuzywno$ci klauzul umownych - zar6wno w przypadku kontroli abstrakcyjnej danego wzorca, jak i indywidualnej
powinno by¢ dokonane wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (art. 385(2) k.c.). Ocena wszelkich przestanek uznania
okre$lonych postanowien za niedozwolone powinna odbywac sie przy uwzglednieniu tre$ci czynno$ci prawnej -
umowy, nie za$ okoliczno$ci, ktore zaistnialy po jej zawarciu (zob. uchwala SN z dnia 20 czerwca 2018 r,, sygn. akt
III CZP 29/17, OSNC 2019 nr 1, poz. 2, wyrok SA w Warszawie z dnia 29 wrze$nia 2021 r., V ACa 358/21, Legalis nr
2638461 i wyrok SA w Katowicach z dnia 12 kwietnia 2021 1., (...), Legalis nr 2643199).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze zawarte w zapisach umowy postanowienia okreslajace klauzule
przeliczeniowe sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385(1) k.c., a zatem argumentacja
strony pozwanej zawarta w czeSci merytorycznej uzasadnienia odpowiedzi na pozew negujaca niedozwolony charakter
mechanizmu indeksacji przewidzianego w umowie, nie zasluguje na uwzglednienie. W konsekwencji nalezalo
rozwazy¢, jaki skutek dla wazno$ci umowy ma wyeliminowanie powyzszych postanowien umownych, tj. czy laczaca
strony umowa kredytowa pozbawiona klauzul waloryzacyjnych moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie. W
tym zakresie Sad zaznaczyl, ze w orzecznictwie Trybunalu SprawiedliwoSci wskazuje sie, iz uzupelienie umowy
(wypelnienie luki powstalej po eliminacji nieuczciwych postanowien zawartych w umowie) wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynno$ci prawnej sa
uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepisbw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode - jest
niedopuszczalne (wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18). Zakaz stosowania norm
o charakterze og6lnym nie pozwala zatem na siegniecie do domniemanej woli stron lub ustalonych zwyczajow (art.
65 k.c.iart. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych moglyby mie¢ zastosowanie. Brak jest przy
tym podstaw, aby w miejsce abuzywnych klauzul waloryzacyjnych wprowadzac¢ inny miernik warto$ci, gdyz w polskim
systemie prawnym nie istnieja przepisy, ktore moglyby by¢ stosowane w takiej sytuacji.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji przedmiotowa umowa kredytu pozbawiona mechanizmu indeksacji jest umowa,
ktbra nie moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie. W peni nalezy zatem podzieli¢ zapatrywanie SN wyrazone
w czesci merytorycznej uzasadnienia wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 (Legalis nr 2277328).
W orzeczeniu tym SN wskazal, ze ,,wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (...). Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowitg niewazno$cia”. Powodowie nie udzielili zgody na obowigzywanie niedozwolonych
postanowien umownych, a zatem nie przywrdcili im skuteczno$ci z moca wsteczna. W zwiazku z powyzszym zawarta
przez strony procesu umowa jest niewazna w calosci (art. 385(1) § 11 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c.). Eliminacja ze
stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne prowadzi zatem do zniweczenia catego stosunku prawnego.

Z powolanych wzgledéw Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 385(1) § 1i 2 k.c. ustalil,
ze umowa kredytowa bedaca przedmiotem sporu jest niewazna w caloSci, o czym orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.

W ocenie Sadu Okregowego strona powodowa miala interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego
wynikajacego z umowy kredytu (czyli jej niewaznosci), pomimo réwnoczesnego zgloszenia roszczenia o zaplate.
Stwierdzenie niewazno$ci umowy (ustalenie nieistnienia stosunku prawnego) przesadza nie tylko o mozliwosci
domagania sie zwrotu juz spelionych §wiadczen, ale takze rozstrzyga w spos6b ostateczny o braku obowiazku
spelniania na rzecz banku §wiadczen w przyszlosci (Swiadczen wynikajacych z treSci tej czynnoS$ci prawnej). Ustalajace



orzeczenie sadu znosi zatem watpliwoSci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy.
Ponadto kwestia ustalenia niewazno$ci umowy bedzie miala wplyw na roszczenie o wykreslenie hipoteki.

W zwiazku z niewaznoscia umowy zawartej przez strony procesu, wszystkie Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu,
sq $wiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi (art. 410 k.c.) Powodowie wykazali, ze w okresie od 29 kwietnia
2011 r. do 1 marca 2021 r. tytulem splaty rat kredytowych uiscili na rzecz pozwanego lacznie kwote 76.749,76 zl.
Na poparcie ww. okolicznos$ci strona powodowa przedlozyla zaswiadczenie wydane przez strone pozwana z dnia
23 marca 2021 r. oraz sporzadzone na jego podstawie wyliczenie. Zdaniem Sgdu - w realiach niniejszej sprawy
- brak bylo podstaw do kwestionowania tych wyliczen. Pozwany w odpowiedzi na pozew zglosil ewentualny, na
wypadek uznania, ze umowa jest niewazna, zarzut potracenia wierzytelnosci powoddéw o zaplate dochodzona pozwem
z dwoma wierzytelno$ciami, tj. wzajemna wierzytelno$cig pozwanego o zwrot kwoty udzielonego kredytu w wysoko$ci
100.866,58 zI oraz wierzytelnoScia pozwanego z tytutu korzystania przez powodéw z kapitalu w wysokoéci 34.175,17
z}. Sad uznal, Zze strona pozwana skutecznie zglosila zarzut potracenia; pelnomocnicy stron posiadali stosowne
pelnomocnictwa. Powodowie zadali zasgdzenia kwoty 76.749,76 zt wraz ze stosownymi odsetkami tytulem zwrotu
nienaleznie zaplaconych rat splaty kredytu w okresie od 29 kwietnia 2011 r. do 1 marca 2021 r., za$§ juz sama
kwota kapitalu kredytu (100.866,17 zl), jest wyzsza niz kwota dochodzona przez strone powodowa w niniejszym
procesie (kwota 76.749,76 zl). W zaistnialej sytuacji, w zakresie zarzutu potracenia, uwzgledniona zostala jedynie
kwota kapitalu kredytu, ktéra to kwota byla wyzsza niz kwota dochodzona przez strone pozwana. Wobec tego Sad
nie odnosil sie do zagadnienia zwigzanego ze zgloszona do potracenia wierzytelno$cia w kwocie 34.175,17 zl z tytulu
wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, ktéra to kwota obok kwoty wyplaconego powodom kapitalu w wysokoSci
100.866,17 zl, zostala wskazana przy zgloszonym zarzucie potracenia. Nie zachodzila zatem potrzeba rozstrzygac czy
stronie pozwanej przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu w ogole, a jesli tak - czy w wysokosci
przezen podanej w odpowiedzi na pozew.

Strona powodowa domagala sie takze zasadzenia zwrotu spelnionego $wiadczenia z odsetkami za opOZnienie.
Sad miat jednak na uwadze zapatrywanie wyrazone w uchwale SN z 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP
6/21, gdzie wskazano, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385(1) § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i
wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrécié mu skuteczno$é z moca wsteczng. Dopoki trwa
bezskuteczno$é zawieszona, nie jest wymagalne roszczenie konsumenta o zwrot nienaleznego $wiadczenia. Dopiero
trwata bezskuteczno$¢ niedozwolonego postanowienia powoduje, ze umowa jest niewazna od samego poczatku
i sprawia, iz powstaje wymagalno$¢ roszczen obu stron o zwrot nienaleznych $§wiadczen. Trwala bezskutecznoéc
niedozwolonego postanowienia powstaje dopiero z chwilg gdy konsument, ktéry otrzymal wyczerpujgca informacje o
konsekwencjach abuzywnosci klauzul zawartych w umowie, odmoéwi ich potwierdzenia i przywrocenia skutecznoS$ci
z mocg wsteczng. Majac powyzsze na uwadze oraz fakt, iz zarzut potracenia zostal zgloszony przed dniem 29 grudnia
2021 r., Sad uznal, ze odsetki za op6Znienie nie nalezaly sie stronie powodowe;.

Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie do wysokoSci wierzytelnoSci nizszej. Konsekwencja
uwzglednienia zarzutu potracenia w wyzej wskazanym zakresie, jak i uznania braku podstaw do zadania przez
strone powodowa odsetek od dat przezen wskazanych w pisSmie zawierajagcym zmiane powddztwa - bylo oddalenie
powddztwa.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c., znoszac koszty postepowania wzajemnie. Sad uznal,
ze oddalenie powddztwa o zaplate, przy uwzglednieniu powodztwa o ustalenie nieistnienia z powodu niewazno$ci
stosunku prawnego - umowy, daje podstawy do zniesienia kosztéw postepowania.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego cze$ciowo, tj. w zakresie punktu I i ITI. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

I. Naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci:



1. art. 385' § 11 § 3 k.c. oraz art. 385 k.c. polegajace na blednym uznaniu, ze postanowienia umowy kredytu (...) Nr
(...) z dnia 29 lutego 2008 r. (dalej okreslanej jako ,,Umowa kredytu)” przewidujace tzw. mechanizm indeksacji (tj.
§ 2, § 4, § 9 Umowy kredytu) stanowia klauzule niedozwolone, w szczegbdlnoSci wskutek uznania, ze postanowienia
te nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien stron, ksztaltuja prawa i obowiazki powoda w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja interes powoda, podczas gdy prawidlowa wykladania norm zwartych w ww.
przepisach prowadzi do wniosku, ze w odniesieniu do ww. postanowienn Umowy kredytu nie zaistnialy przestanki do
stwierdzenia ich abuzywno$ci;

2. art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. polegajace na ich blednej wykladni prowadzacej do uznania, ze Umowa
kredytu nie wigze stron w zakresie pozostalym po usunieciu z niej postanowien przewidujacych, ze tzw. mechanizm
indeksacji (1. § 2, § 4, § 9 Umowy kredytu) uznanych przez Sad I instancji za klauzule niedozwolone, oraz ze w zwigzku
z bezskutecznos$cia ww. postanowienn Umowy kredytu uznanych za klauzule niedozwolone, w dacie zawarcia Umowy
kredytu nie bylo mozliwe zastapienie abuzywnych postanowien przepisami dyspozytywnymi i zmiana ich tresci, a w
konsekwencji uznanie, ze Umowa kredytu jest z tego wzgledu niewazna, mimo ze brakujace postanowienia Umowy
kredytu uznane za abuzywne mogly i powinny zosta¢ odpowiednio uzupelnione przy zastosowaniu przepisu art. 56
k.c. wzw. z art. 65 k.c. i art. 354 k.c. bez konieczno$ci zmiany istoty i charakteru Umowy kredytu;

3. art. 358 § 11 § 2 k.c. wzw. wzw. z art. L p.w.k.c. poprzez niezastosowanie w niniejszej sprawie, wprost (wobec faktu,
ze kredyt jest stosunkiem zobowiazaniowym o charakterze ciaglym) - jako obowiazujacej w prawie polskim normy
dyspozytywnej, ktéra mogtaby zastapi¢ norme rzekomo abuzywna, badz przynajmniej w drodze analogii (np. poprzez
analogiczne zastosowanie art. 41 prawa wekslowego), z racji tego, iz norma ustawowa po6zniejsza, niz data zawarcia
umowy kredytu korzysta z domniemania uczciwos$ci wynikajacego z motywu trzynastego Dyrektywy 93/13 - tak do
wyliczenia wysoko$ci wyplacanej kwoty kredytu oraz wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych kredytu dewizowego/
walutowego w (...) przed dniem wejScia w zycie tego przepisu tj. przed 24 stycznia 2009 roku, jak i do wyliczenia
wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych kredytu dewizowego/walutowego w (...) po 24 stycznia 2009 roku (w razie
dokonywania jego splaty w PLN);

4. art. 31 ust. 21 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP poprzez ich niezastosowanie i naruszenie konstytucyjnej zasady
proporcjonalnoéci sankcji w sytuacji, gdy mieéci sie w niej dyrektywa, w my$l ktérej zadna z zasad i zaden z
przepisoOw prawa prywatnego nie powinny by¢ thumaczone w sposéb arbitralnie preferujacy prawa i wolnosci pewnej
kategorii osob w stosunku do praw i wolnoéci innej kategorii podmiotéw, a sankcje poza posiadaniem charakteru
odstraszajacego muszg by¢ przede wszystkim proporcjonalne;

I. Naruszenie przepisOw postepowania cywilnego majace istoty wplyw na wynik sprawy, w postaci art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez:

a) zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej i wyczerpujacej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie i
pominiecie okoliczno$ci przywolywanych przez pozwanego, ze powod byl informowany o ryzyku kursowym oraz o
zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej, a w szczegolnoSci nieprzypisanie nalezytej uwagi
o$wiadczeniom powoda zlozonym w samej Umowie kredytu, tj. w § 11 ust. 4 i 5 Umowy kredytu, z jednoczesnym
daniem wiary odmiennym twierdzeniom powoda, co doprowadzito do blednego przyjecia, ze pozwany nie wywigzal
sie z cigzacych na nim obowigzkéw informacyjnych wobec powoda i w konsekwencji Umowa kredytu naruszala
rownowage kontraktowa i zasady wspolzycia spolecznego, przez co nalezalo ja uznaé za niewazna;

b) sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze uprawnienie pozwanego do ustalania kursow
tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen, podczas gdy w rzeczywistosci to popyt i podaz decyduja o zmianach
kursow walut stosowanych przez pozwanego.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnidsl o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz o
zasgdzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obie instancje, ewentualnie w razie uznania, ze Sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy, wniost o



uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach
procesu za wszystkie instancje, w tym kosztach zastepstwa procesowego za wszystkie instancje.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wnioslta o jej oddalenie w calos$ci z uwagi na jej bezzasadno$¢ oraz
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Strona powodowa wniosla takze zazalenie na postanowienie o kosztach procesu zawarte w wyroku z dnia 12 stycznia
2022 r., zaskarzajac je w catoSci. Powodowie zakwestionowali shuszno$¢é zaskarzonego postanowienia, zarzucajac mu
naruszenie przepisow postepowania, ktére mialy istotny wplyw na jego tresé, tj.:

1) art. 98 § 1 k. p. c. i art. 100 k. p. c. poprzez przyjecie, ze powodowie nie sg strona wygrywajaca proces w caloéci,
w sytuacji w ktorej:

a) wylaczna przyczyne oddalenia roszczenia o zaplate stanowilo uwzglednienie zarzutu potracenia, ktoéry zostal przez
pozwanego podniesiony ewentualnie, tj. na wypadek uznania umowy kredytu za niewazna w calo$ci, co nie moze by¢
uznane za rownoznaczne z uznaniem powodztwa lub spelnieniem Swiadczenia po wszczeciu procesu,

b) art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich sprzeciwia sie przyjeciu, ze powodowie (konsumenci) sa obowigzani ponie$¢ czesé
kosztow postepowania dotyczacego roszczen wynikajacych z zastosowania w umowie niedozwolonych postanowien
umownych, ktore to postanowienia zostaly nastepnie uznane za abuzywne,

2) art. 316 § 1 k. p. c. poprzez pominiecie, ze mozliwo$¢ zbadania ewentualnego zarzutu potracenia, zgloszonego na
wypadek uznania przez Sad umowy kredytu za niewazna w calo$ci, zaktualizowatla sie dopiero na etapie wyrokowania,
a zatem ocena, ktéra ze stron wygrala sprawe powinna uwzglednia¢ nie tylko tre$¢ sentencji wyroku, ale przede
wszystkim stan sprawy z chwili zamkniecia rozprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego postanowienia o kosztach procesu i
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego,
w lgcznej kwocie 4.634 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie w zaplacie kwoty zasadzonej tytulem
zwrotu ww. kosztéw, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie
do dnia zaplaty. Domagali sie takze zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym, wedlug norm przepisanych
wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w zaplacie kwoty zasadzonej tytulem zwrotu ww. kosztow liczonymi od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie do dnia zaplaty.

Pozwany wniost o oddalenie zazalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zastugiwala na wwvzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, gdyz znajduja
one oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktérego oceny Sad Okregowy dokonal w granicach
zakre§lonych trescig art. 233 § 1 k.p.c. Brak jest przy tym podstaw do postawienia Sadowi I instancji zarzutu, iz
ocena ta jest dowolna i przekracza granice swobodnej oceny dowodow. Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z zasadami
wskazanymi w art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$c¢ i moc dowoddw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis ten statuuje zasade swobodnej oceny dowodow, bedaca
prawem sadu do wyrazenia swego zapatrywania na przedstawione przez strony dowody. Sad Apelacyjny nie dostrzeg}l
zadnych uchybien w zakresie koncentracji i oceny materialtu dowodowego, ktory zostal zgromadzony nalezycie, a przy



tym Sad I instancji wyja$nit wszystkie okoliczno$ci konieczne do rozstrzygniecia sprawy stosownie do art. 227 k.p.c.
iart. 233 k.p.c.

Z uwagi na fakt, iz pozwany sformulowal w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia zaréwno norm prawa materialnego,
jak i norm prawa procesowego, w pierwszej kolejnoSci nalezalo odnie$¢ sie do przypisywanego Sadowi I instancji
uchybienia natury procesowej, gdyz wnioski w tym zakresie determinuja kierunek dalszych rozwazan.

Zatem, odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wskazac, ze apelujacy
upatrywatl jego zasadnosci w zaniechaniu przez Sad przeprowadzenia wszechstronnej i wyczerpujacej oceny dowodéw
zgromadzonych w sprawie i pominiecie okoliczno$ci przywolywanych przez pozwanego, a mianowicie, ze powod
byl informowany o ryzyku kursowym oraz o zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej,
a w szczegblnoSci nieprzypisanie nalezytej uwagi o§wiadczeniom powoddéw zlozonym w samej umowie kredytu,
tj. w jej § 11 ust. 4 i 5, z jednoczesnym daniem wiary odmiennym twierdzeniom powodéw, co doprowadzilo do
blednego przyjecia, ze pozwany nie wywiazal sie z ciazacych na nim obowiazkéw informacyjnych wobec powodow i w
konsekwencji Umowa kredytu naruszala zasady wspotzycia spotecznego, przez co nalezalo ja uznaé za niewazna. W
ramach przedmiotowego zarzutu pozwany wskazywal takze na sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
ustalenie, ze uprawnienie pozwanego do ustalania kurséw tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen.

Powyzszy zarzut jest niezasadny juz z tego wzgledu, ze wskazujac na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy nie nawiagzatl
do wynikoéw postepowania dowodowego, ani samej oceny dowodow, wedtug okreslonych w tym przepisie kryteridéw.
Zasadniczo podnosil jedynie pominiecie przez Sad Okregowy istotnych - jego zdaniem - dla wyniku sprawy faktow,
ktore przeciwstawil wlasnej koncepcji. Polemika z wyrazonym w ten sposdb stanowiskiem, nie poparta przytoczeniem
wlasciwej, dla mozliwo$ci jego zwalczenia, podstawy apelacyjnej nie moze odnie$é skutku. Nalezy, bowiem zauwazy¢,
ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad orzekajacy w
pierwszej instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania lub dos§wiadczenia Zyciowego. Za naruszajace norme
art. 233 § 1 k.p.c. uznaé nalezy tez dokonanie oceny niekompletnej (a wiec niewszechstronnej — pomijajacej istotne dla
poczynienia prawidlowych ustalen fragmenty materialu procesowego). W orzecznictwie sagdowym przyjmuje sie, ze
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu,
na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwiazkow przyczynowo - skutkowych,
to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dn.
27.09.2002r., sygn. akt IT CKN 817/00, LEX nr 56906).

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze z materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie sposob
wyprowadzi¢ wniosek, ze powodowie zostali w sposdb wyczerpujgcy i zrozumialy dla nich poinformowani o skutkach,
jakie wigzg sie z zastosowaniem mechanizmu indeksacji. W szczegblnoSci wniosek taki nie wynika z o§wiadczenia
powodow zlozonych w samej umowie kredytu, tj. w jej § 11 ust. 4 i 5. Nie jest bowiem wystarczajace odebranie od
powodow o$wiadcezenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostali poinformowani
o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomosci i akceptuja to ryzyko.
Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomo$ci stanowiacej z reguly
dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegblnej starannosci
Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial
pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko
kursowe kredytobiorcow, ktorzy nie mieli zdolno$ci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotowkowego, czego Bank
jako profesjonalista byl sSwiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ushugi (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r. sygn. akt IT CSK 483/18).

W ocenie Sadu Apelacyjnego o$wiadczenia skladane na etapie zawierania umowy ograniczaly sie do ogdlnikowych
stwierdzen, a nadto mialy charakter blankietowy i pozorny. Jednocze$nie, zaden inny dowdéd znajdujacy sie w



aktach sprawy nie wykazuje, aby kredytobiorca uzyskal skonkretyzowane informacje na temat: r6znic miedzy tzw.
kredytem zlotowym, a kredytem, ktory jest udzielony w zlotych, ale indeksowany do waluty (...), w szczego6lnoSci
w zakresie mozliwo$ci wzrostu kapitalu do splaty i jego ustalenia przez Tabele kursowa, na temat tworzenia Tabeli
kursowej, na temat spreadu walutowego, kierunkéw i zakreséw dokonywanych zmian w ksztaltowaniu kursu przez
Bank, okolicznoéci jakie wplywaja na zmiane kursow walut, zasadno$ci zastosowania dwéch réznych miernikow
wartoSci do ustalenia kapitalu oraz do splaty rat kredytu. Pozwany nie przedstawil tez zadnych dowodow na to,
jaki byl rzeczywisty zakres udzielonych powodom informacji. Co istotne pozwany nie powolywal sie na to, iz
zaistnialy jakiekolwiek przeszkody, czy tez utrudnienia do przestawienia takich dowodow. Jednocze$nie z zeznan
powoddéw wynika wprost, ze bank takich informacji nie udzielal. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze w przypadku
sporu, co do stanu niejednoznacznos$ci postanowienn umowy, sad dokonuje oceny ich treéci wedlug ustalonego stanu
faktycznego, obejmujacego rowniez wszelkie okolicznoéci zwigzane z zawieraniem umowy. Jesli analiza treSci umowy,
wniosku, o§wiadczen i innych dokumentow nie pozwala na stwierdzenie, Ze postanowienia s3 jednoznaczne, to ciezar
wykazania, ze udzielone zostaly dalsze informacje, ktorych tre$¢ moze wplynaé na dokonywana ocene, spoczywa na
tej stronie, ktora z faktu udzielenia takich informacji wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). W niniejszej sprawie jest to
pozwany bank. Tymczasem bank nie zaoferowal w ocenie Sadu Apelacyjnego takich dowodow.

Odnoszac sie natomiast do prawidlowo$ci ustalenia, ze uprawnienie pozwanego do ustalania kursoéw tabelarycznych
nie doznaje zadnych ograniczen, wskaza¢ nalezy, iz w umowie nie zostaly okreslone, ani tez ujawnione zasady, na
jakich pozwany ustala warto§¢ walut podawanych kazdego dnia w tabelach kursow, co jest niesporne. Czynno$¢ ta
dokonywana jest tez jednostronnie, bez okre§lonych jasno kryteriéw. Uwarunkowania rynkowe, ktére maja wplyw
na wyliczenie kursu walut, nie zmieniaja takiego stanu rzeczy skoro, mimo stosowania powszechnie przez banki i
podmioty trudnigce sie wymiang walut takich samych zobiektywizowanych regul, kursy walut ustalane sa przez nie na
réznym poziomie. Swiadezy to o tym, iz pozwany bank mial dowolno$é¢ w ustalaniu kursu walut, chociaz nie pozostaje
to w calkowitym oderwaniu od uwarunkowan rynkowych. Sad Apelacyjny nie twierdzi, ze pozwany bank ksztaltowal
kursy kupna franka szwajcarskiego podane w tabeli w oderwaniu od jakichkolwiek obiektywnych, ekonomicznych
kryteridow, jednakze w niniejszej sprawie kluczowe jest to, ze gdyby pozwany chcial tak postapié, nie byto ku temu zad-
nych przeszkod przewidzianych w postanowieniach umowy. Bez znaczenia jest tez, jak ksztaltowatl sie kurs franka w
trakcie wykonywania umoéw i czy istotnie odbiegal od kursu NBP, kt6ry nie ma charakteru kreacyjnego, a pochodny
(réwniez od danych przedstawianych przez pozwanego).

W tym stanie rzeczy trudno postawi¢ Sadowi Okregowemu zarzut, iz dokonal oceny dowodéw z naruszeniem zasad
do$wiadczenia zyciowego czy tez logiki.

Sad Apelacyjny aprobuje takze stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz postanowienia laczacej strony umowy,
przewidujace tzw. mechanizm indeksacji, sa klauzulami abuzywnymi, niedozwolonymi w rozumieniu przepisu art.

385" § 1 k.c. i w zwigzku z tym, wobec oéwiadczenia powod6w, nie wigzg ich, jako konsumentow.

Nalezy przypomnie¢, ze powodowie w dniu 29 lutego 2008 r., jako konsumenci w rozumieniu art. 22 ' k.c. zawarli
z (...) Bank Spotka Akeyjna z siedziba w W. umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...). Na jej podstawie
Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 100.866,58 zt denominowanego (waloryzowanego) w walucie (...) na okres
300 miesiecy. W umowie przyjeto, ze kwota kredytu udostepnionego kredytobiorcy zostanie okre$lona wedlug kursu
kupna dewiz dla wymienionej waluty zgodnie z ,,Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu
lub jego transzy. Z kolei wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych miala by¢ okreslana w (...), ale splata rat dokonywana
byla w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo — odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...)
zgodnie z , Tabela kurs6w” obowiazujaca w Banku w dniu splaty. Integralng cze$¢ umowy stanowilty Ogblne Warunki
Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytow na Cele Mieszkaniowe oraz Kredytéw i P. hipotecznych w (...) Banku
S.A.

Wprawdzie kredyt zostal okreélony jako ,denominowany”, jednak w istocie umowa miala charakter umowy kredytu
waloryzowanego (indeksowanego) kursem (...). Bank zobowigzal sie bowiem wydac¢ (udostepnié¢) powodom okre$long
sume kredytowa w zlotych, dokonujac jednoczeénie operacji rachunkowej polegajacej na wyrazeniu kwoty kredytu



wykorzystanego w zlotych jako warto$¢ w innej walucie (...). Indeksowanie takie (odwrotne z (...) na zlote)
nastepowalo réwniez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktorych splaty kredytobiorca byt zobowiazany w
okresie trwania stosunku kredytowego. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze umowa kredytu indeksowanego miesci sie

w konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego (art. 353 ' k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego) i nie jest odrebnym
typem umowy bankowej. Nie ma tez watpliwosci, ze zar6wno kredyty denominowane, jak i indeksowane do kursu
waluty obcej, sg kredytami w walucie polskiej. Faktycznie zatem nie dochodzi do transferu wartosci dewizowych i w
zwiazku z tym umowy laczacej stron nie mozna okresli¢ jako umowy o kredyt walutowy.

W myél art. 385 ' § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza,
jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposbb jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie
z § 1 umowy nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2 tego artykulu). Zgodnie
z § 3, nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy, przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na
tym, kto sie na to powotuje (§ 4).

Jak juz wyzej wskazano Sad Apelacyjny nie ma watpliwosci, iz klauzule okreslajace sposéb ustalania kursu nie
zostaly z powodami uzgodnione indywidualnie; pozwany zresztg w apelacji nie zdolal podwazy¢ takiego wniosku
Sadu pierwszej instancji. Zgodnie z pogladami orzecznictwa o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna
moéwié wylacznie wtedy, gdy w istocie dane postanowienie powstalo poprzez wspoélne uzgodnienie jego tresci
przez konsumenta i przedsiebiorce, lub tez zostalo narzucone przedsiebiorcy przez konsumenta. Postanowieniem

indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385 * § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktérego tre$¢ konsument mogl
negocjowac lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia. Do uznania
postanowienia za indywidualnie uzgodnione nie wystarcza ustalenie, iz cala umowa byla przedmiotem negocjacji,
ale nalezy ustali¢, iz przedmiotem negocjacji (indywidualnych ustalen) bylo konkretne jej postanowienie, ktore
potencjalnie moze zosta¢ uznane za niedozwolone (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2019, IV CSK 443/18,

Lex nr 2775316). Z art. 385" § 4 k.c. wynika przy tym, ze ciezar wykazania tychze okoliczno$ci spoczywal na pozwanym,
ktéremu w niniejszym postepowaniu nie sprostal.

Brak indywidualnego uzgodnienia spornych zapiséw jest w ocenie Sadu Apelacyjnego oczywisty. Powyzsze wynika
juz z samego sposobu zawarcia spornej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umowy. Taki
sposbéb zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$é
powstalego stosunku prawnego. Nie nastrecza wiekszych probleméw ocena, ze formularz umowy to gotowy wzorzec
umowny, podobny do innych uméw, zawieranych w analogicznych sprawach. Sad zauwaza, iz wplyw konsumenta na
tre$¢ umowy musi rzeczywiscie zostaé mu zaoferowany, a nie przybiera¢ czysto teoretyczng mozliwo$¢ wystgpienia
z wnioskiem o zmiane okreSlonych postanowienn umowy. Pozwany bank nie wykazal, aby powodowie w jakikolwiek
sposéb realnie wplywali (lub mieli taka mozliwo$¢) na postanowienia dotyczace indeksacji. Sama decyzja co do
zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly z nimi
indywidualnie uzgodnione. Réwniez o§wiadczenie zlozone w § 11 ust. 4 i 5 umowy, o czym byla juz mowa wyzej, nie
$wiadcza o tym. Jednocze$nie przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze powodowie nie byli
rzetelnie poinformowani o ryzyku walutowym.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze to bank powinien stosowaé jednoznaczne postanowienia umowne i nie jest rola
konsumenta upominac sie, czy zadawaé pytania, co do tresci laczacego strony stosunku. Bank jest tez obowigzany
do niestosowania klauzul abuzywnych. Konsument ma natomiast prawo wystapi¢ z roszczeniem opartym na art.

385" § 1 k.c. wtedy, kiedy kurs jest dla niego niekorzystny i trudno sie dziwié, ze w sytuacji, w ktorej kurs jest
korzystny, konsument z prawa tego nie korzysta. W ocenie Sadu to, jakie aspekty ekonomiczne sklonily powodow
do wystapienia z powodztwem, jest obojetne dla rozstrzygniecia i nie pozbawia ochrony naleznej konsumentom,



ani ocenianych klauzul ich abuzywnego charakteru. Nalezy zauwazy¢, ze produkty finansowe - kredyty powiazane
systemem indeksacji czy denominacji z waluta obcg - sa produktami szczegblnego rodzaju. Zasadnicze ryzyko to
mozliwo$¢ nieuzyskania teoretycznie mozliwego zysku lub poniesienia straty. Nabycie produktu finansowego wiaze
sie z konieczno$cig poniesienia rozmaitej postaci kosztow — w przypadku kredytu sa to prowizja, odsetki i ewentualnie
oplaty za dodatkowe Swiadczenia. W umowach o kredyt ze zmienng stopa procentows istnieje ryzyko zwiekszenia
kosztow kredytu w razie podniesienia stop procentowych. W przypadku kredytu zwigzanego z kursem waluty obcej
pojawia sie dodatkowy element majacy istotny wplyw na ryzyko zwiekszenia kosztéw z punktu widzenia kredytobiorcy,
tj. mozliwo$¢ niekorzystnej zmiany kursu waluty skutkujgce automatycznym wzrostem raty kredytu oraz wysokoSci
zadluzenia (salda kredytu). Przy wzroScie kursu okazuje sie, ze pomimo uiszczania rat wysoko$¢ §wiadczenia, ktérego
spelnienie wymagane jest od kredytobiorcy nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosla. Nierzadko okazuje sie, ze
pomimo kilkuletniej splaty kredytu nadal do splacenia pozostaje nawet wielokrotno$¢ udzielonej kwoty.

Jak juz wskazywano, w rozpoznawanej sprawie nie sposob ustali¢, aby powodowie zostali w sposéb wyczerpujacy
i zrozumialy poinformowani o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem mechanizmu indeksacji. O$wiadczenia
skladane na etapie zawierania umowy ograniczaly sie do ogblnikowych stwierdzen. Tymczasem, nie chodzi tu
tylko o ogdlna wiedze, ze kursy walut zmieniajg sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych. W tym kontekScie nalezy jeszcze raz podkreslic,
Ze nie istnieje zaden pisemny dokument, ktéry obrazowalby skutki wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu
parametréow konkretnej umowy zawieranej przez strony badz tez obrazowal historyczne wahania kurséow walut
w okresie adekwatnym do okreSlonego w umowie terminu splaty kredytu. Nie mniej istotny jest rowniez sposéb
spelnienia istniejacych po stronie instytucji finansowych obowigzkéw informacyjnych. Przedstawienie konsumentowi
jakichkolwiek informacji musi sie odbywaé w warunkach umozliwiajacych spokojne, niezaklécone zapoznanie sie z
nimi oraz swobodne ich przeanalizowanie. Z pewno$cig nie spelia tego wymogu przedlozenie konsumentowi do
popisu pakietu dokumentéw bez ich oméwienia, w tym wypelnionego wniosku kredytowego zawierajacego drobnym
drukiem ogdlne o$wiadczenie o ryzyku.

Przesadzenie charakteru zawartego w umowie stron mechanizmu indeksacji, jako okres$lajacego glowne $wiadczenie

stron rodzi konieczno$é jego oceny w kontekscie przewidzianego w art. 385" § 1 zd. 2 k.c. wymogu sformulowania
postanowienia w sposéb jednoznaczny. W $wietle stanowiska Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
podzielanego rowniez przez Sad Apelacyjny w niniejszym sktadzie, wyrazonego na tle wykladni przepisow dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
UE. L. 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r.; dalej jako: Dyrektywa 93/13), warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym
i zrozumialym jezykiem, powinien byé¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byt zrozumialy dla
konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne
dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by
konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne, jakie nioslo dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktorymi
zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze calkowity koszt zaciggnietego przez siebie kredytu (orzeczenie
z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13). W podobnym tonie wypowiedzial sie w orzeczeniu z dnia 20 wrze$nia 2018
r., wydanym w sprawie C-51/17, gdzie wskazal, ze ,Artykul 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten
sposoOb, ze wymog, zgodnie z ktorym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem,
zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog ten oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi
zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument
mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, ale rowniez
oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych.



Wlasciwe poinformowanie konsumenta o ryzyku zwigzanym z zawierang umowa powinno zatem opieraé sie na jasnej i
niewprowadzajacej w blad informacji o tym, ze kurs waluty obcej moze wzrosnaé¢ w sposob nieograniczony - nawet jesli
jest to ryzyko czysto teoretyczne. Nalezaloby takze wyraznie poinformowaé konsumenta, ze przewidywanie kurséw
walut w perspektywie kilku dziesiecioleci jest niemozliwe. Polaczone to powinno by¢ z przykladowym wskazaniem, w
jaki spos6b zmiany kursow walut wplyna na wysoko$é Swiadczen naleznych w przyszlosci — zaréwno w odniesieniu do
rat kredytu jak i calo$ci kwoty pozostajacej do splaty, jednak wskazanie powinno odnosi¢ sie do konkretnej umowy,
jej warunkdéw, a w szczegoblnosci wysokoSci kredytu. Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opieraé sie
na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca §wiadomy jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie
to, ze kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sga skutki takich zmian dla wysoko$ci §wiadczen stron oraz jakie sa
ich granice. Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalistg, ktéry powinien posiada¢ wiedze i umiejetnosci jej
profesjonalnego zastosowania w zakresie analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze o historycznych
zmianach kursé6w walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie na informacji z
banku. Dlatego ma wtasnie prawo do rzetelnej informacji, ktora nie bedzie go wprowadza¢ w blad. Przy tym nie
moga by¢ udzielane konsumentowi informacje, ktére moglyby zaburzy¢ jego postrzeganie ryzyka np. wskazywanie
na popularno$¢ danego rodzaju kredytu czy tez informacje, ktére moglyby wskazywaé na ograniczony zakres zmian
kursu. Niedopuszczalne jest tez udzielanie informacji opartych o stwierdzenie, ze okre§lona waluta jest waluta
stabilna, gdyz to nie od stabilno$ci tej waluty, a od stabilnoéci waluty, w ktérej kredytobiorcy osiagaja dochody, zalezy
skala przyjmowanego przez nich ryzyka walutowego. Postawienie bankowi powyzszych wymagan z pewnoS$cia nie
przekracza mozliwoéci przewidywania przyszlych zmian, jakie istnialy w okresie zawierania umowy. Od pozwanego
nie oczekuje sie zatem wskazania, jak ksztaltowac beda sie w przyszlosci kursy walut, a jedynie pelnego wyjasnienia
konsumentowi, ze wahania kurséw walut sg trudne do przewidzenia (w szczego6lnoSci w kilkudziesiecioletnim okresie
obowiazywania umowy kredytu) i nie sa w zaden sposdb ograniczane.

Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, Ze omawiane postanowienia umowne nie zawieraja przejrzystego opisu
mechanizmu waloryzacji, dzieki ktéremu powodowie, jako konsumenci w rozumieniu art. 22 * k.c. mogliby w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, zrozumie¢ wyplywajace z tych postanowien konsekwencje ekonomiczne.
Postanowienia te sg niejednoznaczne, nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do zrozumienia, a poprzez wynikajaca
z umowy mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania przez Bank kursu wymiany walut skutkuja razaca dysproporcja
uprawnien kontraktowych na niekorzy$¢ powodoéw w sposob oczywisty godza takze w dobre obyczaje. Dobre
obyczaje nakazuja bowiem, aby koszty ponoszone przez konsumenta zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do
oszacowania. Powodowie z przyczyn obiektywnych, nie byli w stanie tego uczynic.

Nie ma tez racji pozwany twierdzac, iz istnieje mozliwo$¢ zastapienia abuzywnych postanowien poprzez zastosowanie
art. 65 k.c. i art. 354 k.c. Jak juz zreszta wskazywal Sad I instancji Trybunal analizowal konsekwencje abuzywnosci
klauzul w konteksécie ewentualnej mozliwoéci podstawienia przez Sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk
powstalych po wyeliminowaniu abuzywnych klauzul. W wyroku zapadlym w dacie 26 marca 2019 r., w sprawach
C-70/17 i C-179/17, pkt 54, wykluczyl, by sad krajowy mogt zmieniaé¢ tre$¢ nieuczciwych warunkoéw, zawartych
w umowach wskazujac, ze takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego
w art. 7 Dyrektywy 93/13. Jak wyjasénil, uprawnienie to przyczyniloby sie do wyeliminowania zniechecajacego
skutku, wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec
konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania przedmiotowych warunkoéw, wiedzac, ze nawet
gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad
krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w ten sposob interes przedsiebiorcow.

Podzielajac powyzsze stwierdzi¢ trzeba, ze w analizowanej sprawie nie istnieje mozliwo$¢ wypeklienia powstatych w
umowie, w powyzszy sposob luk poprzez zastgpienie pominietych, nieuczciwych warunkéw umownych, przepisem o
charakterze dyspozytywnym. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w przypadku bezskutecznosci zapisu wprowadzonego do
umowy przez strony, reguly dzialania wynikajace z innych zrédet (przepisy dyspozytywne, zwyczaje, zasady wspolzycia
spotecznego) nie wchodza do stosunku zobowigzaniowego i nie zastepuja klauzuli nieobowiazujacej. Takiego skutku
nie przewiduje tez art. 354 k.c., czy inne przepisy Kodeksu cywilnego. Przeciwnie, wynika z nich, ze umowa zawierajaca



niewiazacy zapis umowny albo jest niewazna (np. § 58 § 11 § 2 k.c.), badz tez funkcjonuje bez tego postanowienia (np.

art. 58 § 3, art. 385" § 2 k.c.). Brak jest tez podstaw by skorzystaé z normy zawartej w art. 65 k.c. Niedopuszczalny
jest bowiem przebieg wykladni, ktory bazowalby jedynie na okolicznoéciach majacych miejsce nie w trakcie, ale
juz po zawarciu umowy, to jest w chwili, kiedy kontrahenci zorientowali sie, ze zawarte w niej postanowienia majg
charakter abuzywny. Takie dzialanie nie stanowiloby interpretacji oSwiadczenia woli, lecz w istocie kreowaloby nowe
prawa i obowiazki obligacyjne, czego nie mozna czyni¢ w oparciu o art. 65 k.c. Nie jest tez mozliwe zastapienie
abuzywnych postanowien umowy kredytowej poprzez zastosowanie art. 358 § 2 k.c. Przepis ten wszedl bowiem w
zycie z dniem 24 stycznia 2009 roku, a kwestionowana umowa zostala zawarta 29 lutego 2008 r. W sytuacji gdy
wymieniony przepis nie obowiazywal w chwili zawierania przez strony umowy, co takze z uwagi na unormowania
zawarte w art. XXVI-LXIV ustawy z 23 kwietnia 1964 r - Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16 poz. 94),
wyklucza jego zastosowanie, bowiem zgodnie z wyrazona w wymienionych przepisach zasada generalng do stosunkéw
prawnych powstalych przed wejéciem w zycie aktu prawnego stosuje sie prawo dotychczasowe, chyba ze kolejne
przepisy stanowia inaczej, a tak w niniejszej sprawie nie jest. Zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 358 § 11 §2w
zw. z art. L przepiséw wprowadzajacych Kodeks cywilny jest wiec rdwniez nieuzasadniony.

Stosujac, wobec wskazanych powyzej postanowien umowy stron, sankcje normatywna i przyjmujac, ze nie wiaza one
powoddw ex tunc i ex lege, oczywistym sie wydaje, ze po wyeliminowaniu opisanych w ww. zapisach mechanizméw
przeliczeniowych, w umowie pozostalby tylko zapis, ze kredyt zostal wyplacony w zlotych polskich i ma by¢ splacany
w tej walucie, ale po uprzednim indeksacji do (...) (wedlug kursu kupna/sprzedazy waluty). Usuniecie z umowy
miernika warto$ci na podstawie, ktorego miala nastepowac¢ indeksacja kapitatu i rat kredytu (uznanych za abuzywne
postanowien dotyczacych ustalenia wysoko$ci zobowigzania na podstawie ,tabeli kursowej (...) banku (...) S.A.”), nie
pozwala bowiem zadnej ze stron (a na pewno kredytobiorcom) na jej wykonanie. Oznacza to, ze umowa nie moze
obowigzywaé po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw, gdyz nie odpowiada minimum normatywnemu z art. 69
ustawy Prawo bankowe (nie pozwala na ustalenie wysoko$ci zobowiazania wzajemnego kredytobiorcow).

W efekcie Sad I instancji stlusznie uznal, ze przedmiotowa umowa kredytowa nie moze funkcjonowa¢ w obrocie
prawnym, a zatem jest niewazna.

W tym stanie rzeczy apelacja pozwanego podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. o czym orzeczono w pkt
IT wyroku.

Natomiast zazalenie powod6w na orzeczenie o kosztach postepowania zawarte w zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny
uznat za uzasadnione, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania

(pkt I).

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze orzekajac o kosztach postepowania Sad I instancji przyjal, ze powodowie wygrali
sprawe w zakresie roszczenia o ustalenie w calo$ci i przegrali ja w zakresie roszczenia o zaplate w tej czesci, w ktorej
roszczenie to zostalo oddalone z uwagi na dokonanie potracenia. W konsekwencji Sad Okregowy zastosowal regule
wzajemnego zniesienie kosztdéw, o ktérej mowa w art. 100 k. p. c. i uznal, ze ,oddalenie powodztwa o zaplate, przy
uwzglednieniu powddztwa o ustalenie nieistnienia z powodu niewaznoéci stosunku prawnego - umowy, daje podstawy
do zniesienia kosztow postepowania. Tymczasem przyjmuje sie, ze ocena, w jakim stopniu kazda ze stron wygrala lub
przegrala sprawe, powinna by¢ dokonana poprzez poréwnanie roszczen dochodzonych z ostatecznie uwzglednionymi
(por, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2011 r., sygn. akt I CZ 203/10). Ponadto oddalenie powddztwa
wskutek uwzglednienia ewentualnego zarzutu potracenia nie powinno prowadzi¢ do negatywnych konsekwencji
procesowych dla powoddw, polegajacych na uznaniu go za strone przegrywajaca sprawe w okreslonej czeSci. Jak
slusznie wskazuje sie w doktrynie, podnoszac tego rodzaju ewentualny zarzut, pozwany nie uznaje roszczenia
powoda i nie moze zada¢ w zadnym wypadku przyznania mu kosztéw procesu od powoda na wypadek, gdy sad
oddali powddztwo uwzgledniajac zarzut potracenia (tak: W. S., Potracenie w procesie cywilnym, Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny 1968, nr 3, s. 177).



Nalezy wskazaé, ze pozwany (po doreczeniu mu odpisu pozwu) wdal sie w spdr, co do istoty sprawy i w toku
postepowania przed Sadem pierwszej instancji konsekwentnie kwestionowal zasadno$é powddztwa, wnoszac o jego
oddalenie z uwagi na jego bezzasadno$é, wskazujac na nieistnienie roszczen objetych zagdaniem pozwu. Dopiero na
wypadek uznania obranego sposobu obrony przed roszczeniem powodéw za nieskuteczny, pozwany powolal sie na
umorzenie dochodzonej wierzytelnosci wskutek potracenia. Zgloszenie ewentualnego zarzutu potracenia, oznaczalo
dla powodoéw obiektywnie uzasadniong konieczno$¢ podtrzymania zadania pozwu, az do momentu zamkniecia
rozprawy. Sad pierwszej instancji musial bowiem w pierwszej kolejnosci zbada¢ zasadno$é powddztwa w Swietle
twierdzen i dowodéw zgloszonych przez strony. Dopiero na etapie wyrokowania. Sad pierwszej instancji ustalil, ze
umowa kredytu jest niewazna w caloéci, a dochodzona od pozwanego wierzytelno$c istnieje. Wowczas zaktualizowala
sie koniecznoé¢ zbadania zarzutu potracenia zgloszonego przez pozwanego, jako zarzut ewentualny. Powodowie nie
mieli zatem obiektywnej potrzeby cofniecia pozwu i taka czynno$¢ procesowa nie moglaby by¢ uznana za racjonalng
w sytuacji w ktorej warunek umozliwiajacy ocene zarzutu potracenia zaistnial dopiero po zamknieciu rozprawy, tj. w
chwili wyrokowania.

W chwili zamkniecia rozprawy, za strone wygrywajaca sprawe w catoéci nalezalo, zatem uzna¢ powodow i w zwigzku
z tym w oparciu o art. 98 § 1 k. p. c., zasadzi¢ na ich rzecz kwote 4.634 z} tytutem zwrotu kosztow postepowania, na
ktora sklada sie kwota 3.600 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego (ustalona od pierwotnej warto$ci przedmiotu
sporu), 1.000 z} tytulem oplaty od pozwu oraz 34 zl tytulem oplaconej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (pkt I
wyroku).

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad Apelacyjny rozstrzygnal zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu namocy art. 98 § 1i §3 k.p.c.iart. 108 § 1 k.p.c. wzw.z§ 2 pkt 6wzw. z§ 10 ust. 1 pkt 2oraz§ 2 pkt 3wzw.za
§ 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 263, ze zm.) (pkt III — 4.050 zl — postepowanie apelacyjne, 530
zlotych — postepowanie zazaleniowe ).
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